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Tiivistelma

Tutkimukseni aiheena on keskustori ja sen asema vanhan pikkukaupungin menestys-
kamppailussa. Kehitén ajankohtaisen keskustelun perusteella tutkimusmallin, joka sovel-
tuu erityisesti vanhojen ja keskeisten julkisten kaupunkitilojen arviointiin ja kehittdmi-
seen. Mallin tarkoituksena on 16ytdd tdllaisen kaupunkitilan kehittimisen kannalta olen-
naiset ominaisuudet, sen kriittiset menestystekijit. Tutkimusmallin mukaan tilan raken-
netut ominaisuudet ja kayttd sekd niihin sisdltyvét symboliset piirteet kuvataan ja niistd
valitaan suuret ja muuten ilmeisesti vaikuttavat. Néité tarkastellaan kolmen kirjallisuuden
perusteella kehitetyn tarkastelundkdkulman eli rakennussuojelun ja tdydennysrakentami-
sen, viihtyisyyden ja toimivuuden sekd imagon ja maineen kannalta. Tutkimuksen empii-
risend tarkastelukohteena on Loviisan tori ja sen mahdollisuus olla tdmén itduusmaalai-
sen pikkukaupungin menestystekijana. Julkisen tilan yleisten kehittimisperiaatteiden li-
séksi ty0 edellyttda torihistoriaan perustuvaa erityistd ndkokulmaa.

Loviisa on yli 260 vuotta vanha kaupunki. Se oli aluksi maamme suurimpia kaupunkeja,
tiarked linnoitus-, kauppa- ja hallintokaupunki. Kaupungin suhteellinen asema heikentyi
véhitellen, ja nykydin se on pienimpid kaupunkejamme, jonka kehitys tukeutuu osittain
padkaupunkiseudun kasvuun. Loviisa on aina ollut torikeskeinen kaupunki, ja sen kes-
kustori on ollut aina samassa paikassa, aluksi Suurtorina ja vuoden 1855 suurpalon jél-
keisen uudisrakentamisen jilkeen kooltaan yli kaksinkertaiseksi suurentuneena Raati-
huoneentorina.

Rakennussuojelukohteena Loviisan Raatihuoneentori on suomalaisittain vanha: sen péa-
rakennukset eli Raatihuone, Kirkko ja viisi kauppiaspalatsia suojeltiin jo vuonna 1958.
Rakennussuojelun jatkokysymykset liittyvdt ndiden talojen yksityiskohtiin, sisétiloihin
sekd eri vaiheissa tehtyihin muutoksiin, laajennuksiin ja lisdrakennuksiin. Kulttuuriperin-
t0 antaa mahdollisuuksia myos niiden toimintojen kehittimiseen nykyistd merkitykselli-
semmadlld tavalla. Kokonaisuuksia ja kerroksellisuutta korostavaan suuntaan kehittynyt
rakennussuojeluajattelu nostaa myods uudempia rakennuksia suojelutarkastelun piiriin.
Kaupunkikuvallisesti vanhat palatsit muodostavat ehyen klassistishenkisen peruskerrok-
sen, jota muutokset, laajennukset ja uudisrakennukset ovat tdydentineet muun muassa
1900-luvun vaihteen jugendin, 20-luvun klassismin seki erityyppisen modernismin hen-
gessd. Jaljelld on ainakin kaksi merkittdvaa lisdrakennusmahdollisuutta, joiden luonteen
médritteleminen on vaativa, sekd rakennussuojeluun ettd rakennustaiteeseen kytkeytyva
tehtéva.

Toriympdaristd on saanut fyysiset peruspiirteensd 1800-luvulla, mutta se on viimeistelty
nykyiseen muotoonsa ldhinnd 1960- ja 1970 -luvuilla, jolloin toria sivuava Mannerhei-
minkatu oli vield valtatien osa. Muutenkin henkildautoliikenne on méérannyt ratkaisujen
perusluonteen siten, ettd torialueen viihtyisyys ja toimivuus muun kuin autoliikenteen
kannalta on mahdollisuuksiin ndhden kohtuuttoman huono. Kaupunkikeskustojen renes-
sanssiin liittyvin keskustelun ja kehittdmistyon pohjalta on 10ydettivissé ratkaisuja torin
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viihtyisyyden ja toimivuuden parantamiseksi, muun muassa litkenteen harmonisoinnilla
sekd kehittdmalld toria osaksi luontevasti ja turvallisesti saavutettavaa hyvien paikkojen
verkostoa.

Néami kehittamisalueet kuuluvat kaupunkisuunnitteluun, jonka osuutta kaupungin koko-
naisvaltaisessa strategisessa kehittdmistyOssd tdmén tyon tarkoituksena on korostaa. Kau-
punkisuunnittelun rinnalla tirkedd on my0s imagotyd, joka on monissa kaupungeissa
vasta alkutekijoissddn. Loviisan tori voi olla entistd keskeisemmadssa asemassa kaupungin
imagon rakentamisessa ja maineen parantamisessa. Imagotyd voi tdydentdd kaupunki-
suunnittelun kautta tehtivia kiinteitd ratkaisuja muun muassa toiminnallisilla ja virtuaali-
silla keinoilla. Siind voidaan tuoda esille ja hyddyntdd myds sellaisia rakennetun ympa-
ristdn elementtejd, jotka fyysisessd mielessd ovat hdvinneet. Samoin siind voidaan elvyt-
tad ja esittdd sellaista toiminnallista historiaa, joka ei ole tarvinnut erityistd fyysistd mer-
kitsemistd, vaan joka on vain kdyttdnyt hyvéikseen toria avoimena ja monitoimisena kau-
punkitilana.

Peruskisitteiti:

kilpailukyky, identiteetti, imagopotentiaali, julkinen tila, olennaiset ominaisuu-
det/kriittiset menestystekijét, rakennettu ymparisto, kaytto, fyysinen ja symbolinen, ra-
kennus- ja kulttuuriperinto, rakennustaide, tdydennysrakentaminen, kaupunkikeskustojen
uudistaminen, imagotyo



Abstract

The focus of this study is the central square and its status in the development process of a
small town trying to succeed. With the help of contemporary site discussion, I will de-
velop a research model, which is particularly suitable for the evaluation and development
of the old and central public sites in towns. The aim of the model is to find those quali-
ties, i.e. the critical success factors that are essential for developing the various sites in
town. According to the research model, the physical qualities, the use and the symbolic
features included in them, will be described, and those that are of large scale or otherwise
of obvious importance will be chosen. These will be examined with the help of three con-
cepts that are developed based on literature. These concepts are building protection and
completing building, pleasantness and functionality, and image and reputation. The em-
pirical study concerns the town square of Loviisa and the possible contribution it makes
to the success of this town situated in the province of East Uusimaa. In addition to the
general development principles of public sites, the study also implies a specific point of
view to the history of town squares.

The town of Loviisa is over 260 years old. In its heyday it was one of the biggest towns
in Finland, an important fortress and a trade and administration centre. Over time, its po-
sition has gradually weakened, and it is now one of our smallest towns in Finland, its de-
velopment leaning partly on the growth of the capital region. The centre square has al-
ways been a key element for the town, as the square has always situated where it still is,
first as Suurtori and, after the rebuilding due to a big fire in 1855, its size has more than
doubled and is now known as Raatihuoneentori.

By Finnish standards, Raatihuoneentori in Loviisa is a relatively old object of building
protection: its main buildings, that is Raatihuone (Town Hall), the church and five mer-
chants’ palaces were protected already in 1958. In the future, the building protection of
these houses is more focused on the details, inner space and the changes made in various
stages, extensions and annex buildings. The cultural heritage offers possibilities to de-
velop the activities in a more significant way. The current thought in the art of building
has developed to a direction emphasising entities and layers, which brings also more re-
cent buildings to the sphere of building protection. The town view is formed with the old
palaces as the basis in a classic spirit, which has been completed by changes, extensions
and more recent buildings in the spirit of art nouveau, 1920’s classicism and different
forms of modernism. There are at least two significant possibilities for adding new build-
ings to this view. However, it will be a demanding task both from the point of view of
building protection as well as the art of building.

The physical main features of the town square have developed during 19" century, but its
current form is the result of the finalisation work that took place mainly during the
1960’s and 1970’s when Mannerheiminkatu, Loviisa’s main street, was still part of the
main road. It has been that the traffic system for passenger cars has been a decisive factor
in decision-making resulting in a situation where the pleasantness and functionality of the
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square to anyone else but a car driver is unreasonably poor. On the basis of the discus-
sion and development work on the renaissance of city centres, it can be found solutions
that will improve the pleasantness and functionality by harmonising the traffic system
and developing the square to be a safely accessible and natural network of good places.

These areas of development are part of town planning. It is the aim of this study to em-
phasise this idea in the holistic strategic development of a town. Also, the image work
that has only just begun in many cities is also vital in town planning. Loviisa’s town
square could be in all the more central position when building the image and reputation
of the town. Image work may complete the decision-making e.g. with functional and vir-
tual elements, that have vanished in a physical sense. Also, image work may revive and
present such functional history that has not needed any specific physical marking, but has
used the square as an open and multifunctional place in town.

The main concepts:

ability to compete, identity, image potential, public space, essential qualities/critical suc-
cess factors, built environment, use, physical and symbolic, building and culture heritage,
building art, completion building, the renewal of city centres, image work



Esipuhe

Olen pitényt toreista siitd asti, kun joskus alle kymmenvuotiaana paésin isdni matkassa
ensimmaéisen kerran Savonlinnan torille. Tori ja kauppahalli, joka Savonlinnassakin tuol-
loin vield toimi erddn korttelin uumenissa, olivat ilmeisesti maalaisten luonnollisin kohde
kaupungissa. Ndin saattoi paitelld iséni toimintatavasta. Myos ditini oli kuulemma joskus
myynyt veljiensd ampumia riistalintuja samaisella Savonlinnan torilla. Tori oli vield
1960-luvulla kaupunkilaisten ja meiddn maalaisten tdrked kohtauspaikka, markkinoilla ja
muutenkin.

Ammatillisessa miclessd tori tuli vastaani oikeastaan vasta 1980-luvulla, kun kaavoi-
tusarkkitehdin virasta késin jouduin tarkastelemaan lisalmen torin riutuvaa eldmaiai ja ha-
kemaan elvytystd kuoleman kielissd kamppailevalle kauppahallille. Torissa oli paljon sa-
nomista: toiminta oli aika véhidistd, mutta myds fyysisesti sen olemus oli nukkavieru. Oi-
keastaan se oli aiemmilla jarjestelyilld jitetty linja-autoaseman takapihaksi. 1980-luvun
lopulla torin ja linja-autokentdn paikkojen vaihtoa tutkittiin ja jopa esitettiin parannus-
keinoksi ongelmaan. Tamai ei toteutunut, mutta sittemmin lisalmessa kdytiin menestyk-
sekds kamppailu torin keskeisyyden kannalta ratkaisevien kauppatoimintojen sdilymisek-
si torin tuntumassa.

Loviisan tori antoi minulle mielikuvan hajanaisesta kasarmialueesta, kun niin sen en-
simmdisen kerran ajaessani polkupyodrilld kaupungin ldpi. Tultuani Loviisan kaupun-
ginarkkitehdiksi 1990-luvun alussa ja alkaessani tutustua sithen paremmin se alkoi kui-
tenkin muuttua silmisséni parempaan suuntaan. Tori vaikutti aktiivisemmalta kuin lisal-
men tori, vaikka kaupunki oli asukasluvultaan vain kolmasosa lisalmesta ja keskustaaja-
miakin verraten vain puolet. Tori ei my0Oskddn jadnyt minkddn “taakse”, ja komeaa ja
ehyttd ymparistod katsellessa tuli mieleen ldhinnd Helsingin Senaatintori. Kehittimisen
varaa tuntui kuitenkin olevan.

Sain lisensiaattiopintoni loppuun vuonna 1994. Niissd keskityin kunnallisten virka-
arkkitehtien asemaan sekd kaupunkikeskustojen uudistamiseen. Tuntui luontevalta sy-
ventdd teemaa aivan ytimeen eli toreille. Aloitinkin aika lailla saman tien jatkotutkimuk-
sen. Ajatukseni oli ensin hakea keinoja torien ja aukioiden parantamiseksi tuolloin jo hy-
vissd vauhdissa olleen kaupunkikeskustojen uudistuksen hengessd. 1990-luvun taantu-
massa Loviisan kaupunkilaiva ui syvilld ja menestystekijoitd haettiin hakemasta pédéstyé.
Téstd nousi kysymys toreista mahdollisina menestystekijéind. Loviisa tunnettiin ja sitd
pidettiin arvossa eniten Museovirastossa. Tdma tuki ajatusta siitd, ettd kehittdmisen tulee
perustua vankasti historialliseen rakennusperintoon. Korkea rakennustaiteellinen taso oli
itsestddnselvyys arkkitehdinammatin pohjalta. Niistd taustoista syntyivéit nihdikseni ta-
mén tyon keskeiset suuntaviivat. Se, ettd paitoriin ei 1990-luvulla suuntautunut merkitta-
vid kehitystoimia, kun painopiste oli vanhalla satama-alueella eli Laivasillalla, teki mah-
dolliseksi tyon viemisen eteenpédin melko rauhallisessa tahdissa.



Tyoni Loviisan kaupungin palveluksessa vuosina 1991-2001 ohjasi aiheen valintaa ja te-
ki mahdolliseksi véhittdisen tutustumisen empiiriseen aineistoon. 2000-luvun alussa kévi
ilmi, ettd laajempaa tori- ja aukiokokonaisuutta kisittinyt aineisto oli liian laaja yhteen
tyohon, ja tutkimus oli pakko rajata Loviisan péétoriin. Tyd jatkui oman toimen ohella
myo0s siirryttydni ymparistoministerioon vuoden 2002 alussa. Suomalais-ruotsalainen
kulttuurisditio myonsi vuosina 2000 ja 2002 matka- ja oleskeluavustuksia, joiden turvin
saatoin syventdd tyon taustaa ruotsalaisella arkistoaineistolla ja muulla kytkennélld ruot-
salaiseen kaupunkiperintoon.

Aivan aluksi tata virallisesti 5.5.1998 alkanutta ty6téd ohjasi vs. professori Heikki Kukko-
nen, seuraavasta vuodesta alkaen professori Kimmo Lapintie. Vs. professori Aino Niska-
nen antoi erityisesti rakennustaiteen historiaa koskevia neuvoja luettuaan luonnokseni
kevailld 2007. TKT Ari Hynysen ja FT Timo Tuomen suorittama kisikirjoituksen esitar-
kastus kesdlld 2007 oli rohkaiseva, mutta johti myos tyotd selkeyttdviin korjauksiin. Oh-
jaus- ja esitarkastusprosessi on ollut kiinnostava ja opettava, ja olen vilpittdmasti kiitolli-
nen saamistani neuvoista. Ohjaajien ja esitarkastajien ohella monet ystdvini ovat edista-
neet tyOtd sekd muotoa ettd siséltdod koskevilla neuvoillaan ja kommenteillaan. Perheeni
ja tyOdympdristoni ovat suhtautuneet ndind vuosina ymmartivésti ja kannustavasti melko
pitkéksi venédhtidneeseen tyohoni.

Loviisassa ja Helsingissd 30.9.2007

Aulis Tynkkynen
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JOHDANTO

Tadmin tutkimuksen kohde, tekotapa ja ndkokulmat kietoutuvat tiiviisti tekijansi tyduraan
ja sen tarjoamiin mahdollisuuksiin. Kokemuksia kaupunkien ja erityisesti pikkukaupun-
kien kehittimisestd on kertynyt paljon, ja pddsy empiirisiin ldhteisiin on ollut melko vai-
vatonta. Kohde, tekotapa ja nikokulmat eivit kuitenkaan ole sattumaa, vaan niiden rele-
vanssi on selvisti todettavissa. Pikkukaupunkien yleinen kiinnostavuus on lisddntynyt.
Lahes poikkeuksetta uusista kaupunkirakentamiskohteista pyritdén tekemiin kokonaisia
»pikkukaupunkeja” samalla kun niin sanottua ldhiomaisyyttd' pyritdén vilttimaan®. Kau-
punkikeskustojen renessanssi on ilmeinen: kaupunkien nettisivuilla keskustoja esitelldén
paikkakunnan “’kdyntikortteina” tai “olohuoneina”. Vanhoja rakennuksia, muun muassa
puukaupunkeja, on alettu arvostaa, ja historiallisilla ymparistoilld alkaa olla jo taloudel-
listakin merkitystd. Vanhan pikkukaupungin keskustassa ndmé kehittdmispotentiaalit yh-
distyvit.

1900-Iuvun loppu ja 2000-luvu alku on ollut kaupunkitutkimuksen nousun aikaa. Nayttaa
syntyvin jopa uusia, kaupunkiin erikoistuneita tutkimusaloja, tai ainakin uudenlaisia tie-
teellisten ndkokulmien yhdistelmii. Kiinnostavia puheenvuoroja on syntynyt arkkitehtuu-
rin piirissi’, mutta my6s sosiologian, historian, estetiikan, ympéristdpsykologian, etnolo-
gian ja maantieteen® alueella. Usein tutkimuksia leimaa monialainen ja laaja ote, ja ne
ylittévit perinteisid tieteiden vilisid rajoja’. Paikoista yleisemmin on kirjoitettu paljon
varsinkin sosiologian ja humanistisen tai kulttuurimaantieteen piirissd. Kaupunkikeskus-
tojen asema tutkimuskohteena néyttdisi véhitellen lisddntyneen.

Toria ei ole Suomessa kuitenkaan toistaiseksi tutkittu kovin paljon, kaupungin menestys-
nikokulmasta vield vihemmaén. Yleensd vanhemmat toritutkimukset painottuvat raken-
nettuun kulttuuriperintéon. Klassisen taustan osalta perusteellinen Henrik Liliuksen véi-
tdskirja® on typologis-morfologinen taidehistoriallinen tutkimus’, ja my&s muut Liliuksen

! Pasi Méenpis arvioi, ettd viime vuosikymmenini kehittyneen kulttuurisen urbanismin nikokulmasta 1ahio
koetaan “epdkaupunkina” ja ’suorastaan pahana” (Méenpad, Pasi, 298).

? Samalla pikkukaupungit nihdizn entisti kiinteimmin seudullisten verkostojen osana. Liikenneyhteyksien
parantuminen on mahdollistanut kehityksen, jossa kaupunkien erillisyys ja autonomisuus on yleensékin vé-
hentynyt, ja riippuvuus isommista kokonaisuuksista lisdédntynyt niin tyossdkdynnin kuin palvelujenkin osal-
ta.

? Kaj Nyman on tarkastellut arkkitehtuurin viitoskirjoja 1980-luvun puolivilistd 1990-luvun alkupuolelle.
Héinen mukaansa niissd tutkitaan muun muassa kaupunkikehitystd, suunnittelun tilan ja sosiaalisen vélisid
suhteita, osallistuvan suunnittelun kéyténtdjé ja rakennusoppia, pyritdan arkkitehtuurin késitteellistimiseen,
ollaan rakennussuojelun ja yhdyskuntasuunnittelun vélimaastossa, pohditaan mentaalisten syvarakenteiden
ja arkkitehtien arkikdytdntdjen suhteita sekd ldhestytddn aihetta ymparistd- ja havaintopsykologian, sosio-
logian, ja taidefilosofian, moraalifilosofian seki taloustieteen, filosofian ja semiotiikan ndkdkulmasta. (Au-
ra - Katainen - Suoranta, 75)

* Jussi S. Jauhiainen oli 25.9.2001 pitiménsi luennon mukaan 16ytinyt 1990-luvulta yli sata Suomeakin
koskevaa kaupunkimaantieteellistd tutkimusta. Helsingin yliopistossa maantieteen laitoksella valmistui
samaan aikaan kaupunkia koskevia viitdskirjoja kuusi, lisensiaatintditd useita ja tutkielmia yli sata.

> Esimerkkeini rajojen ylittimisesti voisi mainita taidehistoriassa tehdyn Otto I. Meurmania koskevan vii-
toskirjan (Salmela) seké toisaalta maantieteessd tehdyn Katajanokan rakennussuojelua koskevan pro-gradu
-tyon (Yrjold). Myos Teknillisessd korkeakoulussa toimiva “tohtoritalli” on hyvé esimerkki monien tietei-
den kohtaamisesta kaupunkikysymyksen &dérella.

8 Der Pekkatori in Raahe. Lilius 1967.
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toriaiheiset kirjoitukset ovat ldhinni taide- ja kaupunkihistoriallisia. Nils Erik Wickber-
gin kirja Helsingin Senaatintorista® on melko puhtaasti taidehistoriallinen tutkielma ja
keskittyy lisiksi pitkilti rakennuksiin. Timo Kopomaan viitoskirja Hakaniemen torista’
késittelee Helsingin isokokoisen ja varsin omaperdisen “kakkostorin™ kehitystd 1900-
luvulla. Lappeenrannan toria tutkinut Merja Kokkonen'’ tarkastelee kohdettaan puoles-
taan l&hinnd torikaupan kannalta. Torin merkitystd pikkukaupungille on selvitetty jossain
madrin Teija Ojankosken pikkukaupunkia koskevassa viitoskirjassa''. Niissi tutkimuk-
sissa arkkitehtuurin osuus on vdhdinen. Konkreettista tutkimusta monitoimitorin toimin-
noista pikkukaupungissa on monissa paikallishistorioissa kuten myds Loviisan historiois-
sa, mutta se jdi usein rakentamisen ja tapahtumien kuvauksen tasolle.

Viihtyisyyden ja kilpailukyvyn ndkdkulmista tapahtuvaan kaupunkikeskustojen uudista-
miseen liittyvéssa kirjoittamisessa torit ovat yleensa sivuosassa, eikd torikeskeisten kau-
punkienkaan'? uudistusprosesseihin liity perusteellisempaa tutkimus- ja julkaisutoimintaa
torien osalta. Elavd kaupunkikeskusta ry on kdynnistdnyt torikaupan kehittdmistd koske-
van tutkimus- ja kehittdmistyon, mutta se on vasta alkuvaiheissaan. Imagokirjoittamises-
sa kaupunkitiloja tarkastellaan jo vakiintuneesti yhtend kuntapolititkan menestystekijéna,
1dhinné rakennusperinndén ndkokulmasta tai sitten kulttuuritapahtumien foorumeina, mut-
ta torit eivat ole olleet erityisen mielenkiinnon kohteena tdssdkéén mielessa.

Tédmin tutkimuksen alkuperdinen motiivi on aikanaan ollut hakea tavallista syvéllisem-
paad kehittdmisperspektiivid Loviisan torille eli olla apuna omassa tydsséni Loviisan kau-
pungin virkamiehend, etsid vastausta sithen, miten Loviisan toria tulisi kehittdd ja hyo-
dyntdd? Hieman yleisemmin kysymykseksi asettui, miten sellaista kaupunkitilaa tulisi
tutkia, jolla ilmeisesti on sekd rakennusperintdarvoa ettd kauneusarvoa ja joka on kau-
pungissa keskeinen. Miten téllaisten kaupunkitilojen identiteettid voidaan l&hestyd, mil-
laisista tekijoistd se koostuu tai mitka tekijat vaikuttavat sithen ratkaisevasti ja onko til-
laisille kaupunkitiloille méériteltavissd niiden identiteetin kannalta vilttimattomid pysy-
vid ominaisuuksia ja/tai miten ominaisuuksien suhteellista merkitystd tulisi arvioida?
Vuoden 2001 loppuun jatkunut tyéni Loviisan kaupungissa vaikuttaa edelleen tutkimuk-
sen rakenteeseen. Loviisan torin kehittdmisen ohella on kuitenkin kehittynyt toinen ylei-
sempi tavoite eli kaupunkitilojen analysointimallin kehittiminen aiempaan tutkimukseen
nojaten. Empiirinen kohde ja siité irti saatu tieto on suunnannut ja rajannut my0ds tdimén
mallin kehittelya. Yhdistiviksi motoksi sopii kaupunkitilan identiteetin'® ja sen muodos-
tavien olennaisten ominaisuuksien “metséistys”.

Yleinen identiteetin ja olennaisten ominaisuuksien maérittely niin Loviisan torille kuin
kaupunkitilalle ei kuitenkaan johtanut kovin pitkélle, ja tulokset nédyttivét jadvit erittdin
yleiselle tasolle. Parempaan tulokseen padseminen edellytti ndkdkulman hakemista olen-
naisuuteen ndhden. Tdmén tyon taustojen perusteella ndkokulmaksi muotoutui varsin it-

” Tutkimus keskittyy umpikulmaisiin toreihin seké niin sanottuihin pseudovinkkelitaloihin.

¥ Wickberg 1981.

K Kopomaa.

' Kokkonen.

" Ojankoski 1998.

12 Esimerkiksi Joensuu, Kotka ja Kuopio.

1 Kiytan ksitettd identiteetti siind merkityksessd, etti se viittaa sekd kohteen kokonaisluonteeseen etti sen
muista erottaviin erityisominaisuuksiin.
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sestadn selvisti kaupungin niin sanottu ferve menestyminen. Siind menestys viittaa sellai-
siin kehittdmispiirteisiin, joita yleensd pidetdén tavoiteltavina ja joille kaupunkien kehit-
tamispolititkkaa pyritddn perustamaan. Terve tarkoittaa ennen muuta sité, ettd menestyk-
sen aikajanne on pitka eli kestdva. Nakokulmassa on nédhtivissa tunnettua hyvinvointival-
tioajattelua yhdistyneeni tavoitteeseen menestyd paikkakuntien vilisessd kilpailussa.'*
Tori liittyy kaupungin terveeseen menestykseen ennen muuta tavoiteltavan viihtyisian
elinympdriston osatekijand. Olennaisia ominaisuuksia voisi menestymisen nakdkulman
kannalta kutsua my6s muun muassa kunnallisissa strategiaprosesseissa vakiintuneella ta-
valla kriittisiksi menestystekijoiksi. Lahdin my0s tavoittelemaan nopeaa ja rationaalista
selvitysprosessia vilttdiméttomien ja riittdvien ehtojen kuvaamiseksi, jotta kaupunkitila
voitaisiin valjastaa kaupungin terveen strategisen kehittdmisen osaksi.

Tarkedd on tunnistaa my0s se, ettd terve menestys ei ole valttamatti kaikille sama. Asuk-
kaiden suhde hahmottuu ennen muuta jatkuvan niin sanotun arjen kokemisen seké toi-
saalta yhteisen muistin kautta. Matkailijoille tirkeitd ovat esimerkiksi kesdiset virkistys-
mahdollisuudet. Yleisessd paikkakuntien vélisessd kilpailussa asukkaista ja tyopaikoista
positiivisella tunnettuudella ja hyvélld maineella on yhd keskeisempi merkitys. Tdhén
liittyvén imagotyon merkitys on lisddntynyt ja se nousee my0s tdssd tydssd perinteisen
kaupunkisuunnittelun rinnalle keskeiseen asemaan. '

Kiinnostuksen kohteena olennaiset ominaisuudet viittaavat samaan suuntaan kuin kau-
punkitilakeskustelussa yleinen kasite merkityksellinen. Paikka miéritellddn usein nimen-
omaan sen merkityksellisyyden kautta. Yleisemmin merkityksellinen ymmarrettineen
sanan fdrked synonyymind, mutta silli on myo6s erityinen semanttinen siséltd: esimerkik-
si Pentti Tuovisen kayttimalla tavalla se on sitd, mihin jokin olio niin sanotusti merkkina
viittaa'®. Merkityksellisyys kayttijille ja kokijalle korostuu kommunikatiivisessa suun-
nittelukeskustelussa; samalla merkityksellisyys suunnittelijalle on joutunut kritiikin koh-

' Tissi voisi puhua my6s yleisestd edusta, joka muun muassa Sari Puustisen lainaaman Pertti Vuorelan ar-
vioinnin mukaan liittyy 1990-luvulta alkaen kiintedsti kilpailukykyyn esimerkiksi aiemman hyvinvointiyh-
teiskunnan tavoitteen asemesta — miké kylld tuo mieleen tavanomaisen ja perinteisen politiikasta tutun di-
kotomian niin sanotun kakun leipomisesta ja sen jakamisesta. Kuten Puustisen tutkimuksesta kdy ilmi, ylei-
sen edun kisite voidaan ndhdd "objektiivisempana" tai hyvinkin subjektiivisena. Yleisen edun sisélloksi
Puustisen haastattelemat kaavoittajat nostivat niin sanotun hyvan ympériston ja siithen kuuluvia seuraavia
tekijoitd: virkistysmahdollisuudet ja padsy luontoon tasapuolisesti, helposti tavoitettavat palvelut, viihty-
vyys ja viihtyisd ympéristd, turvallisuus, eri viaestdryhmien tarpeiden huomioon ottaminen, sosiaalisesti ta-
sapainoinen véestorakenne, henkildautoliikenteen minimointi, kauniit ndkymat ja esteettisesti korkeatasoi-
nen ympéristd, kaupunkikuvan huomioiminen uudessa suunnittelussa sekd ymparistonédkdkulmien huomi-
oiminen suunnittelussa (Puustinen 2004, 82—-83; 2006, 220). Néistd pddosa on epdileméttd relevantteja
myo0s tdmén tutkimuksen ndkokulman kannalta. Kaupunkitilan suhdetta kaupunkipoliittiseen kilpailuun
tarkastelee muun muassa Pasi Méenpad (Méenpad, Pasi, 310).

"> Eri nakokulmien painoarvoista voi olla monta mielti. Esimerkiksi osallistumisproblematiikkaan liittyen
niin sanottu local knowledge on tapana liittdd muita enemmain vakituisen asutuksen ndkokulmaan, mika
onkin esimerkiksi yhteisen muistin kautta perusteltua. Paikallistieto on Sari Puustisen mukaan yksi asuk-
kaiden tdrked anti vuorovaikutusprosessissa historian ja kdyttdjandkemyksen ohella (Puustinen 2004, 55).
Tulevaisuuteen tédhdittiessa jarjestys voi joskus olla perustellusti toinenkin: esimerkiksi viime aikoina pal-
jon kéytetty Richard Floridan lanseeraama késite /uova luokka viittaa usein muualta muuttajiksi tavoiteltui-
hin menestyvien yritysten avainhenkil6ihin, ja kuntastrategiat néyttdvét usein perustuvan ’hyvien veron-
maksajien” haalimiseen tulomuuttajiksi kunnan ulkopuolelta.

' Tuovinen, 20. Tissé tydssd viittaan merkityksellisyydelld yleensd myos ilmididen tirkeyteen.
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teeksi.'” Se, kenelle, missi tirkeysjirjestyksessi ja milld tavalla merkityksellisyys toteu-
tuu, on yhteiskunnallisesti mielekés ja samalla tirked kaupunkisuunnittelun kysymys.

Tutkimuskirjallisuudessani kdyty kaupunkitilaan ja paikkaan liittyvd keskustelu niyttdisi
usein lihtevin tasa-arvoisen yhteiskunnan ihanteesta'®. Sen voi nidhdi niin, etti myds
merkityksellisyyden — joka yleensd ymmaérretddn positiivisena asiana — tulisi toteutua
mahdollisimman laajana. Mahdollisimman monilla tulisi olla edellytykset kokea kaupun-
kitiloja myonteiselld tavalla merkityksellisiksi'’. Kilpailukyky on noussut samanaikaises-
ti yha keskeisempédédn asemaan kaupunkitilojen kehittimisessd, ja se korostaa kaupallisen
menestyksen asemaa. Keskeinen haaste onkin ndiden tavoitteiden samanaikainen toteut-
taminen.”’

Voidaan puhua myods potentiaalisesta ja aktuaalisesta merkityksellisyydestd. Jonain
ajankohtana vallitsevaa kaupunkitilan aktuaalista merkityksellisyyttd joillekin ihmisille
on mahdollista selvittdd 1dhinnd kyselyilla ja haastatteluilla, jotka heijastavat tietylld tark-
kuudella ja tietylld edustavuudella sitd, miten tutkimuksen kohteiksi valitut ihmiset tilan
kokevat*' ja miti se heille kertoo. Kaupunkisuunnittelullisissa ja muissa hallinnollisissa
arvottamis- ja pditoksentekoprosesseissa tehtdvit ratkaisut heijastavat kuitenkin viime
kddessd paittdjien vilitykselld suodattunutta késitystd siitd, mikd on tidrkedd. On myos
perusteltua kysyéd, ovatko aktuaaliset, timén péivian ihmisten kokemat merkitykset sitten-
kddn avain ainakaan sellaisen vanhan kaupunkitilan identiteetin méérittelemiseen, jossa
kulttuuriperinndn ja rakennustaiteen osuus on suuri. On ilmeisti, ettd tdllaisessa tapauk-
sessa ammattimaisen inventoinnin merkitys on suurempi kuin uudessa tai uudeksi luota-
vassa kaupunkitilassa — potentiaalisesti merkitykselliset ominaisuudet on nostettava esille
ja samalla on varmistettava yleisesti tirkeiden ominaisuuksien tunnistaminen?. Uusi
kaupunkitila luodaan tdmin hetken ja tulevaisuuden kiyttéjille. Vanhaan tilaan myos
menneilld sukupolvilla on ndiden lisdksi tavallaan ddnioikeus kulttuuriperinnén kautta,
minki selvittiminen on ammattity6ta.

Empiirisen aineiston jdsentdminen ja arviointi on vaatinut uuden tydkalun, kehikon tai
matriisin kehittdmistd. Yksi sopiva matriisin ulottuvuus, joka soveltuu yleensé kaupunki-
tilojen tarkasteluun, on 16ytynyt paikkakeskustelussa tavallista kolmijakomallia kehitta-

" Tapani Eskolan mukaan arkkitehtuurifilosofisessa tutkimuksessa rakennusten merkitys voidaan jakaa
neljadn padulottuvuuteen eli tekijan, kayttdjan, kokijan ja tulkitsijan sekd kehittdjan, rakennuttajan merki-
tykseen (Eskola, 77). Viimeisin viittaa kuitenkin useimmiten rakennusvaiheeseen, ja toinen ja kolmas yh-
distyvét usein eli yleisesti ottaen paddndkokulmiksi jadvit kdsittddkseni tekijén ja kokijan merkitykset.

'8 Esimerkiksi Aija Staffans katsoo, etti vaatimus yhteiskunnallisesta tasa-arvosta ja jopa heikompien val-
taistaminen on keskeinen osa kommunikatiivisessa suunnitteluteoriassa sen keskeisten auktoriteettien Patsy
Healeyn ja John Foresterin mukaan (Staffans, 53).

1 Merkitykset koetaan viime kidessi yksilollisesti (esimerkiksi Tuovinen, 96), mutta julkisissa kaupunkiti-
loissa korostuu se, miké voisi olla monelle merkityksellista eli jollain tavalla kulttuurisesti yhteiset ominai-
suudet.

20 Pasi Mienpién nikokulma on tissi suhteessa samantapainen: mimeettis-aleatorinen toimintakokonaisuus
kietoutuu yhteen kulutuksen kanssa.

21 Yksi yritys tihén suuntaan on tissi tydssi kuvattu ruotsalaisten (muun muassa Rikard Kiillerin) kdyttima
psykologinen menetelma.

*2 Uudeksi luotavassa paikassa korostuu usein sen ainutlaatuisuus taideteoksen tapaan ja sité kautta kysy-
mys suunnittelija-taiteilijan ja toisaalta kayttdjien vilisestd vuorovaikutuksesta. Hyvé kysymys on tietysti
se, kuka "dénestdd" tulevien sukupolvien dénilla!

» Tami kisitys on vaikuttanut timin tutkimuksen empiirisen tietopohjan valintaan alusta alkaen.
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mélld. Toista ulottuvuutta olen hakenut rajatummalla tavalla Loviisan torin tapaisia kau-
punkitiloja ajatellen, ja se soveltuu vanhahkoihin, keskeisiin, julkisiin ja arkkitehtonisesti
arvokkaisiin kaupunkitiloihin. Tamé tutkimusmatriisi on tutkimuksen ensimmaiinen tulos.

Tutkimuksen toinen eli empiirinen osa on tavallaan matriisin testaamista, mutta samalla
alkuperdisten kysymysten ratkaisemista. Sen tavoitteena on 16ytda ja arvioida esimerkki-
tapauksena Loviisan torin keskeisid ominaisuuksia, kirkastaa sen olemuksen kannalta
olennaisimpia piirteitd sekd pohtia nithin perustuvia kehittdmis- ja hyddyntdmismahdolli-
suuksia. Empiirisen kohteen tutkimusaineisto koostuu pédéasiassa eri arkistojen materiaa-
lista eli kartoista, kuvista ja teksteistd, aihetta koskevista aiemmista tutkimuksista, paikal-
lishistorioista ja muusta paikallisesta kirjallisuudesta seké paikallislehdistostd. Historial-
linen nédkdkulma nousee siind ymmarrettivasti melko keskeiseen asemaan. Ajankohtai-
sessa kaupunkitilakeskustelussa tdrkedd kayttdjan tai kokijan ndkokulmaa empiiriseen
osaan ei valitettavasti ole ollut mahdollista sisdllyttdd. Todellisessa kaupunkikehittdmi-
sessd kokemisen mittaaminen®® on tietysti vilttimitontd, mutta niin on myds ammatti-
maisesti koottu ja analysoitu tieto esimerkiksi kaupunkitiloihin liittyvasti historiallisesta
taustasta sekd siitd, mitd yleensd kaupunkien kehittdmisessd tapahtuu. Sekd kaupunki-
suunnittelu ettd kaupunkitilojen hyédyntdminen kaupungin ja seudun maineen edistdmi-
seksi ovat my0s kunnallisessa hallinnossa ja yhteiskunnallisessa keskustelussa kéytivien
prosessien asioita. Niiden tehtdvind on maédritelld aikansa ndkodkulmasta, hallitsijoiden,
kéyttdjien ja kokijoiden® kannalta merkitykselliset ominaisuudet ja niiden jdrjestys ja
tehda paitokset kehittamistyosta.

Maankéytté- ja rakennuslain (MRL) kirjaimen ja hengen mukaiseen suunnitteluproses-
siin timén tyon empiirisen osan voi kytkeéd seuraavasti. MRL:n 9 §:n mukaan kaavan tu-
lee perustua riittdviin vaikutukset arvioiviin tutkimuksiin ja selvityksiin, 62 §:n mukaan
osallisilla tulee olla muun muassa mahdollisuus osallistua kaavan valmisteluun ja arvioi-
da kaavoituksen vaikutuksia. MRL:n 37 §:n ja 52 §:n mukaan yleiskaavan ja merkittivan
asemakaavan hyvéksyy kunnanvaltuusto. Vaikka valmistelu ja padtdksenteko usein muo-
dostavat yhtendisen kokonaisuuden, on ne abstrahoitavissa erilleen myos merkitykselli-
syyden nikokulmasta. Kaupunkisuunnitteluun liittyvan valmistelun tarkoituksena on ol-
tava mahdollisimman oikean kuvan saaminen suunnittelutilanteesta ajateltujen muutosten
vaikutukset mukaan lukien, jolloin se on periaatteessa ammattityotd sekd osallisten kans-
sa tapahtuvan prosessin ettd aineistoldhtdisten selvitysten osalta. Osallisilta on — heididn
intressiensd selvittimisen ohella — mahdollista saada ainutlaatuista tosiasiatietoa. Toisaal-
ta prosessiin muualta tuotavalla tiedolla ja arvioinnilla voi olla vaikutusta siithen, miten
osallisten kasitys merkityksellisistd ominaisuuksista rakentuu.*®

2% Paljon kiytettyji perinteisid tapoja ovat kyselyt, haastattelut ja kokoukset. Internet on avannut kokemus-
tietojen hyddyntdmiseen uusia mahdollisuuksia.

% Joskus paikan tekijit ja kokijat erottuvat ja erotetaan selkeisti toisistaan ja nahdain jopa vastakohtinaan.
Thomas F. Gierynin mukaan taistelua kdyddén niiden vililld jotka tuottavat paikkoja voittojaan varten ja
niiden jotka kdyttdvit niitd, ja tdmi tapahtuu vield paikkojen vélisen taistelun viitekehyksessd (Gieryn,
470). Tassa tutkimuksessa ndistd "taisteluista" korostuu enemman jalkimmainen, kysymys menestymisesta
paikkakuntien vilisessé kilpailussa.

*% Laajalla osallistumisella nihdain olevan monia mydnteisid vaikutuksia kaupunkisuunnitteluprosessiin.
Aija Staffansin mukaan vuorovaikutus lisdd ymmarrystd ihmisten vililld, tukee tiedonrakennusta erilaisten
nikokulmien vililld, mahdollistaa hiljaisen tiedon jakamisen, innostaa ja inspiroi ja sitd kautta tukee inno-
vatiivisuutta, vahvistaa luottamusta kasvattaen yhteison sosiaalista pddomaa ja laajentaa asiantuntijuutta
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Péaitoksenteossa saatetaan ratkaista merkityksellisyyden kannalta hyvinkin keskeisié asi-
oita jopa pysyvalld tavalla. Osallisten kontribuutio médrittyy tdssé vaiheessa edustuksel-
lisen demokratian pelisaantdjen”’ seki oikeusvaltion muutoksenhakujirjestelmén kautta.
Vaikka MRL:ssi ei suoraan puhuta kaupunkitilan tai paikan merkityksistd, on selvéa, ettd
esimerkiksi monet muutoksenhaussa relevantit kaavojen sisdltotavoitteet liittyvét niihin.
Tama tyo ei ole tietenkddn millddn tavalla virallisen suunnitteluprosessin osa. Lahinni se
kuitenkin kytkeytyy todellisen suunnitteluprosessin kannalta "muun kuin osallisten tie-
don" jarjestdmistapoihin ja viittaa ennen muuta suunnitteluprosessin valmisteluvaihee-
seen. Tdmén tyon tarkoituksena ei ole myoskéédn erityisesti olla kriittinen suhteessa itse
suunnitteluprosessiin tai siind tapahtuneisiin muutoksiin tai "kéénteisiin", vaan kunakin
aikana vallinneet menettelytavat vaikuttavat tyohon ldhinnd vain taustarealiteetteina.
Kaaviona kaupunkisuunnittelullisen asetelman ja tdmidn tyon sijoittumisen siithen voi
esittdd seuraavasti:

MUU KUIN OSALLISTEN TIETO

VALMISTELU JA PAATTAMINEN
SUUNNITTELU

MUUTOKSENHAKU

A
A

OSALLISTEN TIETO JA TAHTO

Tutkimus on johtanut monille tieteen aloille: ennen muuta siind yhdistyvéit sosiologis-
maantieteellinen toimintaan eli tilan kdyttoon seka tilan ja thmisten vélisiin suhteisiin liit-

dynaamisemmaksi (Staffans, 104). Asukkaiden ymparistokokemuksen kédntdmisestd suunnittelutiedoksi
ks. my0s Staffans, 275.

?7 Kunnallisen péitoksenteon luonne ja sen suhde demokratiaan on monenlaisen keskustelun kohteena, eiki
sen pohdiskelu mahdu tdmén tyon puitteisiin. Joka tapauksessa silldkin on oma erityinen luonteensa, joka
tietenkddn ei vastaa ideaalia avoimuuden tavoitetta. Laura Kolbe korostaa esimerkiksi hyvda neuvottelu-
kulttuuria ja pyrkimystd konsensukseen, joka usein tapahtuu piilossa kuntalaisten katseilta (Helsingin Uuti-
set 10.9.2006). Kaavoituksen osalta kunnallisen demokratian toimivuutta késitellddn myos esimerkiksi Rai-
ne Miéntysalon (2000), Aija Staffansin (2004) ja Sari Puustisen (2006) véitoskirjoissa.
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tyvd nidkokulma sekd esteettinen, kohteen rakennetun ympariston ominaisuuksiin ja nii-
den muotoon liittyvd ndkdkulma. Tdma on tietysti kaupunkisuunnittelulle ja arkkitehtuu-
rille tyypillistd. Ty0ssd on myos merkittdvd empiirisen kohteen historiaa tutkiva osuus.
Menestymisen ndkymaét liittyvdat myds taloudelliseen ja hallintotieteelliseen tutkimuk-
seen. Kokonaisuudessaan tyon sisdltod saattaa parhaiten vastata yksinkertaisesti termi
arkkitehtuuritutkimus, koska siind yhdistyviat melko tasapuolisesti ja suorastaan tutki-
muksen rakenteen kautta arkkitehtuuria maérittelevit perinteiset Vitruviuksen nakokul-
mat kaytto, kestdvyys ja kauneus. Niiden liséksi tyohon liittyy vélillisesti suunnitteluint-
ressi, jonka néden liittyvén kiintedsti arkkitehtuuriin®®. Mitddn erityistd arkkitehtuuritutki-
muksen metodia®® tissd ei kuitenkaan nihdékseni synny, ellei sellaiseksi lasketa koko-
naisvaltaisuuteen tdhtddvid monitieteistd tarkastelua arkkitehtonisesti ”ladatun” kohteen
ympirilla®.

Olennaisen etsiminen on johtanut pohdiskelemaan tutkimuskohteen perimmaistékin, sen
mahdollista ontologista >' olemusta. Téssé suhteessa olen ollut koko ajan epéilevilli kan-
nalla, ja padtynyt rajaamaan tarkoittamani olennaiset ominaisuudet edelld kuvatulla taval-
la kestdvin menestyksen ndkokulman kautta. En usko mydskddn timén tutkimuksen
tyyppisessd kysymysasettelussa merkittdviin etenemismahdollisuuksiin ilman, ettd tun-
nustetaan sosiaalisen ja historiallisen kontekstin painava merkitys. Téssd ndkemykseni
vastaa pragmatistista ndkemystd, jossa tieto ja tiedonhankinta ovat aina tietyn yhteiso- ja
evoluutiohistorian kontekstin asioita®”. Eettinen eli oikean tai hyvyyden etsiminen tydssi
liittyy jo tavoiteltuun kestdvin menestyksen ndkdkulmaan ja esteettinen eli kauneuden
nikokulma rakennustaiteelliseen ulottuvuuteen®. Tyotini voi pitid filosofisessa mielessi
my0s enemmain positiivis-empiristisesti kuin konstruktivistisesti painottuvana muun mu-
assa siksi, ettd sen empiiriseen osaan liittyvadn tiedon hankintatapa perustuu ldhes koko-
naan dokumenttiaineistoon eikd kéyttdjien kokemuksiin. Periaatteessa kumpikin 14hes-
tymistapa ja niiden yhdisteleminenkin on mielestini mahdollista.**

Teknisesti raportti on rakennettu siten, ettd timén Pddtekstin luvussa I esitetddn tyon kes-
keiset kisitteet, ndkokulmat ja empiirisen aineiston jésentdmiseksi rakennettu tutkimus-

2 Arkkitehtuuriin itsessdén liittyy usein myds terveen menestyksen — tai ainakin yleensd menestyksen —
nakokulma. Arkkitehtuuri on rakentamista aina jollekin tai joillekin, ja silld pyritddn menestykseen vihin-
tddn kayttijien ja maksajien silmissd, usein myos laajemmin esimerkiksi ammattikunnan tai sen eliitin sil-
missé, joskus pysyvéan sankaruuteen.
% Sellaisen luominen ndyttid kovin vaikealta, kuten muun muassa Aura, Katainen ja Suoranta joutuvat
toteamaan (Aura - Katainen - Suoranta, 74).
3% Tyossi kaksijakoinen kaupunkisuunnitteluun ja imagoty6hon téhtééva praktinen intressi kietoutuu arkki-
tehtuurin kanssa yhteen. Keskeisilla julkisilla kaupunkipaikoilla menestymisen ehtona on néhdékseni se, et-
td sielld kaupunkisuunnitteluun tulee aina siséltyé arkkitehtuurin nikdkulma, imagoty6hon tulee aina sisél-
tyd arkkitehtuurin ndkokulma, arkkitehtisuunnitteluun tulee aina sisiltyd kaupunkisuunnittelun nikékulma
ja arkkitehtisuunnitteluun tulee aina siséltyd imagotyon nakokulma.
3! Ontologia liittyy filosofiassa metafysiikkaan ja kisittelee sellaisia kysymyksid, jotka ovat tieteellisten
metodien tuolla puolen (Kivinen - Piiroinen, 100).
32 Kivinen - Piiroinen, 101.
33 Kimmo Lapintie lahestyy viitoskirjassaan The So-Called Good Environment (Lapintie 1993) hyvii ym-
paristdd ja hyvdd arkkitehtuuria ontologisen pohdiskelutavan kautta. Hanen mukaansa hyva ymparisto ei
ole ainakaan pelkéstédn esteettinen kysymys, vaan ettd siihen liittyy merkittédva ja ratkaiseva eettinen ulot-
tuvuus.
** Raine Mintysalo ja Kaj Nyman kutsuvat pragmatistiseksi lihestymistavaksi positiivis-empiristisen ja
konstruktivistisen ldhestymistavan erdanlaista yhdistelméaé, jossa kieli seké jdljentdd ettd konstruoi todelli-
suutta (Méntysalo - Nyman, 15-19).
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matriisi ja /uvussa II erityisesti toria koskeva taustatieto. Luvussa III esitellddn empiiri-
nen tutkimuskohde Loviisan tori. Empiirinen aineisto on laajemmin kuvattu liitteissi 2.
Rakennetut ominaisuudet ja 3. Kdytto, mutta keskeisimmat piirteet on tiivistetty Pdcteks-
tin luvun III kohtaan 5. Luvussa IV empiirisestd aineistosta tdrkeimmiksi nousseita ra-
kennettuja ja toiminnallisia ominaisuuksia tarkastellaan tutkimusmatriisia hyodyntéen, ja
luvussa V esitetddn koko tutkimukseen liittyvid johtopadtoksid.
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LUKU I
KESKEISET KASITTEET JA NAKOKULMAT

Jotta minkéd tahansa kaupunkitilan kehittdmispohdiskelu olisi tukevalla pohjalla, se tulee
kytked ajankohtaiseen tieteelliseen ja muuhun tarpeelliseen keskustelukokonaisuuteen.
Se, miki keskustelu®” on kulloinkin relevanteinta, on tietenkin jossain mérin sidoksissa
kyseisen kaupunkitilan luonteeseen, mutta ainakin julkisille kaupunkitiloille yhteisié ke-
hyksid 10ytyy. Téssd tyOssd yleisempi pohdiskelu kohdassa 1.1. KAUPUNKITILOJEN
OMINAISUUKSIA liittyy kaupunkitilan luonteeseen ja pyrkimykseen 10ytdd sellainen
kaupunkitilan ominaisuuksien jdsennys, joka soveltuisi erityisesti dokumentteihin perus-
tuvaan paikan empiiriseen tutkimukseen. Sen perusteella syntyy jdsennys tutkimusmat-
riisini ensimmaiselle ulottuvuudelle eli riveille. Myos kohtaan 1.2. KAUPUNKITILA-
KESKUSTELUA liittyy paljon kaupunkitiloille yhteistd, mutta viiden keskusteluteeman —
kulttuuriperintd, kauneus ja kaupunkirakennustaide, tiydennysrakentaminen, keskustojen
uudistaminen sekd menestyskilpailu — valikoitumiseen on vaikuttanut sen lisdksi tyon
empiirinen kohde eli Loviisan tori ja sen luonne vanhana ja arkkitehtonisesti arvostettuna
pikkukaupunkiytimend. Téstd syntyy matriisini toinen suunta eli sarakkeet. Itse tutki-
musmatriisin kokoan kohdassa 1.3. TUTKIMUSMATRIISI.

Eri otsikoiden alainen keskustelu menee laajasti paillekkdin ja teemat liittyvit ja kietou-
tuvat toisiinsa. Tdsséd tydssd tdmén kietoutumisen kannalta kiinnostavaa on ennen muuta
menestymiseen ja tulevaisuuteen tihtddva synergia. On vaikea kuvitella, ettd kulttuuripe-
rintdd voisi vaalia rumissa ympéristdissd. Kauneuden kokemisessa rakennus- ja kulttuu-
riperintdarvoilla on erityisesti paikallista merkitystd. Tdydennysrakentaminen tai keskus-
tan kehittiminen on ilmeisestikin vaikeaa, ellei kulttuurihistoriallista potentiaalia ja kau-
neustavoitteita oteta huomioon, ja hyvan paikkakuntien vélisessd kilpailussa on vaikea
menestyd, jos ldhtokohtina ovat perinteen puute, koettu rumuus ja ajastaan jalkeen jaanyt
kaupunkikeskusta.

1. KAUPUNKITILOJEN OMINAISUUKSIA

1.1 Tilat ja paikat

Kaupunkitiloihin sekd niiden ja ihmisten vilisiin suhteisiin liittyvda keskustelua on kdyty
viime aikoina hyvin vilkkaasti. Taustalla on yhteiskunnan, mutta myds maailmankuvien
ja -katsomusten®® muuttuminen. Viimeisin suuri yhteiskunnallinen ilmié liittyy tietotek-

3 Tissd yhteydessd voisi kiyttdd myos diskurssi-késitettd sen viljassd merkityksessi. Diskurssikésitteen
erilaisia merkitysvivahteita on esitellyt muun muassa Helena Terdvéinen véitoskirjassaan, jossa késite on
keskeisessd asemassa. (Terdvdinen, 128)
36 Tlkka Niiniluoto kuvasi maailmankuvaa ja maailmankatsomusta (Radion Ykkésaamu, 8.4.2005) seuraa-
vasti:
“"Maailmankuvallahan voidaan tarkoittaa kaikkia niitd kdsityksid, joita ihmiselld on siitd, millai-
nen maailma on. Ja tdlloin maailma ymmdrretddn laajassa mielessd niin, ettd se kdsittdd luon-

non, aineellisen maailman, ihmisen, yhteiskunnan, mydskin niiden historian. Maailmankuva on
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niikkaan ja globalisoitumiseen, joiden huomioon ottamiselle muun muassa Manuel Cas-
tells’’ ja Anthony Giddens®® ovat luoneet perustaa. Lansimaissa, vihitellen myds muualla
maailmassa, aineellisen tuotannon osuus vihentyy ja erilainen merkitystuotanto tulee yha
tarkedammaksi. Taloudellinen menestyminen edellyttdd ihmisten henkisten resurssien ja
kehitysmahdollisuuksien yhd kattavampaa kdyttoonottoa, mikd konkretisoituu entisti
korkeamman koulutustason muodossa. Kaupungit ja kaupunkitilat nousevat uudella ta-
valla keskeiseen asemaan ihmisten kohtaamispaikkoina, eri tavoin taloudellista kehitysti
edistavin kriittisen massan synnylle vilttimattomini foorumeina®. Kaupunkikeskustoil-
le asettuu téissd erityisen keskeinen tehtéva, koska muut alueet eivit tarjoa riittivdd mo-
nipuolisuutta, vilkkautta ja yllattdvyytta.

Samassa yhteydessd on korostunut osallisten osuuden kasvu kaupunkisuunnittelussa, niin
sanottu kommunikatiivinen kiinne. Patsy Healey™, joka katsoo alueellisen suunnittelun
kehittyneen kolmen tradition eli taloussuunnittelun, fyysisen kaupunkikehityksen seka
julkishallinnon ja politiikka-analyysin pohjalta, arvioi, ettd kommunikatiivinen kddnne
liittyy sekd ontologiseen ettd epistemologiseen muutokseen lansimaissa 1970-luvulta al-
kaen.*' Kysymys on muun muassa fenomenologian ja sosiaalisen konstruktivismin nou-
susta merkittdviksi tieteenparadigmoiksi: strukturaatioteorian mukaan yhteiskunnalliset
rakenteet muokkaavat meité, mutta toisaalta me tuotamme ja uusinnamme niiti.* Vaikka
globalisaatio toisaalta yhdenmukaistaa maailmaa, kenties paradoksaalisesti tapahtuu
myds siirtymisti yleisistid universaalisista teorioista erityisti ja paikallista korostaviin, ja
estetiikan ja arkkitehtuurin taloudellinen arvo symbolisena pddomana modernin muuttu-
essa postmoderniksi kasvaa, kuten Kim Dovey™ kirjoittaa®.

Yhteiskunnallisen todellisuuden ja maailmankuvan muutokset vaikuttavat luonnollisesti
my0s arkkitehtuuriin ja kaupunkikisityksiin. Samanaikaisesti nithin vaikuttaa perinne.
Monet fyysisen suunnittelun ratkaisut on tulkittavissa ndiden vaikutusten, sdilyttdmisen
ja uudistamisen yhdistelmiksi tai kompromisseiksi. Kaupunkisuunnittelussa ja arkkiteh-
tuurissa vuosikymmenid vallassa ollut modernismi on haastettu ainakin historiallisen pe-

silloin kokonaiskdsitys siitd, mitd kaikkea kdsityksid yksilolld on siitd, mikd maailma on, mikd sen
historia on. Mydskin késitys omasta itsestd kuuluu tihdn maailmankuvaan.
Maailmankatsomus on oman terminologiani mukaan vihdn laajempi késite. Maailmankatsomuk-
seen liittyy myoskin osana eldmdnkatsomus, joka sisdltd sen nikemyksen, joka ihmiselld on omas-
ta tehtdvdstddn maailmasta. Silloin siihen sisdltyy jo eettinen ja normatiivinen ndkemys siitd, mitd
ihmisen pitdisi tehdd, ja miten maailmaa pitdisi muuttaa paremmaksi, jolloin maailmankatsomuk-
set sisdltavdt mydskin tillaisen arvoulottuvuuden, ei vain sen, millainen maailma on tai oli, vaan
myos kdsityksen siitd minkdlainen maailman toivottaisiin olevan tai minkdlainen sen pitdisi olla.”

37 Castells, Manuel (s. 1942), espanjalaissyntyinen sosiologi ja tietoyhteiskuntatutkija.

** Giddens, Anthony (s. 1938), brittiliinen sosiologi.

3% Paikoista on tullut kilpailuvaltteja ja osa markkinointia, kuten muun muassa Aija Staffans Philip Kotle-

riin tukeutuen kirjoittaa (Staffans, 24).

* Healey, Patsy, brittildinen suunnitteluteoreetikko, muun muassa Newcastlen yliopiston professori 1988—

2002.

*! Healey, 7-30.

2 pyustinen 2006, 187 mukaan.

* Dovey, Kim, australialainen arkkitehti ja kaupunkiteoreetikko, Melbournen yliopiston arkkitehtiosaston

johtaja.

* Dovey, 34:
“The shift from modernism to postmodernism has been broadly characterized by Lyotard (1984)
as a loss in the credibility of universal theory (metanarratives) coupled with increased attention
to difference (local narratives).”
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rinnén viheksymisen ja suunnittelijakeskeisen toimintatavan takia®. Samalla on ruvettu
puhumaan paikoista silloin, kun halutaan korostaa ympariston merkitystd ihmisille, ero-
tukseksi pelkista tilasta, joka jda usein kuvaamaan pelkkdé fyysistd kuorta. Mielestédni
tdma riittdd timénkin tyon perusjaoksi, vaikka kisitteiden alue, ympéristd, paikka, miljoo
ja tila kaytté myos tieteellisessi keskustelussa ja samankin tieteenalan sisélld vaihtelee™.
Eri pohdiskeluvaiheiden jédlkeen olen tdssd tydssd padtynyt kayttimaan késitettd kaupun-
kitila erddnlaisena padkésitteend esimerkiksi kaupunkipaikan asemesta, koska tarkastelen
ensisijaisesti materiaalisella maantieteelliselld tavalla maéérittyvid kokonaisuuksia siitd
huolimatta, ettd my0s niiden kiyttd ja suhde kiyttdjiinsd on keskeisen huomion kohtee-

47
na .

Tilaa jdsennetdén usein kolmijakoisesti. Jouni Haklin mukaan absoluuttisessa tilakisi-
tyksessé tila ymmaérretddn erddnlaisena sdiliond, joka tarjoaa fyysiselle todellisuudelle ti-
lan, jossa se voi olla olemassa, jéttdd spatiaalisen tdysin irralliseksi sosiaalisesta sub-
stanssistaan, ja spatiaalisen ja sosiaalisen suhde jaa fyysis-mekaaniseksi sdilion ja sen si-
séllon véliseksi suhteeksi. Relatiivisen tilakésityksen spatiaalinen puolestaan avautuu
vasta substanssistaan kisin, ja tila on vain suhteessa niihin esineisiin ja asioihin, jotka
absoluuttisen tilakdsityksen mukaan olisivat tilassa. Relationaalinen tilakdsitys puoles-
taan ndkee tilan ja sen substanssin perimmiltidén ykseytend, ja luontevin tapa kisitteellis-
tdd spatiaalinen sen mukaan voisi olla konteksti eli aika-tila-materia-ilmid -yhteys, jossa
sosiaalinen vuorovaikutus tapahtuu.*® Harry Schulmanin mukaan nimé kolme erilaista ti-
lakésitettd viittaavat todellisuuden fyysiseen, funktionaaliseen ja symboliseen luontee-
seen."*” Absoluuttinen tila ymmarretiin geometriseksi ulottuvuudeksi itsessddn. Relatii-
visessa tilassa alueen késite projisoituu funktionaaliseksi kuvaksi inhimillisen vuorovai-
kutuksen sddnnonmukaisuuksista. Relationaalisessa tilassa kyse on puolestaan siitd, mi-
ten intentiot arvottavat tilaa: kyseessd on "symboliavaruus" tai "semioottinen ymparisto",
jossa symbolit representoivat erilaisia asioita.”® Sirkka Wegelius toteaa samaan tapaan’,
ettd paikan identiteetti muodostuu kolmesta osatekijistd eli fyysisesti ldsné olevista teki-
joistd, toiminnoista seké paikalle annetuista merkityksistd ja symboleista®>. Panu Lehto-
vuoren mukaan paikassa my6s yhdistyy kaksi sosiaalisen tilan kytkentdd™ eli fyysinen ti-
la — sosiaalinen tila ja fyysinen tila — mentaalinen tila*.

* Arkkitehtien aikomuksia voi kuvata sanalla intentio, kiyttijien kokemuksiin taas viitataan yleensi, kun
puhutaan fenomenologisesta tai eksistentialistisesta tilasta. Christian Norberg-Schultz (1926-2000,
norjalainen arkkitehti ja arkkitehtuuriteoreetikko) on késitellyt molempia ja pyrkinyt paikan hengen tai
genius locin lahestymiseen korostamalla myds luonnon ja historian merkitysta.

* Junkala, 21.

7 Kasitteiden kaupunkitila ja kaupunkipaikka kiytté on mielestini luonteva perustaa juuri siihen, kumpi
niakokulma on ensisijainen, rakennettu eli klassisella kaupunkitermilld urbs vai toiminnallinen eli civitas.
Toiminnallinen nidkdkulma korostuu monissa tutkimuksissa téitd tyotd enemmaén, ja silloin peruskésitteend
on luonteva kéyttdd kaupunkipaikkaa. Pasi Méenpddn mukaan (kulutuskeskeisestd) toiminnallisuudesta on
jopa tullut kaupunkitilan tuotannon maaraava tekija (Maenpaa, Pasi, 276).

8 Hakli, 32-36.

# Schulman, tiivistelma.

%% Schulman, 72-76.

> Muun muassa Edward Relphin ja David Canterin jo 1970-luvulla julkaisemiin tutkimuksiin tukeutuen.

2 Wegelius, 19.

>3 Correspondence.

5% Lehtovuori, 99.
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Timo Kopomaa pyrkii viitoskirjassaan® kiteyttiméin tarkastelemansa kaupunkitilan tai -
paikan’ keskeisen sisdllon habitus-kisitteeseen™®, jolla han viittaa “paikan muuttuvaan
luonteeseen, paikan karaktddrin antavaan ominaisuusjoukkoon, vaikeasti havainnoita-
vaan kisitykseen 'paikan hengestd’, sen tunnelmasta ja ilmapiiristi eli genius locista”.’
Paikan habitus on hinen mukaansa mairitettivissd neljan empiriaa rajaavan keskeisen
ulottuvuuden eli aiotun ja toteutuneen kiytdn, rakenteen ja merkityksen kautta.”® Paikan
historiasta voidaan Kopomaan mukaan 10yté4 toisistaan erotettavissa olevia habitusvai-

heita®, eli kasitettd voidaan hyddyntdd historian periodisoinnissa.

Kaupunkitiloihin liittyvédn kolmijaon takana ndhddin usein olevan ranskalainen monitie-
teilija Henri Lefebvre®, joka tarkastelee tilaa tilallisina kéiytintéind, tilan representaati-
oina ja representaation tiloina®'. Tilan representaatiot ja representaation tilat liittyvit
valtakritiikkiin, ensin mainittu valtaapitdvien analyyttisend ja kansasta vieraantuneena
suunnitteluna ja kédsitteistond, viimeksi mainittu elettyna tilana, jossa fyysisyys ja symbo-
lit ovat kokonaisvaltaisesti mukana®. Lefebvren mukaan sosiaaliset suhteet tuottavat ti-
laa ja tila tuottaa sosiaalisia suhteita®. Panu Lehtovuori on Helsingin uusia tapahtuma-
paikkoja tarkastelevassa viitoskirjassaan® tukeutunut erityisesti Lefebvreen. Hin kytkee
Lefebvren tilanteoriaa arkkitehtuuriin ja kaupunkisuunnitteluun ja pyrkii uudistamaan ti-
lan ja paikan kisitteitd siten, ettd jaettujen tilaan liittyvien késitysten yhteen tuleminen ja
tormiykset ymmérrettiisiin kaupunkitilaa synnyttiviksi ja yllapitiviksi tapahtumiksi®.
Keskeiseksi nousee heikon paikan kisite, jolla Lehtovuori kuvaa potentiaalisia paikkoja,
tilan “’sosiaalisen tuottamisen siemenid”®®. Pasi Maenpii tulkitsee Lefebvren representaa-
tion tilan eli eletyn tilan emansipatoriseksi tilaksi, joka eheyttdisi ihmisen kokonaisvaltai-
seen olemiseen. Han etenee omaan tilakdsitykseensd, jossa tavoitteena on ylittdd kulutus-
keskeisen arjen banaalius sekd muuttaa kaupunkitilan designissa ja kaupunkisuunnitte-
lussa ilmenevé professionaalis-institutionaalinen tilakédsitys enemmaén sosiaaliseen todel-
lisuuteen ja ihmisten kokemusmaailmaan pohjautuvaksi ja sitd kautta sellaiseksi, ettd se
mahdollistaa tietoisen refleksiivisen toiminnan, jolloin kaupunkitilaa voitaisiin tuottaa
jarkevammin®’.

> Tori - marginaali - haastava kaupunki. Kopomaa 1997,
°® Maunu Hiyrysen mukaan Pierre Bourdieun habitus-kisitetti soveltaa tilojen tulkintaan myds David
Harvey kehitelleessédn edelleen Lefebvren “dialektista triadia” vuonna 1989 julkaistuissa teoksissaan The
Condition for Postmodernity tai The Urban Experience (Hayrynen, 22). Viittauksesta ei kdy ilmi kumpaan
kirjaan viitataan. Harvey esiintyy myds Kopomaan ldhdeluettelossa vuonna 1992 julkaistun artikkelin So-
cial Justice. Postmodernism and the City kautta, mutta habitus-késitteen spatiaalisen tulkinnan osalta hén ei
ndyttéisi viittaavan Harveyyn. Itse hdn mainitsee késitteellistdmisensd muistuttavan Pekka Sulkusen tapaa
tdmén vuonna 1982 julkaisemassa artikkelissa Society Made Visible — on the Cultural Sociology of Pierre
Bourdieu (Kopomaa, 41-42).
°7 Kopomaa, 37.
¥ Kopomaa, 37-38.
% Kopomaa, 45-62.
80 Lefebvre, Henri (1901-1991), ranskalainen yhteiskuntateoreetikko.
%! Niin sanotusti kolmoisdialektisesti tai trialektisesti.
62 1 efebvre, 33, 38-39; myo0s esimerkiksi Ojankoski 1998, 29; Shields, 6—15; Hayrynen, 21-22.
53 Pekka Junkalan kiyttimi hieman itsestin selvin tuntuinen tismennys on etti “sosiaalinen tuottaa kau-
punkitilaa ja kaupunki tuottaa sosiaalista” (Junkala, 20).
 Experience and conflict, Lehtovuori, Panu 2005,
55 Lehtovuori, Panu, tiivistelma.
5 1 ehtovuori, 126.
57 Mienpii, Pasi, 278-279.
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Hannan Mattilan mukaan estetiikan traditiossa on tyypillistd korostaa yksilod ja yhteis-
kuntaa yhdistivid mielihyvén ja vapauden kokemuksia, kun taas Michel Foucaultia® seu-
raavat tutkijat liittdvat ympdériston tarkoittamat aistikokemukset yksilon yhteiskunnallis-
tamiseen kurinpidon ja alistamisen kautta. Hanna Mattilan mukaan myds esimerkiksi au-
kiosuunnittelulla ihannekaupunkimalleissa, kuten Robert Owenin ”"Harmonian ja yhteis-
tyon kyldssa”, on yhteyksid valvontaan.”” Linsimaiden nykytilaa dominoivassa postmo-
dernissa kulutuskeskeisyydessé ja kilpailussa mielihyvé ja vapauden kokemukset koros-
tuvat ja kuri ja jarjestyksenpito jadvit taka-alalle. Jotta kaupunkipaikat toimisivat menes-
tyksen vélikappaleina, ihmiset on saatava niihin vapaaehtoisesti ”vithtyméén ja viipy-
miin”, mutta myos samalla kuluttamaan.

Tédmin tyon kannalta térkeintd on se, millaisella jasennykselld kaupunkitilasta saatavissa
oleva tieto saadaan parhaiten jarjestykseen ja miten sen siséltd avautuu eri ndkdkulmille.
Vakiintunut kolmijako fyysinen - toiminnallinen - symbolinen vaikuttaa sindnsd kéytto-
kelpoiselta 1dhtokohdalta, koska ympériston ominaisuuksia voidaan selvéstikin niin ja-
sennelld: on fyysistd rakennetta, erilaisia toimintoja ja sellaisia piirteitd, jotka viittaavat
jonnekin itsensd ulkopuolella ja joiden merkitystd ei ole luettavissa fyysisistd kohteista
ilman jotain koodia.”

Kopomaan nelijako — jossa symbolisen paikalla on juuri kdsite merkityksellinen — tuo sii-
hen lisdd suunnittelun elementin, kuitenkin vain kéyttotarkoituksen eli funktion osalta.
Koska suunnitelmiin sisiltyy toiminnallisen’' ohella aina my&s fyysisti eli rakennettavaa
ympéristod > koskevaa, mutta usein myds symbolista, kattavamman kuvan saa taulukoi-
malla ominaisuudet ja suunnittelun ja toteutumisen ristiin seuraavan kaavion mukaisesti:

suunniteltu toteutunut

rakennettu eli

fyysinen

toiminnallinen
eli kaytto

symbolinen

Suunniteltua symbolista voi olla esimerkiksi asemakaavaan sijoitettu tietoinen taiteelli-
nen merkitys tai tyylipiirre tai yhteiskunnallista jédrjestystd korostava katuverkosto. Ase-
makaavojen mukaiset kayttotarkoitukset voivat olla myds symbolista suunnitelmallisuut-

5 Foucault, Michel (1926-1984), ranskalainen yhteiskuntateoreetikko, filosofi ja psykologi.

* Mattila 2006, 137-138.

0 Kéytian sanaa symboli tissd samaan tapaan kuin Pentti Tuovinen (Tuovinen, 23). Symboli yleensi voi ol-
la merkki, tunnusmerkki, tunnuskuva tai vertauskuva (symboli tulee kreikan kielen sanasta symbalon, joka
tarkoittaa sopimusta tai tunnusta). Rajatummassa semantiikan merkityksessd symbolia kdytetddn myos niin,
ettd se ei ole merkki tai vertaus. (Wikipedia).

! Toiminnan synonyymini kiytin kaupunkitilan kayttoa.

7 Otan tissi vaiheessa kiyttoon sanan rakennettu (ympdrist) kuvaamaan niitd kaupunkitilan ominaisuuk-
sia, joita tilan kolmiajossa kutsutaan usein fyysisiksi ominaisuuksiksi. Syyné tdhén on se, etti myo0s toi-
minnat tapahtuvat fyysisesti, ja késite tarvitaan jatkossa uuteen tarkoitukseen.
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ta, kun joidenkin toimintojen kuten kirkon tai raatihuoneen asemaa on haluttu korostaa.
Toteutunutta symbolista voisi sisdltyd vaikkapa korttelirallia ajavien nuorukaisten — var-
maankin seurusteluhalusta viestivd — liioiteltu kaasuttelu, tai ikuisesta jéarjestyksestd ker-
tova kirkonkellojen ddni sunnuntaiaamuisin.

Taulukko soveltuu periaatteessa kaikenlaisten kaupunkitilojen tutkimukseen, ja sen kaut-
ta voidaan jésentdd sekd dokumentteihin pohjautuvaa ettd ihmisten kokemuksia koskevaa
tietoa.

1.2. Fyysinen ja symbolinen

Semiotiikka ja sen osa semantiikka’® nousivat kaupunki- ja arkkitehtuurikeskusteluun
1960-luvulta 1dhtien. Niiden osuus arkkitehtuurikeskustelussa lisddntyi véhitellen tultaes-
sa 1990-luvulle, ja kiinnostus semiotiikkaan kasvoi.”* Semiotiikan nikokulmasta ensim-
méisid suomalaisia arkkitehtien puheenvuoroja olivat ilmeisesti Jaakko Ylisen lisensiaa-
tintyd vuonna 1968” ja Risto Parkkisen diplomityd seuraavalta vuodelta’®. Arkkitehtuu-
riin semiotiikka kytkeytyy yleisemmin taideteeman kautta. Kuten Ylinen tiivistdd’’,
myds taidetta voidaan pitdd informaationkisittelytapana. Taideteos on merkki, jossa voi-
daan erottaa syntaktinen dimensio’", semanttinen dimensio”® ja pragmaattinen dimen-
sio*.

Symboli-késite arkkitehtuurissa, arkkitehtuuri muotona ja symbolina, arkkitehtuuri ob-
jektina, joka ei ensisijaisesti ole kiinnostava mahdollisen kiyttonsd kannalta, oli Pauline
von Bonsdorffin 1990-luvun alussa tekemén arvion mukaan ollut kauan taka-alalla arkki-
tehtuuria koskevassa keskustelussa.®’ Symbolien unohtamista kritisoi samaan aikaan
my6s Pentti Tuovinen. Hin arvioi viitdskirjassaan® ympiriston analysointia 1970- ja
1980-luvuilla ja totesi, ettd siind kiinnitetddn vihdn huomiota muihin kuin ”formaalisiin”
ominaisuuksiin. Hdn luonnostelikin uutta ympéristokuvan analyysimallia, joka ottaisi
huomioon my0ds symboliset merkitykset sekd kéyttdjien esteettiset arviointiperusteet.
Tuovinen jidsensi merkityksistd erityisesti niin sanottuja artikuloituneita merkityssuhteita,
jossa havaintoympiristdn muodot saavat merkkiluonteen®. Niistd hin korosti symboli-
merkitysten osuutta ikonien ja indeksien kautta ilmenevien merkitysten ohella®. Symbo-

3 Merkkioppi ja merkitysoppi.

™ von Bonsdorff, Pauline 1991 A, 71.

> Arkkitehtoninen tila ja muoto. Ylinen 1973/1968.

7% Katu kaupungin elementtind. Parkkinen 1969.

" Ylinen, 4.

7 Taideteoksen rakenne ja sen suhde muihin taideteoksiin.

7 Taideteoksen merkitys, se ettd taideteos viittaa johonkin itsensé ulkopuolelle.

% Taideteoksella on laatija ja havaitsija, joihin taideteos vaikuttaa.

*' von Bonsdorff, Pauline 1991 A, 71.

8 Ympdristokuva ja symboliikka. Tuovinen 1992.

% Niiden ohella hin kuitenkin totesi havaintoympiristolld olevan muutakin merkitysti kyttijilleen.

8 Tuovinen, 20-23. Charles S. Peirce [Peirce, Charles Sanders (1839—1914), amerikkalainen filosofi]
kehitti jo 1800-luvun lopulla merkkien kolmijaon, jota kdytetddn edelleen. Hinen mukaansa “"On olemassa
kolmenlaisia merkkejd. Ensiksi on kaltaisuuksia [...] tai ikoneita, joiden funktio on vdlittdd ideoita esittd-
mistddn asioista yksinkertaisesti imitoimalla niitd. Toiseksi on indikaatioita [...] tai indeksejd, jotka ndyt-
tdvit jotain asioista olemalla fyysisesti yhdistettyjd niihin... Kolmanneksi on symboleita tai yleisid merkke-
Jjd, jotka ovat assosioituneet merkityksiinsd kdyton perusteella.” (Peirce)
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limerkitykset® Tuovinen jakoi*® seitseméin osaan: vallan symboliikkaan®’, statussymbo-
litkkaan, henkil6kohtaiseen identiteettisymboliikkaan, yhteisolliseen identiteettisymbo-
litkkaan, viitesymboliikkaan, assosiatiiviseen symboliikkaan ja kédyttdytymissymboliik-
kaan.

Tutkimuksensa yhtend johtopdédtoksend Tuovinen esitti, ettd suunnitelmiin tulisi kytked
neliosainen symboleihin liittyvé analyysi. Se késittéisi kdyttdjien kanssa tehdyn ympéris-
tokuvan symbolisten merkitysten selvityksen, ympéristokuvan arviointiperusteiden eks-
plikoinnin, ympdéristokuvan asiantuntija-analyysin ja ympdristokuvan muuttamisen ta-
voitteiden madrittelyn julkisen keskustelun kautta®®.* Asiantuntija-analyysiin tulisi sisél-
tyd muun muassa ikonografinen analyysi, jossa selvitetddn yhteison dokumentoidusti
ympéristokuvaan liittdmét symboliset merkitykset sekd muut historialliset ja kulttuuriset
merkitykset ja ympéristokuvan muutoksen historia.

Ikonografinen tai ikonologinen analyysi on Erwin Panofskyn® kehittimi menetelma.
Siind edetddn kolmessa vaiheessa niin, ettd ensin kuvataan taideteoksen muotojagl, toi-
seksi tunnistetaan sen sisdltimat merkitykset’” ja lopuksi otetaan selville taideteoksen si-
sdinen merkitys”. Tdmé edellyttid niiden periaatteiden selvittamistd, joihin nojaten koko
taideteos muotoineen ja sisdltdineen on tehty, ja se puolestaan kyseisen aikakauden ja
kulttuurin tuntemusta.”* Tkonologista menetelmii on edelleen kehittényt Roelof van Stra-
ten siten, ettd kolmannessa vaiheessa eriytetddn taiteilijan oman tietoisen intention osuus
aikakaudelle ominaisesta tiedostamatta jadneestd taustavaikutuksesta. Niistd ensin mai-
nittu olisi van Stratenin mukaan ikonografista ja jalkimmainen ikonologista tulkintaa.”

Tuovisen tarkoittama symbolinen ulottuvuus on perusteltua ottaa fyysisen’® perustiedon
ohella mukaan kaupunkitilan ominaisuuksien jérjestimiseen sekd rakennetun ympériston
ettd kiyton osalta. Tdlloin fyysinen tarkoittaa suoraa vastaavuutta, ikddn kuin 1:1, ja

% Tyossiaan Tuovinen selvitti my6s symboli-kisitteen monimerkityksisyyttd, mihin on puuttunut muun mu-
assa paikka- ja merkityskeskustelun keskeinen hahmo Amos Rapoport (s. 1929, puolalais-amerikkalainen
arkkitehti ja ymparistopsykologi). Tuovinen katsoo, ettd symboli on kuitenkin késitteend kéyttokelpoinen,
kun se madritellddn sopimuksenvaraiseksi merkiksi (Tuovinen, 27-28). En puutu enempéd tdhan erimieli-
syyteen, koska Tuovisen tapa kdyttdd symbolikésitettd ndyttdisi soveltuvan hyvin tdmén tyon tarpeisiin.
Kaytin siis sanaa symbolinen tarkoittamaan yleensi asiaa, joka edustaa jotakin toista asiaa siten, ettd niiden
valilld on sopimuksenvarainen yhteys. Tuovinen tarkastelu symboliikkaa ymparistokuvassa, mutta samalla
tavalla symboliikkaan voidaan ndhdé kaupunkitoiminnoissa ja toimintatavoissa.
% Tuovinen, 28.
%7 Toria "vallan eduskuvana” Helsingin Senaatintorin kautta on tarkastellut muun muassa Timo Kopomaa
(Kopomaa, 80-81).
% Tuovinen 1992, 102. Tillaista prosessia voi pitdd perusteltuna ja jopa vilttimittomanid myos vuoden
2000 alusta voimaan tulleen maankéyttd- ja rakennuslain nikokulmasta.
% Viimeinen osa sekd ensimmiisen osan kommunikatiivinen osuus rajautuvat luonnollisesti timén tyon
empiirisen osan ulkopuolelle johdannossa kuvatulla tavalla ja ne on luontevinta liittdd varsinaisiin kaupun-
kisuunnittelun prosesseihin. Talla ty6lld voidaan vastata 1dhinné esimerkinomaisena asiantuntija-analyysiné
ensimmdiisen kohdan ammattimaiseen osuuteen seké toisen ja kolmannen osan tarpeisiin.
% Panofsky, Erwin (1892—1968), saksalainen taidehistorioitsija.
%! Esi-ikonografinen kuvaus.
%2 Tkonografinen analyysi.
% Ikonologinen tulkinta.
" Yrjola, 13-14.
% Liischer, 46.
% Tuovinen kiyttid vastaavana symbolisen vastakohtana kisitettd formaaliset ominaisuudet (Tuovinen,
96).
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symbolinen kaikkea sellaista, johon merkitykset liittyvét vélillisesti, jonkun koodin vili-
tykselld’’. Rakennetun ympiristdn fyysiset ominaisuudet kuvautuvat periaatteessa méi-
rdllisind kuvauksina, niiden synty ja muutokset sekd toiminnalliset ominaisuudet siten
kuin “asiat tapahtuivat”. Symbolisiin piirteisiin kuuluvat muun muassa taiteelliset inten-
tiot ja niiden kokeminen tai yhteiskunnan jarjestykseen viittaava toiminta ja hierarkia ra-
kennetussa ympéristdssa.

Yhdistdmaélld aiemmin esitetty kaavio fyysisen ja symbolisen nikdkulman kanssa paady-
tdén seuraavaan kaavioon:

suunniteltu toteutunut

RAKENNETTU fyysinen

symbolinen

TOIMINNALLINEN | fyysinen

symbolinen

SYMBOLINEN fyysinen

symbolinen

Symboliset ominaisuudet ilmenevét kuitenkin joko rakennetun ympériston piirteissé tai
toimintojen yhteydessd, ja niille varattu erillinen rivi kdy ristiintaulukoinnissa tarpeetto-
maksi. Kaaviota voidaan keventdd edellyttéen, ettd sanalla symboli tarkoitetaan riittdvasti
samaa asiaa, ja tdmé on mahdollista aiempien mairittelyjen perusteella.

suunniteltu toteutunut

RAKENNETTU fyysinen

symbolinen

TOIMINNALLINEN | fyysinen

symbolinen

7 Aiemmin kuvatusti samaan tapaan kuin Pentti Tuovinen ympiristdkuvan osalta (Tuovinen, 22).
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Taulukko soveltuu edelleen periaatteessa kaikenlaisten kaupunkitilojen tutkimukseen, ja
sen kautta voidaan jisentdd sekd dokumentteihin pohjautuvaa ettd ihmisten kokemuksia
koskevaa tietoa.

2. KAUPUNKITILAKESKUSTELUA

2.1 Kulttuuriperinto

2.1.1. Kulttuuriperinnon laajentuminen

Painopiste ldnsimaisessa, my0s suomalaisessa kaupunkisuunnittelussa, on jo joitakin
vuosikymmenid sitten véhitellen siirtynyt uusien kaupunkien synnyttimisestd olemassa
olevien kaupunkiympéristojen kehittimiseen. Lihtokohta ei usein ole endd “neitseelli-
nen”, vaan olennaiselta osaltaan jo rakennettu ja toimiva kaupunkiympéristd valo- ja var-
jopuolineen. Tdma on nidkynyt myds suhtautumisessa rakennettuun kulttuuriperintdon ja
yleensd olevaan kaupunkirakenteeseen. Nayttdd myds siltd, ettd tdimd 1970-80-luvuilta
jatkunut muutos on yleisesti ottaen vakiinnuttanut asemiaan. Eréds kansainvélisessa julki-
suudessa 1960-luvulta alkaen nikyvé vaikuttaja Christopher Alexander’™ puhui 1980-
luvulla kirjassaan Kaupunkisuunnittelun uusi teoria’ kaupungin parantamisesta. Hanen
mukaansa jokainen uusi rakennustoimenpide pitdd suorittaa silld tavalla, ettd se parantaa
kaupunkia, ja parantamisella hén tarkoittaa eheyttimisti'*. Kaupunkien parantaminen on
hinen mukaansa véhittdinen prosessi, jossa pala palalta edetddan kohti koherenttia kau-
punki-organismia, jossa kaiken rakentamisen tiytyy kasvaa luonnollisesti ja suoraan sii-
td, mitd on jo olemassa.'”’ Kaisa Broner-Bauerin mielesti postmoderni arkkitehtuurikes-
kustelu ylipdédnsi tuotti ainakin sen myonteisen tuloksen, ettd suhde historiaan ja perin-
teeseen on muuttunut' ", Pentti Tuovinenkin on todennut lipikdymistdéin — ja symbolien
puutteesta kritisoimistaan — analyysimenetelmistd myonteisend piirteend historiallisten
arvojen sdilyttimispyrkimyksen. Hanen mukaansa historiallisen jatkuvuuden séilyttdmi-
nen ympdristokuvassa on ollut jo 1970- ja 1980-luvuilla laajalti hyviksytty tavoite mai-

sema- ja yhdyskuntasuunnittelijoiden keskuudessa.'®

My0s rakennussuojelukisite on véhitellen laajentunut. Sata vuotta sitten ja vield toiseen
maailmansotaan saakka suojelu kohdistui kansallisista intresseisté késin ldhes pelkéstédn
suuriin ja vanhoihin yksittdisiin monumentteihin kuten kivikirkkoihin ja linnoihin, my6-
hemmin my®6s puukirkkoihin. Alueellisista kohteista vain Vanha Porvoo sai laillisen suo-
jeluaseman ennen toista maailmansotaa eli vuonna 1933, Helsingin Senaatintorin ja
Kauppatorin ympaéristd vasta sotien jidlkeen vuonna 1952. Suojelu perustui tuolloin vuo-

% Alexander, Christopher (s. 1936), itivaltalais-amerikkalainen arkkitehti.
% Alexander et al. 1987.

1% Englanniksi make whole.

1" Wegelius, 68.

12 Broner-Bauer, 86.

1% Tuovinen, 74.
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den 1932 asemakaavalakiin ja sitd tdydentdviin rakennussddntoon. Myos Loviisan torin
palatsien sekd erdiden muiden Loviisan vanhojen rakennusten suojelu vuoden 1958 ra-
kennusjérjestyksen yhteydessd perustui samaan suojelumahdollisuuteen.'® Selkedmpi
suunnanmuutos tapahtui 1980-luvulla, josta alkaen rakennusperinndn laajamittaisemmas-
ta sdilyttdmisestd on tullut tirkedd. Samalla on siirrytty kohti alueiden ja kaikkien aika-
kausien rakennusvaiheiden, kerroksellisuuden suojelua.'® Titd kehitystd Maire Mattinen
kuvasi jo vuonna 1985 niin, ettd kehitys on edennyt samanaikaisesti kolmessa suunnassa
eli siten, ettd suojeltavien kohteiden kattavuus kasvaa, suojelukohteiden ikd alenee ja
korjausrakentamisen tavoitteet syvenevit'*°. Maija Kairamon mukaan vield 1960-luvulla
uudistuvaan ympéaristdon oli modernismin hengessé tarkoitus jattdd vain muutama raken-
nusmuistomerkki kertomaan menneestd ajasta, kun péddpaino 1970-luvulla alkoi muun

. .. . . . . . . 10
muassa Museovirastossa siirtyd laajempien kokonaisuuksien suojeluun'?’.

My®os rakennettuun ymparistoon liittyvien arvojen kriteeristd on kehittynyt. Rakennus-
suojelukomitea erotti vuonna 1974 niin sanotusti helposti mitattavat konkreettiset arvot
niin sanotusti vaikeammin mitattavista abstrakteista arvoista, jollaisiksi nihtiin kulttuuri-
historiallinen arvo, rakennushistoriallinen arvo, miljédarvo, merkitysarvo, ainutlaa-
tuisuusarvo ja tyypillisyysarvo.'® Rakennussuojelukomitean mietintéa seurasi rakennus-
suojelulaki ja muutoksia rakennuslakiin vuonna 1985. Paavo Lipposen toisen hallituksen
ohjelmaan vuonna 2001 otettu Rakennusperintostrategia jatkoi valtiovallan toimintaa ra-
kennussuojelun edistdmiseksi. Sen arviointia varten nimetty tyoryhmé korosti vuonna
2005 nditd periaatteita pysyvand ndkokulmana kaikkeen elinympéristoon vaikuttavaan
toimintaan. Rakennussuojelukisitteen laajentuminen néyttda siis jatkuvan edelleen aina-
kin valtiollisessa politiikassa. Tyoryhméan mielestd rakennusperinnon merkitys elinympi-
riston laatua, erityisesti sen omaleimaisuutta vahvistavana ominaisuutena ja alueiden vi-
lisen kilpailun keinona on vahvistumassa.'” Toisin sanoen rakennusperinnén nihddin
olevan entistd keskeisempi my0Os menestystekijana.

Suojelun kriteereitd on listannut myds Pekka V. Virtanen rakennussuojelukohteiden ar-
vottamista koskevassa artikkelissaan. Hinen mukaansa néitd ovat muun muassa harvinai-
suus, tyypillisyys, monipuolisuus, yhteniisyys, vaihtelevuus ja sopusointuisuus, kerrok-
sisuus, edustavuus, symbolimerkitys, historiallinen merkitys, vaikutus ympéristoon, liit-
tyminen ymparistoon, avainkohde — arkkitehtoninen historia, intensiteetti, opetus- ja tut-
kimusarvo, ikd, uhanalaisuus, arkkitehdin nimi — kuuluisuus ja muut arvot.'° Helsingin
kantakaupungin kattomaiseman suojeluun liittyvdssd arvioinnissa kdytetddn vastaavasti
seuraavia kriteereitd: aikakausikriteeri, kaupunkikuvallinen kriteeri, rakennustekninen
kriteeri - rakentamistapa, autenttisuus- tai sdilyneisyysarvo, rakennustaiteellinen kriteeri,
monumentaalinen yhtendinen kaupunkikuva ja arkkitehtuurin véhieleisyys. Sodan jil-
keisten omakotialueiden arvioinnissa kriteereind on kéytetty yhtendisyytta, erityisyytta,
sdilyneisyyttd, tyypillisyyttd ja miljodarvoa.''! Olli-Paavo Koposen mukaan rakennus-

1% yrjola, 31.

195 yrjola, 108115,

1% Esimerkiksi Koponen, 33.
197 Kairamo, 16 ja 24.

1% Sundman.

19 Ympiristoministerio, 6.
"0 Virtanen 2004, 54.

"' Sundman 2004, 10.
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suojelussa autenttisuus on arvo, joka tulee aina suhteuttaa tarkasteltavana olevan kohteen
ehtoihin. Autenttisuutta voi hinen mukaansa olla neljénlaista: muotoilun ja suunnittelun,
materiaalin, tydstimisen ja sijainnin autenttisuutta.''> Kisittidkseni rakennussuojeluun
liittyvdn tarkastelun rungoksi sopii edelleen méérillisten ominaisuuksien ohella parhaiten
vuoden 1974 Rakennussuojelukomitean médrittelema lista muilla ndkdkulmilla tarpeen
mukaan tdydennettyna. Siitd osa liittyy rakennetun ympiriston aineellisiin'"® ja osa toi-

minnallisiin''* arvoihin. Muutamat niista'"” liittyvit epéilemétti kumpaankin.

Rakennussuojeluajattelun muuttuminen on tulkittavissa myds maailmankuvan muutosta
vasten. Kokonaisvaltaisuuden ja kerroksellisuuden voi ndhdd myos edistdvian yhd use-
amman ihmisen arvojen kunnioittamista ja huomioon ottamista elitistisen tai idealistisen
yleiskansallisen symboliikan asemesta. Rakennussuojelun yhteydessa on useimmin ollut
kuitenkin esilld taloudellinen nédkokulma. Modernistiseen ajatteluun on usein liitetty aja-
tus siitd, ettd rakennuksilla ja rakenteilla on tietty elinkaarensa, jonka loputtua ne eivit
ole endd taloudellisesti rationaalisia vaan ne on syytd ja lupa vaihtaa kuin loppuun kulu-
neet vaatteet. Tadma nidkokulma liittyy ennen kaikkea rakennettuun ymparistoon kaytto-
esineind''®. Postmodernilla muutoksella on mybs taloudellinen ulottuvuus. Rakennuspe-
rinndssd on yhd enemmaén ruvettu ndkeméén myos taloudellista potentiaalia. Selvimmin
tdmé ndkynee asuntomarkkinoilla, joissa niin sanotut jugend-talot niyttdisivdt nousseen
’ykkosbrandiksi”. Laajemmin kyse on kaupunkitilojen omaleimaisuuden ja historiallisten
viestien aiempaa laajemmasta ymmartdmisestd, mikd heijastuu my0s kysyntind. Yleen-

sikin rakennusperintdd tarkastellaan yhi enemmén my®s taloudellisena voimavarana''’.

2.1.2. Typomorfologia ja yhteinen muisti ymparistossa

Eteld-Euroopan ja erityisesti Italian ja Espanjan arkkitehdit alkoivat Jan Verwijnenin
mukaan jo 1970-luvun alusta tydskennelld kokonaisvaltaisemmalla eli holistisemmalla
tavalla kuin pohjoisemmassa tehtiin. Tdma johtui ennen muuta #ypologiaa ja morfologiaa
koskevasta keskustelusta. Typomorfologia tarjosi mahdollisuuden irrottautua funktiona-
listisesta ndkemyksestd, jonka mukaan normatiiviset rakennukset ovat arkkitehtuurin ai-
noata typologiaa.''® Typomorfologinen menetelma syntyi jo 1940-luvulla arkkitehtien ja
muodon perusteella eli morfologiaan ja luokitteluun tyyppien avulla eli typologiaan.
Ajattelutapa tukeutuu historiaan: kaupunkien rakennetta voi ymmartdd vain suhteessa

"2 Koponen, 21.

' Rakennushistoriallinen ja miljéoarvo.

"'* Muu kulttuurihistoriallinen arvo.

"5 Merkitysarvo, ainutlaatuisuusarvo ja tyypillisyysarvo.

1% Eskolan viitoskirjassa paddytddn modernin rakennuksen dualismiin niin, ettd se on toisaalta kiyttovali-
ne, toisaalta taideteos (Eskola, 184—185).

"7 Nikokulmaan liittyvia tutkimusta on kehitelty muun muassa ympéristministerion rahoittamassa hank-
keessa Arvon hinta vuodesta 2005 alkaen. Rakennusperint6é taloudellisena voimavarana tarkasteltiin muun
muassa kansainvilisessd seminaarissa Helsingissd 12.—13.12.2005. Myds Pohjoismaiden ministerineuvos-
ton rahoittama hanke, jossa olin mukana vuosina 2003—2004 ja joka tuotti julkaisun Historiallinen rannik-
kokulttuuri — nykypdivin voimavara [Christensen - Guldberg (red.) 2004] pyrki ndkemdén perinteen ennen
muuta kehittdmisresurssina.

"8 Verwijnen 1997, 70.
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historiaan ja kiyttimalld rakennustypologiaa kaupunkianalyysin pohjana.'’ Typomorfo-
logisen tutkimussuuntauksen juuria on etsitty kauempaakin eli valistusajan analyyttisesta
typologiasta, jossa rakennustyyppejé luokiteltiin niiden muodollisten ominaisuuksien pe-
rusteella'”’

Typologiasta ja morfologiasta erityisesti tdydennysrakentamisen kannalta on kirjoittanut
muun muassa Olli-Paavo Koponen. Tyyppiéd voidaan hanen mukaansa kéyttda neljélld eri
tavalla eli luonnon imitaationa, massakulttuurin vastustamisessa, jatkuvuuden saavutta-
miseksi sekd merkitysten etsimiseksi. Koponen nostaa keskeiseni esille ndkemyksen, ettd
tyypin tulee kuvastaa jotain olennaista eikd keskimadrdistd.'”' Tdméin muistaminen on
mielesténi tirkedd, koska se estdd oikean arkkitehtonisen muodonannon pelkistdmisen
esimerkiksi matemaattiseksi laskelmoinniksi ja haastaa vaativampaan suunnitteluproses-
siin. Olennaisen 10ytdminen ei kuitenkaan — eiki tietenkdin — ole sen helpompaa tyypin
kuin kaupunkitilan osalta.

Saverio Muratori johti muun muassa Aldo Rossin'** hakemaan oppia historiallisista kau-
pungeista. Rossi jatkoi argumentointia pelkkiin ohjelmallisiin tarpeisiin vastaavaa raken-
tamista vastaan ja vaikutti siihen, ettd arkkitehtuurin yhteydessa alettiin puhua kollektiivi-
sesta muistista."*® Rossin vuonna 1966 julkaisema teos Kaupungin arkkitehtuuri'®* levitti
nditd ajatuksia tehokkaasti maailmalle. Keskeinen Rossin kiteyttdmé funktionalismille
vastakkainen nidkemys on ndhddkseni se, ettd rakennetun ympariston muodolla on oma
itsendinen, kayttotarkoituksesta riippumaton merkityksensd; kayttotarkoitukset voivat
vastaavasti olla rakennuksen muodosta riippumattomia'®’. Rossin mukaan rakennukset
voivat myos olla vitaalisia tai patologisia sen mukaan, miten ne kytkeytyvit kaupun-
kisysteemiin, auttavatko ne nikemédn kaupungin kokonaisuutena, vai ilmenevétko ne
vain sarjana erillisid elementteji, jotka voidaan vain hatarasti liittdd kaupunkikokonaisuu-

126
teen.

Rossin tarkoittamat vitaaliset rakennukset ovat ilmeisesti kaupunkitilan identitee-
tin kannalta olennaisia, mutta niin saattavat olla my0ds patologiset, vaikka ne jadvitkin

passiivisemmiksi kaupunkitilan kehittimisessa.

Keskeisessd asemassa Rossin teoksessa on myos jo mainittu kollektiivisen eli yhteisen
muistin teoria. Rossin mukaan se helpottaa hahmottamaan kaupunkirakennetta, sen yksi-
161lisyyttd, ja sen arkkitehtuuria joka on tdmén yksilllisyyden muoto. Liitto menneen ja
tulevan vililld kuuluu hdnen mukaansa kaupungin ideaan kuten muisti virtaa lépi ihmisen

eldmin.'?’

Rossi arvostelee funktionalismia siitd, ettd se lihtee vain materiaalisista ja
funktionaalisista tarpeista. Hinen mukaansa historiallinen perintd on véhintdan yhtd mer-
kityksellinen. Keskeinen apuviline sen ymmartdmiseksi ja hyddyntdmiseksi on typologi-

sointi.

"% Saverio Muratorin mukaan (Verwijnen, 70).

120 pakarinen 2003, 18.

121 K oponen 2006, 100—104.

122 Rossi, Aldo (1931-1997), italialainen arkkitehti.
12 Verwijnen, 70.

124 Rossi 1986/1982/1966.

125 Rossi, 29.

126 Rossi, 59.

127 Rossi, 131.
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Yhteistd muistia on kuvannut my0s Petri Vuojala taidehistorian viitoskirjassaan Pathos-
formel'®®. Han tulkitsee kisitteen kiyttoonottajaa Maurice Halbwachsia'® siten, ettd ti-
mén mukaan yhteinen muisti on enemmén kuin yksilomuistien yhteenlaskettu summa. Se
ei ole syrjdsséd oleva passiivinen muistiarvojen tallentaja, vaan silld on my0s yksilomuis-
tia ohjaava vaikutus. Yhteiso, johon yksilo kuuluu, vaikuttaa suoraan sithen mitd yksilo
haluaa tai voi yhteisissi kysymyksissd muistaa. Vuojalan lahteiden mukaan “’sosiaalinen”
muisti sdilyy viidelld eri tavalla: suullisen tradition, konventionaalisten historiallisten do-
kumenttien kuten muistelmien, kuvien, kollektiivisten ajattelurituaalien ja maantieteellis-
ten ja sosiaalisten tilojen kautta. Vastaavasti voidaan puhua kollektiivisesta sana-, kuva-
ja tilamuistista."** Muistin perustavanlaatuiseen merkitykseen viittaa myos Henrik Lilius
vuonna 2006 pitimédssddn esitelméssd. Hinen mukaansa modernismi loi tyylin "ilman
historiaa" pyrkien ikuiseen tyyliin ja rakennustekniikkaan, mutta jii suurenmoisimmil-
laankin elitistiseksi tyyliksi, jota "suuri yleisd" ei kokenut omakseen, koska se ei luonut
mahdollisuuksia samastua historiallisiin prosesseihin, koska "siind ei ollut mitddn tut-

tua"."!

Julkisella keskeiselld kaupunkitilalla on erityisen hyvét edellytykset tulla ja séilyd yhtei-
sen muistin kohteena. Se muodostaa tavallaan verkoston elementeistéén ja niiden vilisistd
suhteista, ja niilld yhdessd on yksittdisid osia paremmat edellytykset kiinnittyd ihmisten
mieleen ja yhteiseen muistiin. Kaupunkitilan tai alueen eri osien edellytykset tai osuus
alueen yhteisen muistin kannalta vaihtelee periaatteessa niin, ettd suuremmat, nakyvam-
mit ja tiiviimmin kiytetyt kohteet ovat yleensd tiarkedmpid kuin pienemmat, nakymatto-
mimmaét ja vihemmain kiytetyt. Maiéréllinen arviointi ei kuitenkaan aina riitd. Esimer-
kiksi Loviisan ortodoksisella kirkolla on epdilemittd merkitystd yhteiselle muistille, vaik-
ka se on ulospdin "ldihes nidkyméittoméana" erdén kasarmirakennuksen kulmahuoneessa.
Vuojalan kuvaamat muistin erilaiset sdilymistavat tukevat myds aineettomien seké jo hé-
vinneiden elementtien mahdollisuutta olla mukana yhteisen muistin kokonaisuudessa.

Kuten arkkitehtuurissa ja taiteessa my0s kaupunkitiloja tutkittaessa tarkastelu on syyti
ulottaa niiden historiaan ja konteksteihin, joissa niiden ominaisuudet ovat syntyneet'>.
Maailmankuvallisesti vilittyvén yhteyden ohella taloudellisella ja tekniselld kehitykselld
on myos suoria vaikutuksia kaupunkien ja arkkitehtuurin muuttumiseen. Esimerkiksi Lo-
viisan torin historiallinen konteksti alkaa varsinaisesti renessanssin ajattelusta, mutta sii-
hen vaikuttaa tietenkin aiempi niin sanotun keskiajan eldmi toiminta- ja rakennustapoi-
neen. Alussa vahvana, 1800-luvun kuluessa vihitellen lieventyvéind, korostuu autoritaari-
sen yhteiskunnan tiukka jérjestys, merkantilistinen talous ja sddty-yhteyskunta, jota ju-
maluuteen vertautuva hallitsijan valta symboloi. Elinkeinojen vapautumisen jilkeen no-
peutuneen kehityksen konteksteja ovat muun muassa teollistuminen ja siithen liittynyt
yleinen kaupungistumiskehitys seké erityisesti kaupan, pankkien ja liikennevilineiden
kehitys. Vallitseva ideologia kehittyi taloudellisen liberalismin ja erilaisten sosiaalisten
liikkkeiden jdnnitteessd, toisen maailmansodan jidlkeen véhitellen keynesldisen ja poh-
joismaisen hyvinvointivaltion suuntaan

128 Vuojala 1997.

12 Halbwachs, Maurice (1877—1945), ranskalainen sosiologi.

130 Vuojala, 122.

! Lilius 2006, 24.

132 Samaan tapaan kuin edelld kuvatussa taiteen ikonologisessa analyysissa.
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2.1.3. Rakennusperinnon paa- ja sivumerkitykset

Semioottisen nikokulman mahdollisuuksia kaupunkitilojen ja arkkitehtuurin tutkimisessa
ja analysoinnissa — hyvin my0s rakennusperinnon analysointiin sopivalla tavalla — valot-
taa havainnollisesti italialainen monitieteiliji Umberto Eco'*’. Tarkastelukohteiden pai-
merkitykset eli denotaatiot ja sivumerkitykset eli konnotaatiot saattavat hinen mukaansa
muuttua ja muuttaa tirkeysjirjestystidn rakennusten historiassa’>*. Econ tavoitteena on
16ytad kommunikointiaspektin kautta sellaisia funktiomahdollisuuksia, jotka muuten jii-
sivit nikemittd'*
asiallista kayttotarkoitusta utilitas edustava primédérinen tai paafunktio, ja konnotaatioita
eli muita tai sekundaarisia funktioita, jotka voivat olla esimerkiksi symbolisia'*®. Seki
denotaatio ettd konnotaatio ovat mahdollisia vain silloin, kun funktiot koodautuvat arkki-
tehtuurin kokijoille tai “vastaanottajille”">’. Denotaatio ja konnotaatiot voivat vaihtaa
paikkaansa tai niiden merkitykset voivat vaihdella. Econ kéyttdmaa kisitteistod voi yh-
distdd aiemmin mainittuihin késitteisiin esimerkiksi siten, ettd merkityksellisiksi voivat
tulla sekd arkkitehtonisen artefaktin fyysiset ettd toiminnalliset ominaisuudet. Merkityk-
sellisyyden synty, se ettd ihmiset “kiinnittdvat” merkityksid tai kokevat ominaisuuksia
merkityksellisiksi, edellyttda tietenkin sopivaa ja toimivaa koodausta.

. Econ mukaan my0s arkkitehtuurissa voidaan ndhdi denotaatio, pda-

Eco nédkee denotaatioiden ja konnotaatioiden suhteen seuraavan taulukon mukaisia mah-

dollisia vaihtoehtoja seuraavasti'*®:

1 A Tunne primédrisestd funktiosta haviéa.

B Kohtuullinen mééra sekundaarisista funktioista sdilyy.
Esimerkkind téstd Eco esittdd antiikin Ateenan temppelin Parthenonin, jota ei endi koeta
kulttipaikkana, mutta jonka useimmat symboliset konnotaatiot sdilyvit.

2 A Priméédrinen funktio séilyy.

B Sekundaariset funktiot havidvit.
Esimerkkeind tistd Eco mainitsee korkeaselkdisen tuolin tai antiikkilampun erityylisessa
ympaéristossa. Niitd kdytetddn, mutta kytkentd tyylillisiin koodeihin on kadonnut.

3 A Priméaéarinen funktio hiviia.
B Melkein kaikki sekundaariset funktiot haviavit.
C Sekundaariset funktiot korvautuvat rikastuneilla alakoodeilla

Esimerkkeina téstd Eco esittdd pyramidit, joiden merkitys kuninkaanhautoina mutta myos
astrologisten ja geometristen koodien kannalta on hdvinnyt, mutta jotka kertovat monesta
muusta asiasta.

133 Eco, Umberto (s. 1932), italialainen tiedemies ja kirjailija.

134 Bco, 302-303.
135 Eco, 282.
136 Eco, 292.
57 Eco, 294.
138 Eco, 302-303.
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4 A Priméirinen funktio muuttuu sekundaariseksi.
Esimerkkind téstd Eco esittdd tapaukset, joissa esimerkiksi ironisesti kuvataan jotain his-
toriallista kdyttotarkoitusta.

5 A Priméirinen funktio haviaa.
B Toinen primddrinen funktio korvaa entisen.
C Sekundaariset funktiot uudistuvat rikastuneilla koodeilla.

Esimerkkeind tistd Eco mainitsee vanhan kehdon (Alto Adigesta), jota kédytetdén Iehtite-
lineend, ja jonka koristeita ei ymmaérretd samalla tavalla kuin muinoin.

6 A Priméédrinen funktio on alusta alkaen epdmaéréinen.

B Sekundaariset funktiot ovat epdmaérdisié ja ne voivat vadristya.
Tastd esimerkkind Eco esittdd “Kolmen vallan torin” Brasilian kaupungissa. Keskeisten
rakennusten kayttotarkoitus ilmenee epdselvisti veistoksellisista rakennuksista, mutta li-
séksi kansan suussa alue koetaan kulhona, josta kansanedustajat horppivit verorahoja.

Econ esittimdd analysointitapaa voi kéyttdd esimerkiksi kaupunkitilojen historian pe-
riodisoinnissa, vaikkapa haettaessa aiemmin kuvattuun Kopomaan tapaan niin sanottuja
habitusvaiheita.

2.2 Kauneus ja kaupunkirakennustaide

Mark Gelernter'?® kuvaa teoksessaan Sources of architectural form'* yleisesti maail-

mankuvan ja arkkitehtuurin vilistd suhdetta ja nékee niiden vélilld kiintedn yhteyden.
Arkkitehtuurin ja kaupunkisuunnittelun teoriat ovat hinen mukaansa osa kullekin ajalle
ominaista maailmankuvaa. Kaikki taidetta, tietoa ja muotoilua koskevat teoriat ovat syn-
tyneet vallitsevien kosmologisten uskomusten, keskeisimpien maailmankisitysten ja ih-
miskésitysten vaikutuksen alaisuudessa. Arkkitehtuuri-ihanteet ovat osa yleisempia taide-
teorioita, jotka taas heijastavat aikansa maailmankuvaa. Maailmankuvan késitys siitd mi-
ki on totta, heijastuu taideteorioissa késitykseksi siitd, mikd on kaunista, arkkitehtuuri-
teorioissa siitd, mikd on paitsi kaunista myos muuten rakentamisessa sopivaa.'*! Pauline
von Bonsdorffin mukaan arkkitehtuuri on maailmankuvan visualisointia, mutta samalla

se osaltaan luo maailmankuvaa'**.

Hanna Mattila pohtii kaupungin taiteellista ongelmaa tunnetun suomalaisen modernin
kaupunkiprojektin eli Espoon Tapiolan osalta kokonaistaideteoksen nidkokulmasta. Hén
kysyy, voiko Tapiolaa pitdé sellaisena taideobjektina, joka vélittdmasti koettuna nousee
arkitodellisuuden ylipuolelle. Hin niyttdisi vastaavan kielteisesti.'* Onkin ilmeisti, ettd
kuta isompaan kokonaisuuteen mennéén, sitd enemmén on l10ydyttdva joustavuutta eli
kokonaistaideteoksen on voitava eldd. Jotta taiteellinen arvo kuitenkin sdilyisi, saattaa an-
tiikin tunnettu yhtendisyys moninaisuudessa -periaate olla edelleen sopiva perussdanto.

1% Gelernter, Mark, amerikkalainen arkkitehti ja professori, Denver, Colorado.
' Gelernter 1995.

4 Gelernter, 3.

142 yon Bonsdorff, Pauline 1991 B, 69
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Kaupunkikeskustan osalta sopivaa lienee puhua myds yhteisestd teoksesta Pietarsaaren
tapaan, mihin viittasin omassa lisensiaatintydssani'**. Jos monimuotoinen ja muuttuva
kaupunkikuvakin voidaan hyviksyd kokonaistaideteokseksi, ollaan ldhelld aiemmin ku-
vattua rakennusperintokésityksen muutosta.'*>. Kokonaisuuden ohella taide on tietysti
lasnd kaupunkiympdristossd enemméin tai vihemmaian fragmentaarisesti yksittdisten ra-

kennusten, rakennelmien ja muiden fyysisten kohteiden muodossa.

Tapani Eskola on padtynyt korostamaan sitd, ettd arkkitehtuuri on "modernissa projektis-
sa" jakautunut dualistisesti rakentamisen modernisaatioon ja rakennustaiteen modernis-
miin, kayttovilineeksi ja taideteokseksi, kun se antiikissa ja keskiajalla oli koherentti ko-
konaisuus'*. Abstrahointi on kiyttokelpoinen, vaikka on syytd muistaa, etti kokemukse-
na "puhdasta kauneutta" ja kiyttdd ei voida tdysin erottaa'’’. Rakennustaide on joka ta-
pauksessa keskeinen ndkokulma rakennusperinndn arvioimisessa sekéd tdydennysraken-
tamisen suunnittelussa. Eskola lainaa Nelson Goodmanilta kdsityksen rakennuksesta tai-
deteoksena, mitd voinee soveltaa my0s useamman rakennuksen ja niiden vélisten aluei-
den muodostamaan kokonaisuuteen kuten kaupunkitilaan. Lainauksen mukaan rakennus
on taideteos vain sikéli kuin se merkitsee, viittaa, symboloi jollain tavalla. Viittauslajeja
voi olla nelja: denotaatio, eksemplifikaatio, ilmaisu ja viittausketju. Naistd eksemplifi-
kaatio on rakennustaiteessa erityisen keskeinen. Siind kyse on esimerkkind olemisesta,
rakennus ilmaisee rakentumistaan, esittdd joitakin puolia rakenteestaan. Eskolan mukaan

rakennustaiteellisen muodon on siis oltava symboli ollakseen taideteos.'*®

Vaikka kisitettd taide ei aina liitetdkdén yhteen kauneuden kanssa, tarkastelen téssé yh-
teydessi taidetta sen symbolisen viestimerkityksen ohella nimenomaan esteettisend, kau-
neutta koskevana ilmiona. Pentti Roution'* mukaan kauneus viittaa suunnilleen samaan
kuin "ulkoasun miellyttivyys". Hinen mukaansa kauneutta voi tarkastella ainakin kol-
mesta suunnasta eli esineiden ominaisuutena, aistimuksena ja oivaltamisena. Kauneus
esineiden ominaisuutena liittyy Roution mukaan klassiseen, ennen muuta Platoniin poh-
jautuvaan ajatteluun ja muoto-oppiin. Sen riittiméattomyys alkoi kdyda ilmi renessans-
siajan jilkeen, kun kauneuden tuntemuksen alettiin havaita liittyvdn myo6s havaitsijaan it-
seensd sekd havaitsemisen olosuhteisiin.'” Platoniin pohjautuva nikokulma on kuitenkin
edelleen relevantti, ja se liittyy muun muassa jatkossa sivuttavaan Aulis Blomstedtin ark-
kitehtuuriajatteluun.

My®0s kauneus aistimuksena on ajattelutapana vanha ja pohjautuu osittain antiikin ajatte-
luun Epikuroksen niin sanotun hedonistisen teorian kautta. Arkkitehtuurin absoluuttisten

3 Mattila 2006, 153-154.

4 Tynkkynen 1994, 102. Yleisemmin taiteen seké arkkitehtuurin ja taiteen vilisti suhdetta tarkastelin li-
sensiaatinty0ssdni (Tynkkynen 1994) sivuilla 19-29 ja tyyleja sivuilla 43—47.

143 pidan edelleen titi periaatteessa mahdollisena kuten pidin myds lisensiaatintydssini, jossa paddyin ko-
rostamaan taiteellista osuutta jopa kaupunkikeskustan suunnittelussa, ehké "alistaen" kdyttotarkoituksen pe-
riaatteessa taiteellisen — joskin joustavan — tavoitteen alle (Tynkkynen 1994, 102).

146 Eskola, 184.

"7 Pentti Roution mukaan useimmat ihmiset katsovat, ettd kauneus riippuu siitd misti esineestd on kyse:
esimerkiksi kaunis kalavene on erilainen kuin kaunis pikavene (Routio 2005). Mitd ilmeisimmin tima pétee
myos rakennettuun ympéristoon.

148 Eskola, 156-157.

"’ Routio 2005.

"*% Routio 2005.
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kauneusarvojen renessanssin jalkeisistd kyseenalaistajista Routio mainitsee Philibert de
I'Ormen 1500-luvulta ja tunnetun arkkitehtuuriteoreetikon Claude Perraultin 1600-
luvulta. Tdmén nykyédn havaintopsykologisesti painottuneen ajattelutavan nékokulmasta
Routio nostaa tirkeimpéni esineiden ulkomuodon ominaisuutena niiden monimutkaisuu-
den ja niiden antamien aistidrsykkeiden madirén siten, ettd tietyssd kokonaistilanteessa
esineen kompleksisuudella on joku optimaalinen taso.

Kolmas tapa, kauneus oivaltamisena, liittyy oppimiseen ja oppimisen iloon, jossa hah-
mottamisella ja sen etenemiselld dlyllisten ponnistelujen ja niissd onnistumisen kautta on
tarked asema. Esineiden kompleksisuuden tulee olla jossain banaalin ja kdsittimattomén
vililld, niiden tiytyy perustua jonkinlaiseen tuttuuden asteeseen. Tdma sopiva taso "taus-
tarakenteen 10ytdmiseksi" tietenkin vaihtelee eri ihmisilld: esineen aiheuttama kauneus-
kokemus ei voi olla kaikille sama. Esimerkiksi taiteen tuntija kykenee huomaamaan, tul-
kitsemaan ja arvostamaan paljon monimutkaisempia teoksia kuin maallikko. Tamén
George Birkhoffiin tukeutuvan ndkemyksen rinnalle Routio nostaa Abraham A. Molesin
tdsmennyksen, jonka mukaan taideteoksen antoisuus lisdéntyy, kun siind on kerroksia
niin, ettd se mahdollistaa toistuvan ja syvenevén oivaltamisen ja ymmairtdmisen proses-
sin. Aiemmista teoksista erottautumisen ja uuden kokemuksen tuottamiseksi taiteilijan on
koetettava antaa yleisolle myds jotakin sellaista, miti se ei osaa odottaa.””' Kolme kau-
neuden tapaa liittyvit luonnollisesti toisiinsa. On luonnollista ajatella, ettd kauneus fyysi-
send ominaisuutena on sitd parempi, mitd paremmin se vastaa aistimuksellista kokemista
ja varsinkin, mitd syvemmaén ja monikerroksisemman eldmys- ja oppimispotentiaalin se
sisaltaa.

Ellen Dissanayaken mukaan ldnsimainen taidekdsitys on 1700-luvun lopun valistuksesta
ldhtien rajautunut erityiseksi akatemioiden ja museoiden ym. korkeakulttuuriksi, kun se
yleensd ihmiskulttuureissa on ollut laaja-alainen kaikkien asia ja sen ydin vain erityiseksi
tekemistd. Hanen mukaansa 1700-luvun taideteoriat syntyivét vailla tietoa ihmisten ja
taiteen laaja-alaisesta suhteesta primitiivisissd kulttuureissa. Taiteen palauttaminen laaja-
alaisemmaksi ja yhteisemmaksi niyttéisi olevan hidnen tavoitteenaan. Potentiaalisesti tai-
detta voisi olla oikeastaan kaikki, ja aktuaaliseksi taiteen tekisi se, ettd siind pyritddn
kauneuteen ja erityiseksi tekemiseen.'>

Kaikkia edelld kuvattuja ndkokulmia kauneuteen ja taiteeseen voi mielestdni varsin hyvin
soveltaa kaupunkikeskustojen rakennustaiteeseen. Perinteisesti rakennukset ovat olleet
keskeisid "taide-esineitd", toisaalta ne ovat usein pakollisena toimintaympéristond moni-
en aistimusten kohteena ja kolmanneksi timi on toistuvaa ja usein keskustelun aiheena,
jolloin my0s syvenevé oivaltaminen on mahdollista.

Moderni arkkitehtuuri on 1900-luvun lopulta alkaen ollut myos rakennustaiteellisen kriit-
tisen arvioinnin kohteena. Osittain taiteellinen krititkki menee pdillekkéin yleisemméin
teeman eli symbolimerkityksellisen niukkuuden '>* kanssa. Maailmankuvan aiemmin ku-

"I Routio 2005.

' Dissanayake. Ajatus voisi sopia erityisen hyvin rakennustaiteeseen muun muassa lisensiaatintydsséni
esittdmillani perusteilla (Tynkkynen 1994, 26-27).

133 Pentti Tuovisen mukaan modernistinen ja funktionalistinen traditio on pitinyt tavoitteenaan symbolisista
ja historiallisista merkityksista riisuttuja, puhtaita muotoja (Tuovinen, 97).
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vattu muutos nédkyy taiteessakin ennen muuta “vastaanottajan”, nikijin ja kokijan ase-
man korostumisena'”*. Rakennustaiteen ja varsinkin kaupunkirakennustaiteen osalta kyse
on myds suhtautumisesta muutokseen ja moneen subjektiin, kun rakennukset ja varsinkin
kaupunkitilat koostuvat viistimatta eri-ikdisistd osista, joiden suunnittelukaan ei voi idti
olla saman “mestarin” kisissé, eikd restaurointi riitd keinoksi muuttuvien tarpeiden tyy-
dyttdmiseen.

Pauline von Bonsdorff on 16ytdnyt kolme vaihetta tutkimastaan suomalaisen arkkitehtuu-
rin aikajaksosta 1940-1989: Aulis Blomstedtiin'>® henkildityvin ja muotoihin keskitty-
vin absoluuttisen arkkitehtuurin vaiheen, joka kesti 1960-luvun lopulle, toiminnallisen
arkkitehtuurin vaiheen, joka oli vallalla 1980-luvun alkuun saakka sekd sen jélkeisen
merkityksellisen arkkitehtuurin vaiheen."™® Funktionalismin kauneuskisityksen von
Bonsdorff ndkee tukeutuvan kidsitykseen oikeasta ja totuudesta: kaunis on siis vain oike-
an ja toden toinen puoli.””’” Modernismin rakennustaiteessa voi hieman toisesta nikokul-
masta ndhdd Tapani Eskolan tavoin nelja erilaista esteettiseen muotoon liittyvdd "moder-
niteettia" eli varsinaisen funktionalismin, jossa ydin on kayttotarkoituksen madrdava
suhde muotoon nédhden, konstruktivismin, jossa rakenteiden ndyttdminen on keskeisti,
neoplastismin, jossa vastaavan kuvataiteen tapaan muotoelementeilld on itseisarvoinen
merkitys ja kriittisen regionalismin, jossa kyse voi olla esimerkiksi paikallisten tai histo-
riallisten piirteiden korostamisesta.

Timo Tuomen mukaan erityisesti kaupunkien keskustojen modernistisessa suunnittelussa
tavoitteena oli usein varsin taiteellinen ilmio eli veistoksellisuus, joka saatiin aikaan eri-
kokoisilla, osittain poikkeuksellisen korkeilla rakennuksilla. Aluksi katsottiin, ettd toi-
minnallisuus sindnsi tuottaa myds esteettisesti tyydyttdvan tuloksen'*, mutta varsinkin
toisen maailmansodan jédlkeen ruvettiin kehitteleméén "uudenlaista, modernismiin sovel-

. R P 1
tuvaa monumentaalisuuden sisaltod" ™" .

William J. R. Curtis erottaa positiiviseksi tarkoittamansa autenttisen tyylin epdautentti-
sesta siten, ettd autenttisessa olennaista on synteesi. Se ylittdd totunnaisen ikonografian
mekaaniset rajat ja yltdd kestivimman ja yleispatevimman symbolismin alueelle'®’. Au-
tenttisen teoksen voima on muotokielen ajankohtaisuudessa, kyvyssd tunkeutua muoto-
jen, tilojen ja suhteiden liikkeen lépi, merkityksellisen sisdllon osuvassa ilmaisussa, yksi-
tyiskohtien alisteisessa suhteessa teoksen sisdiseen “Gestaltiin”. Curtisin mielestd kaikki
taiteilijat ovat kuitenkin tavallaan my0s eklektikkoja hyddyntdessdén vanhoja malleja.
Ero néyttiisi olevan kyvysséd syntetisoida uusi tuote ajan kulttuurikehitystd vastaavaksi
johdonmukaiseksi arkkitehtuuriksi.'®" Curtisin autenttisuus tarkoittanee suunnilleen sa-
maa asiaa, mitd myos tarkoitetaan tavallisessa arkkitehtuurikeskustelussa sanalla rehelli-

'3 Kauneuden osalta puhutaan reseptioestetiikasta, jonka taustaa voi hakea ainakin edelld kuvatusta Epiku-
roksen hedonismista asti.

155 Blomstedt, Aulis 1906-1979, arkkitehti TKK 1930, professori TKK 1958.

'*% yon Bonsdorff, Pauline 1991 A, 43-98.

"7 von Bonsdorff, Pauline 1991 A, 36.

158 Tuomi, 53.

15 Tuomi, 58.

1% Tilla tavalla syntyy madritelméllisesti sellaista taidetta, joka “ansaitsee” tiysimittaisen ikonologisen
analyysin.

1! Curtis, 34-37.
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syys. Esimerkiksi Matti Visantin mukaan rehellisyyden kanssa samansuuntaisia termeji
tdmin pdivan arkkitehtuurikeskustelussa ovat myds aito, alkuperdinen, puhdas, selked,

yksinkertainen ja ajan hengen mukainen.'®®

Hanna Mattila on ldhestynyt kaupunkiympdiriston esteettistd ulottuvuutta sen suhteessa
suunnittelun vuorovaikutukseen'®. Mattilan mukaan ongelman ytimeni nayttiisi olevan
estetiikan ja kisitteellisen tarkastelun vélinen suhde, johon modernin jélkeinen aika on
tekemissd muutoksia. Hinen mukaansa koko modernin estetiikan traditiolle on ollut tyy-
pillistd se, ettd kauneus ei perustu késitteisiin. Uusina ajatuksina hén tuo esille esimerkik-
si sen, ettd paikka-kidsitteen kautta fenomenologiaan liittyvd kokemuksen merkitys on
noussut myds esteettisen hyvéksyttdvyyden kriteeriksi. Hin ndyttdisi kuitenkin tunnusta-
van sen, ettd osa esteettisestd ei alistu sanojen ja késitteiden hallittavaksi ja siksi hakevan
myds uusia, valittdmampid tapoja kuten kuvallista esittimistd vuorovaikutuksen edisté-

. . . e o e . . . 164
miseksi yhteisen ympiriston esteettisten ominaisuuksien suhteen'**.

Viime vuosikymmenien suomalaisessa arkkitehtuurissa on Timo Kohon mukaan tunnis-
tettavissa sellaisia muutoksia ja vaiheita, jotka heijastelevat ennen muuta suhdetta histo-
riaan. Pelkéstdén eteenpdin, parempaan tulevaisuuteen tdhtdavi ja historiakielteinen mo-
dernismi'® on uudistunut sellaiseksi, etti se pyrkii myos menneisyyden muistikuvien
hyodyntimiseen. Koho ottaa kdyttoon jopa sellaisen késitteen kuin “tradition funktio”,
jonka kautta tietenkin my®s historiaan liittyvé voidaan médritelld “funktionalistiseksi™ ®°.
Viime vuosien arkkitehtuurissa hidn nikee monenlaisia kytkentdja menneeseen, niin ma-
teriaalien kuten tiilen ja puun kuin muotoaiheidenkin osalta. Hin ndkee my0s varhaismo-

dernismiin liittyvid piirteitd kiytettdvén raaka-aineena uudessa modernismissa'®’.

Koho niyttéisi tulkitsevan kehitystd niin, ettd melko lyhyen ja ehkd ohuenkin 1980-
luvulle ajoittuneen postmodernistisen vaiheen'®® jalkeen modernismi on ikddn kuin integ-
roinut itseensd valttamattomat historiaan viittaavat piirteet ja jatkaa uudistuneena ja mo-
nipuolistuneena arkkitehtuurin vallitsevana "kanoonina". “Tulevaisuus pitdd rinnastaa
perinteeseen, jotta toiveet paremmasta huomisesta olisivat uskottavia.”'® Kohon mu-
kaan vuosituhannen vaihteessa ei endd suositakaan esimerkiksi tyylihistoriallisia lainoja,
vaan niin sanottuja signifikaatioita, kadotettuun elimééin viittaavia merkkejd, jotka ai-
kaansaavat ihmisissi “’kaihoisia muistoja™'"’.

192 Visanti, 76.

1 Vworovaikutteinen suunnittelu ja kaupunkisuunnittelijan esteettinen asiantuntemus. Mattila 2003 A.

1% Tietotekniikka on ilmeisestikin muuttanut melkoisesti tihén liittyvia mahdollisuuksia, kun piirustusten
ja tyoldiden pienoismallien rinnalle on tullut aivan uusia virtuaalisen esittimisen mahdollisuuksia. Arkki-
tehtuurin opettaminen peruskouluissa ja erityislukioissa edistinee myds titd kommunikatiivista tavoitetta
antamalla samalla entistd parempia edellytyksid muun muassa "syvempiin" arkkitehtuurikokemuksiin kau-
neutta oppimalla.

19 Koho niikee suomalaisen modernismin toki monipuolisempana ja tuo esille muun muassa Alvar Aallon
ja Aulis Blomstedtin positiivisenkin suhteen perinteeseen (Koho, 17-21).

1% Koho, 207.

17 Esimerkiksi Pieksimien kulttuurikeskus Poleeni (Koho, 182—184).

1% Niin sanottu Oulun koulu mukaan lukien.

' Koho, 221.

' Koho, 203.
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Koho niyttiisi hakevan kuvaamalleen suomalaiselle arkkitehtuurille sellaista tulkintaa,
joka jollain tavalla vastaa edelld kuvattua Curtisin mééritelmad autenttisesta arkkitehtuu-
rista. Kun symbolismi ei liity tyylihistoriallisiin lainoihin vaan niin sanottuun signifikaa-
tioon, arkkitehtuuri olisi kenties kestévin ja yleispdtevdn symbolismin alueella ja siten
autenttista. Toisaalta voisi kysyd, mitkd ovat modernismin rajat. Onko kadotettuun ela-
méén viittaaminen yleenséd endd modernismia, ja mitd on esimerkiksi 1920-luvun moder-
nististen muotoaiheiden toistaminen, kenties uusmodernistista kertaustyylid? Modernismi
el toki ndyttdisi murtuneen ainakaan suomalaisen arkkitehtikunnan tietoisuuden tasolla,
mutta muutos saattaa tapahtua niin, ettd vasta jilkikdteen havaitaan koko paradigman
muuttuneen, ja ettd voidaan katsoa siirrytyn aivan uuteen vaiheeseen entisen tdydentelyn
ja korjailun asemesta.

Mielestini kysymys rakennustaiteesta konkreettisissa kaupunkitiloissa ei olekaan ratkais-
tavissa yleiselld abstraktilla tasolla esimerkiksi hakemalla mahdollisimman puhdasta, re-
hellistd ja autenttista “ajan tyylid” sindnsd, perustuipa se funktioon, rakenteisiin tai mah-
dollisimman suureen erottuvuuteen, kuten ilmeisesti usein on niin sanotussa wau-
arkkitehtuurissa. Rakentamisen konkreettiset reunachdot ovat aina olemassa, ja niistd
méidrittyy suuri osa my0s rakennustaiteen onnistumisen mahdollisuuksista. Kaupunkiym-
paristdsséd olevan rakennuskannan merkitys korostuu ja uusi rakennus on — tahdottiin sitd
tai el — myOs osa kokonaisuutta seki historiaa ja sen rakennustaiteellinen arvo myos tésti
riippuvainen. Vastaavasti véljassd ympéristossi téllainen kokonaisuus voi olla vaikeam-
min hahmotettavissa tai se voi toimia viljempiné kehyksend. Talloin rakennus hahmot-
tuu enemmaén yksiloni, ja silloin my0s sen taiteellinen arvo voi méérittyd enemmain sen
itsensd kautta'’'. Ollakseen taideteos rakennuksen tulee kuitenkin vanhassa ympéristos-
sékin olla myds uusi, sen tulee tarjota eldmyksid ja oivaltamisen mahdollisuuksia. Par-
haimmillaan se on kerroksellinen siten, ettei kukaan koe sitd vastenmieliseksi, mutta ettd
se on antoisa my0s kokeneelle esteettiselle havainnoijalle.

Taiteellinen ndkdkulma on koettu mahdollisuutena myos sosiologisessa paikkakeskuste-
lussa, jota Thomas F. Gieryn on koonnut artikkelissaan 4 Space for Place in Sociolo-
2y'". Gieryn arvioi sosiologille helpoksi esimerkiksi véestétieteelliset arvioinnit tai suh-
teen globaaliin kapitalismiin tai urban sprawliin. Seuraavaksi askeleeksi hian arvelee kui-
tenkin visualisointia, tilastojen ja sanojen tdydentdmistd karttoihin, pohjapiirustuksiin,
valokuviin, tiiliin ja laastiin, maisemiin ja kaupunkikuviin liittyvilld tiedolla niin, ettd
paikan tulkinnasta voi tulla rutiinia.'”® Tietd timan tavoitteen suuntaan on raivattu muilla
tieteenaloilla kuten taidehistoriassa ja muussa taiteen tutkimuksessa, ja nédiden aikaan-
saannosten yhdistiminen sosiologisen ymmaérryksen kanssa onkin kdyttokelpoinen ja

arkkitehtuurindkokulmalle luonteva ldhtokohta pyrkid eteenpéin.

"' Yksittdisen rakennuksen kontekstina voi toki olla myds luonto, jonka kanssa se muodostaa yhdessi
”arkkitehdin taideteoksen” kuten Yrjo Sepdnmaa Stanislaw Ossowskiin perustuen toteaa (Sepanmaa, 72).
12 Gieryn 2000.

' Gieryn, 482-484.
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2.3 Taydennysrakentaminen

Modernistinen arkkitehtuuri on usein asetettu syytteeseen siité, etti se ei piittaa ympéris-
tostd, eikd edes pyri sopeutumaan aiemmin muotoutuneen kokonaisuuden osaksi. Vastaa-
vasti sopeuttavaa, historistista arkkitehtuuria helposti arvostellaan 1800-luvun kertaustyy-
lien tapaan menneisyyden muodollisten piirteiden mekaanisesta jéljittelystd vailla aitoa
kytkentdd todellisen rakentamisajan maailmankuvaan ja symboliikkaan. Kysymyksessa
ajaudutaan helposti kahtiajakoihin modernismin ja historismin tai ajan ja paikan hengen
valilld. Jo olevien rakennusten muutoksien osalta kahtiajako ei néyttdisi yhtd suurelta
muun muassa siksi, ettd kerroksisuutta on alettu arvostaa muun muassa rakennussuojelus-
sa. Uudisrakennuksia sekd suuria laajennuksia — tdydennysrakentamista — ja muutoksia
suunniteltaessa asiaa koskeva keskustelu kdy kuitenkin edelleen ajoittain hyvin kuumana.

Kasitykset tdydennysrakentamisen luonteesta niyttidvit jakautuvan kahtia myos maallik-
kondkemyksiin ja taiteellisiin ammattindkemyksiin. Maallikkonidkemysten kannalta olen-
naista tuntuu olevan yleensd uuden sopeutuminen vanhaan. Se, mihin silmi on tottunut,
on tuttua. Sen kanssa voidaan eldd, ja se koetaan usein jopa kauniiksi. Uusien kompo-
nenttien tulisi olla mieluummin pienempid kuin vanhat, jddda taka-alalle ja my6s muo-
doiltaan alistua vanhan kokonaisuuden ehtoihin. Maallikkonédkemykseksi lienee tulkitta-
vissa myds Jeja-Pekka Roosin suosittelema “fasadismi”, ankeiksi koettujen rakennusten
koristelu “ympiristoon sopivilla” julkisivuilla'™. Taiteellinen, arkkitehtoninen ammat-
tindkemys vaatii selkedmpéé uuden luomista myds tdydennysrakentamiselta. Jako heijas-
telee mielestini edelld kuvattua Roution esittiméa késitystd taideteoksen kerroksellisuu-
desta ja syvenevésti oppimisesta.

Loviisan entinen kaupunginarkkitehti Elmar Badermann teki vuonna 1990 ympéristomi-
nisterién toimeksiannosta rakennusten sopeutumista koskevan tutkimuksen'”. Siind hin
kehitti kymmenkohtaisen jdsennyksen tiydennysrakennuksen sopeutumisen kannalta tér-
keimmistd ominaisuuksista. Ne olisivat hinen mukaansa: muoto, koko, korkeus, katto-
kulma, julkisivun jaottelu, materiaali, pintastruktuuri, aukotussuunta, ikkunan puitejako
ja julkisivun detaljointi. Ndiden perusteella hidn rakensi kuusiportaisen sopeutumisluoki-
tuksen: rekonstruktiot ja siirretyt rakennukset, historisoivat rakennukset, analogiset ra-
kennukset, neutraalit rakennukset, poikkeavat rakennukset ja kontrastirakennukset'’®.
Esimerkkeja arvioidessaan Badermann kaytti toisena asteikkona oman mielipiteensd mu-
kaisia kouluarvosanoja. Niistd on ehkd ndhtivissd tekijin — kenties taidepainotteiseen
arkkitehtuurindkemykseen nihden kriittinen — viehtymys sopeutuvaan arkkitehtuuriin,
koska sopeutuvat talot saivat usein myds paremman kouluarvosanan'’’. Vaikka Bader-
mannin sopeutumisluokat sinénséd vaikuttavat vihdn mekaanisilta, ne saattavat olla hyo-
dyllinen ajattelun apuviline ainakin tdydennysrakentamisarkkitehtuurin karkeassa pe-
rushahmotuksessa.

'* Roos, 60-61.

'3 Tiiydennysrakentaminen vanhassa ympiristossi. Badermann 1990.

176 Badermann, 36.

"7 Badermannin seuraajana korostin kylli itsekin sopeutumisen merkitysti ja edistin jopa yhden “kopion”
rakentumista Loviisan Alakaupunkiin.

39



Olli-Paavo Koponen pyrkii viitoskirjassaan''® pidemmille. Hén luokittelee tdydennysra-
kentamisen nelikenttiin, jossa eri ndkdkulmat voivat olla kéyttokelpoisia tilanteesta riip-
puen'”. Nelikentin osat ovat modernismi-universaalisuus, modernismi-erityisyys, tradi-
tionalismi-universaalisuus ja traditionalismi-erityisyys. Universaali modernismi on Ko-
posen mukaan erittdin vaikeaa ja "uusi rakennus jdd helposti kummastusta herdttaviksi
hdirikoksi". Erityinen modernismi tuottaisi varmemmin erinomaisia tuloksia, mutta edel-
lyttdisi "runsaasti aikaa, vaivaa ja paneutumista samoin kuin suurta herkkyyttd ja ympd-
riston lukutaitoa". Erityisté traditionalismia Koponen suosittelee kéytettaviksi "hyvin yh-
tendisyytensd sdilyttineilld alueilla”. Sitd on Museovirastokin Koposen mukaan suositel-
lut — "em@munauksen" vilttdmiseksi silloin, kun se on ollut epdvarma "suunnittelijan ky-

vyistd".

Tédydennysrakentamisessa on ratkaistava sekd Timo Kohon tarkastelemiin menneisyyden
muistikuviin ettd fyysiseen ympéristoon liittyvid kysymyksid. Taydentdvalla rakennuk-
sella voi olla historiaan viittaavia “’signifikaatioita” omaan paikkaansa tai muualle men-
neisyyteen ja se voi ymparistoon ndhden olla kontrastinen tai sopeutuva. Henrik Lilius
hakee ratkaisua tidydentdmiseen niin sanotun kreatiivisen kulttuuriperinndn késitteen
kautta. Se ei hdnen mukaansa rajoitu vain "aineiston" sdilyttimiseen vaan pyrkii 10yta-
méén niin sanottuja ikuisia arvoja tai pitkid linjoja, joiden ymmartdminen luo edellytyk-
sid myos uuden luomiselle ilman ettd "langettaisiin pastissiin". Hin pitdé niiden etsimisté
museaalisen tutkimustoiminnan keskeisend mutta laiminly6tyné tehtdvand. Han nikeekin
mahdolliseksi sdilyttdd kulttuuriperinnon "sellaisenaan" tai muutokseen integroitunee-
na.'™ "Sellaisenaan" siilyttiminen tarkoittanee kiytdnndssi museaalista nakokulmaa, in-
tegroituminen ldhestynee muun muassa Aldo Rossin nidkemyksid vitaalisuudesta kau-
punkiympéristossa.

2.4 Keskustojen uudistaminen

Kaupunkikeskustojen viihtyisyyden ja toimivuuden kehittdmiseen liittyvad tutkimusta ja
kirjoittamista voi pitdd omana erityisalueenaan, joka on kehittynyt vasta viime vuosi-
kymmenini. My0s se on osittain ndhtévissd reaktiona ja kritiikkind yleensd modernismia,
mutta erityisesti henkildautoistumista vastaan. Téssd mielessd sen taustalla on USA:ssa
jo 1950-luvulla kehittynyt litke kaupunkikeskustojen pelastamiseksi. Alan pioneereista
voi mainita muun muassa amerikkalaisen journalistin Jane Jacobsin'®' ja itdvaltalais-
amerikkalaisen arkkitehdin Victor Gruenin'®, joiden vuosina 1961 ja 1964 ilmestyneilld
teoksilla Suurten amerikkalaisten kaupunkien kuolema ja elimd"® ja Kaupunkiemme sy-

'8 Téydennysrakentaminen. Arkkitehtuuri, historia ja paikan erityisyys. Koponen 2006.

7% Koponen, 232-234.

"0 Lilius 2006, 25.

'8! Jacobs, Jane (1916-2006), amerikkalais-kanadalainen kirjailija ja urbanisti.

82 Gruen, Victor (1903—1980), myos USA:n kauppakeskusten eli “moolien” suunnittelijana tunnettu itdval-
talais-amerikkalainen arkkitehti.

"> The Death and Life of Great American Cities.
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dén. Urbaani kriisi: diagnoosi ja hoito'* on ollut suuri vaikutus kaupunkikeskustojen
pelastusliikkeiden kehittymiselle.'®

Kaupunkikeskustojen kehittimisen peruselementit ovat hahmottuneet ja vakiintuneet vé-
hitellen. Tunnetuimpia niiden kehittelijoitd ovat arkkitehdeista luxemburgilainen, ylei-
semmistd arkkitehtuuriajattelustaan ehki vield tunnetumpi Rob Krier'™ ja tanskalainen
Jan Gehl'”’. Suomalaisista aihepiirid on ehkd eniten kehitellyt kolmikko Mikko Heikkila,
Seppo Karppinen ja Tuomas Santasalo. Erityisesti kadunkalusteiden kannalta asioita tar-
kastellaan Ulla-Kirsti Junttilan tutkimuksissa. Kaupunkikeskustojen uudistumista erityi-
sesti kaupallisen kayttdytymisen nidkokulmasta on tarkastellut muun muassa Pasi Méen-

... 188
paa .

Kaupunkitilojen tyypillisiksi funktioiksi Krier nimedd muun muassa matkat toihin, kau-
panteon, virkistyksen, huvitukset ja urheilutapahtumat. Hén korostaa voimakkaasti sit4,
ettd autokatu eli henkildautoliikenne estdd muiden funktioiden toteutumista ja yksipuolis-
taa kaupungin. Krier késittelee aukiota ja katua kaupunkitilan peruselementteind. Hanen
mukaansa aukio oli mitd ilmeisimmin ensimméinen tapa 10ytdd kaupunkitila. Aukio
mahdollistaa hyvin kontrollin ja puolustettavuuden minimoimalla ulkopinnat. Téllaisesta
pihasta tuli pian my0s symbolisesti merkittdvad. Aukioista tuli Krierin mukaan usein “py-
hid paikkoja” kuten kreikkalaisten agora ja roomalaisten forum sekéd luostareiden ja mos-
keijoiden pihat. Aukioille sopivia toimintoja olisivat kaupalliset mutta ennen muuta kult-
tuuriset, hallintotoimistot, kunnalliset rakennukset, nuorisokeskukset, kirjastot, teatterit ja
konserttihallit, kahvilat ja baarit. Keskusaukioiden tulisi Krierin mukaan toimia mielel-

l44n vuorokauden ympiri, eikd asumista saisi ajaa pois aukioilta.'™

Gehl korostaa Kevin Lynchin'® tapaan torin merkitysti kiintopisteend kaupunkilaisten
orientoitumiselle kaupungissa. Pikkukaupunki tulee Gehlin mukaan toimeen yhdelld to-
rilla, kun isommissa voi olla neljd torien perustyyppii: keskustori'', monumentaaliau-
kio'?, kauppatori ja liikkenneaukio. Gehl erottaa vilttimittomit ulkotoiminnot eli tyon ja
kaupan valinnaisista eli vapaa-aikaan liittyvistd. Toiminnot voivat Gehlin mukaan olla
sosiaalisia eli vuorovaikutteisia tai passiivisia, jolloin kyse on vain nikemisesti ja kuu-
lemisesta. Kehittimismahdollisuuksia Gehl nidkee muun muassa kéyttdjien mééréan, kayt-
téajan ja kdyttomuotojen suhteen. Rakennetun ympériston ominaisuuksien osalta hin ko-
rostaa ldhinni oikeita yksityiskohtia ja kalustusta kuten istumapaikkoja torin reunoilla ja

suorien kulkuviylien merkitysti.'”> Gehlin mukaan uusi kaupunkielimi merkitsee sit,

' The Hearth of Our Cities. The urban crisis: diagnosis and cure.

'8 Keskustojen kehittimisen taustalla on kaupunkien ja kaupunkiseutujen kokonaisrakenteen pohdiskelu.
Kaupunkikokonaisuus tiytyy suunnitella hyvin, jotta keskustan kehittdminen olisi mahdollista. Suomessa
rakennekeskustelussa erityisen aktiivinen on ollut Kuopion kaavoituspaéllikkoé Leo Kosonen, joka lanseera-
si rakenteelliset peruskasitteet kdvelykaupunki-joukkoliikennekaupunki-autokaupunki muun muassa julkai-
sussaan vuonna 1994 (Kosonen).

'8 Krier, Rob (s. 1936) on ottanut kantaa my&s aukioiden muotoihin varsinkin teoksessaan Elements of Ar-
chitecture (Krier 1983).

187 Gehl, Jan (s. 1936), tanskalainen arkkitehti.

'8 Esimerkiksi viitoskirjassaan Narkissos kaupungissa (Maenpid, Pasi 2005).

% Krier 1984/1975, 17-19.

"% Lynch, Kevin (1918-84), amerikkalainen kaupunkisuunnittelija ja kirjailija.

! Tapaamis- ja kokoontumispaikka.

12 1 ihinni taiteelliset tai ideologiset motiivit.

1 Gehl, myos Astrom, Kell 1988, 18-19.
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ettd autojen sijasta on kdvelyalueita ja ettd perinteisten julkisen tilan kdyttdtapojen eli
kohtaamisen ja kokoontumisen sekéd kaupan ja liikenteen arvo palautetaan. Hinen mu-
kaansa ndiden kolmen funktion tasapaino jérkkyi juuri autojen takia, kun myds kauppa
siirtyi suuryksikdihin ja julkinen tila privatisoitui. Kommunikaatiomahdollisuudet mullis-
tuivat ja muuttivat kaupungin perinteisen merkityksen ihmisten tapaamispaikkana. Geh-
lin mukaan kaupungeissa on nyt téssd suhteessa neljinlaisia tilanteita: perinteinen kau-
punki, jossa kokoontuminen, kauppa ja litkenne eldvit edelleen tasapainossa; autojen val-
taama kaupunki; hylétty kaupunki, jossa ei ole julkisia tiloja; ja uudelleen ihmisille val-
lattu kaupunki. Hén korostaa sitd, ettd nyt tulee luoda uusia julkisia tiloja uudelle julki-

selle eldmalle.'”

Christopher Alexander ryhmineen ottaa laaja-alaisessa teoksessaan A Pattern Language
kantaa myds aukioiden mitoitukseen korostuneesti niiden viihtyisyyden ja tunnelman na-
kokulmasta. Hén suosittelee pienid, enintdén reilun 20 metrin levyisid aukioita, koska
isommat aukiot alkavat helposti vaikuttaa autioilta'”. Erdisiin aukioihin liittyvén havain-
noinnin perusteella hdn pédétyy arvioon, ettd aukio alkaa vaikuttaa kuolleelta, kun sen pin-
ta-ala on noin 50 m” sielld olevaa ihmisti kohti ja ettd sopiva pinta-ala olisi noin 15-30

2 196 .. . . veqt geeas . o 2 .
.~ Toisin sanoen hinen mukaansa aukiolla on oltava véhintdén yksi henkild 30 m”:a
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kohti, jotta paikka ei vaikuttaisi autiolta.

Suomessa kaupunkikeskustojen kehittimistd on kasitelty myods ympéristoministerion
1990-luvulla teettdmissa selvityksissi, joita ovat tehneet muun muassa aiemmin mainitut
Heikkild, Karppinen ja Santasalo. Heiddn mukaansa kaupunkikeskustojen palauttaminen
asukkaiden omaksi elinympéristoksi ja rakenteeltaan ennen autoistumista vallinneeseen
tilaan kdynnistyi varsinaisesti Saksassa 1960—70 -luvuilla. Suomessa kévelykeskustojen
toteutumisessa voi heiddn mukaansa erottaa neljd aaltoa: 1960-luvulla Tammisaari;
1970-luvulla hankkeita Porissa, Tampereella, Mikkelissd ja Helsingissd; 1980-luvulla
muun muassa [so Roobertinkatu vuonna 1983 ja Kluuvikatu vuosinal 986—88 Helsingis-
sd, Hdmeenlinnassa vuonna 1989 toriin tukeutuva kavelykatu, Oulussa vuonna 1987 ja
Keravalla 1980-luvun kuluessa kévelykadut ja 1990-luvulla muun muassa Jyviskyldssa
kivelykatu vuosina 1992-95, Kuopiossa torinaluspysikointi vuonna 1991. Vuonna 1994
suunnitteilla oli yhteensa yli 30 keskustahanketta.

Suomalaisten kaupunkien torit ovat Heikkildn, Karppisen ja Santasalon arvion mukaan
yleensd liian suuria, eikd niiden muotoon liity erityistd arvoa. Kaupunkitorin merkitys
kauppapaikkana on véhentynyt, mutta sen asema kaupunkikulttuurin perinteessé on kui-
tenkin edelleen kiistaton. Torin merkitys on heiddn mukaansa nykydin enemmén matkai-
lullinen ja kaupunkikuvallinen kuin kaupallinen, ja liittyy kaupungin imagoon seké kesa-
aikaiseen kaupunkikuvaan'®®. Pikkukaupunkien osalta samansuuntaiseen tulokseen on

1%* Gehl - Gemzee 2000, 10-14 ja 20.

"% Alexander et al. 1977, 311-313.

"% Alexander et al. 1977, 597-598.

17 "Nyrkkisddntd" on haettu nykyaikaisista kokemuksista, mutta sovellan siti karkeana mittarina myds
Loviisan torin eri historiallisten vaiheiden suunnitelmiin ja niiden toteutumiseen.

'8 Tutkitut torit eivit timén mukaan vastaisi kovin hyvin Pasi Maenpiin arviota uudesta kaupunkitilojen
tuotannosta kulutuskeskeisen toiminnallisuuden méardamana (Méenpéd, Pasi, 276). Kyse lienee siitd, ettd
ne ovat usein olleet kdvelykeskustan ytimeen eli kévelykatuun nihden hieman sivussa, ja itse torikauppa on
ollut kriisissa, joka jatkuu edelleen.
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padtynyt myds Teija Ojankoski, jonka mukaan tori on sdilyttidnyt sosiaalisen ulottuvuu-
tensa paremmin kuin kaupankayntimerkityksensa.'” Joissakin tapauksissa tori on Heik-
kildn, Karppisen ja Santasalon mukaan myds keskustaa hajottava tekijd ja vaikeuttanut
kévelykeskustan rakentamista. Myds suomalainen tai pohjoismainen toiminnallisesti hil-
jainen kirkkoperinne osaltaan hajottaa heididn mielestddn keskustaa varsinkin jos kirkko

on torin reunalla.’®

Heikkildan, Karppisen ja Santasalon tyd kaupunkikeskustojen kehittdmiseksi liittyy lukui-
siin konkreettisiin kehittimishankkeisiin, joiden osana ja yhteydessd on syntynyt myos
julkaisuja. Niissd on vakiinnutettu kansainviliseen taustaan tukeutuva késitteisto, perus-
tavoitteet ja menettelytavat, joita hankkeet yleensid noudattavat. Vuonna 1998 julkaistu
kirja Parempi kaupunkikeskusta — seitsemcn kaupunkikeskustan kehittiminen®™" liittyy
vuosina 1996 ja 1997 toteutettuun Parempi kaupunkikeskusta -projektiin, joka késitti
seuraavat kaupungit: Himeenlinna, Kajaani, Lieksa, Lohja, Rovaniemi, Seinéjoki ja Uu-
sikaupunki. Ty0lld tavoiteltiin nimenomaan kaupunkien ydinkeskustan viihtyisyyden ja
toimivuuden parantamista, mihin tdhdattiin muun muassa liikenteen harmonisoinnilla,
kaupallisten ja julkisten toimintojen oikealla sijoittelulla ja ympériston esteettiselld ko-
hentamisella. Kédvelykadut tai -alueet ja niitd tukevat kdvelypainotteiset kadut ovat hank-
keiden keskeinen osa. Organisatorisesti ja operationaalisesti olennaista kehittimistydssi
on uudenlainen yhteistyd kaupungin, litkkeenharjoittajien ja kiinteistonomistajien kes-
ken.

Tori ndyttdd Heikkildn, Santasalon ja Karppisen tuotannon perusteella arvioituna jidneen
hieman sivurooliin suomalaisia kévelykeskustoja kehitettdessd, vaikka sen painoarvo
vaihteleekin. Vuoden 1998 julkaisun mukaisista kaupungeista melko torikeskeisind voisi
kuitenkin pitdéd ainakin Himeenlinnaa ja Uuttakaupunkia. Kajaanin osalta on syyté todeta
Raatihuoneentorin parantaminen keskustahankkeen keskeisend osana vuonna 1998.
Muista kaupungeista tori on ollut 1990-luvun ja 2000-luvun alun kévelykeskustahank-
keiden ytimend ainakin Kuopiossa, Joensuussazoz, Mikkelissd, Vaasassa, Kotkassa ja

Raumalla®®. Imatralle on rakennettu kokonaan uusi tori>*,

Kaupunkikeskustojen uudistamishankkeiden katto-organisaatio Eldvd kaupunkikeskusta
ry nosti torin paiteemakseen vuosina 2005 ja 2006 ja on parhaillaan toteuttamassa kaup-
patorien kehittimishanketta. Sen tarkoituksena on hakea uutta menestysideaa erityisesti
torikaupalle. Hankkeen osana on julkaistu torikauppaa koskeva selvitys, jossa tutkittiin
15 kaupungin®® torien fyysisid puitteita, torikaupan tilannetta ja hieman muitakin toimin-
toja. Selvityksessé nostettiin esille neljd torikaupan kannalta tarkedd ilmioté, jotka voivat
olla haasteita tai mahdollisuuksia: yleensé elintarvikekaupan keskittyminen yhi suurem-

1% Ojankoski 1998, 215.

29 Heikkild - Santasalo - Karppinen 1996, 8, 12, 17-21, 27-28 ja 35.

2 Heikkila - Karppinen - Santasalo 1998.

292 Joensuussa keskustelun kohteena on ollut myds torin etelireunassa olevan kauppahallin purkaminen ja
uudenaikaisen hallin rakentaminen alkuperdiseen paikkaan torin pohjoisreunaan.

203 Raumalla torikauppiaille on rakennettu uudenlaisia olosuhteita pysyvien katosten alla. Samalla eri vai-
heissa laajentunutta toritilaa pienennetaén.

204 Kuopiossa, Vaasassa ja Kotkassa on rakennettu tai rakennetaan suuri pysikointiluola torin alle. Myos
Joensuussa on keskusteltu tastd mahdollisuudesta.
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piin ja monipuolisempiin yksikdihin, tulossa olevat kiristyvit hygieniamédridykset, kidve-
lykeskustojen kehittyminen usein torien tuntumaan ja torikaupan kierrdttimismahdolli-
suus markkinoiden tapaan eri paikkakuntien vililla**’. Torikauppa oli selvityksen mu-
kaan monipuolista, mutta sen kannattavuus usein kriittiselld tasolla. Muita kuin kauppa-
toimintoja arvioitiin olleen varsin vdhén ja satunnaisesti, keskimdirin kymmenen tapah-
tumaa toria kohti vuodessa ja niistd suurin osa musiikki- ja pr-tapahtumia. Aatteellisten
ja uskonnollisten tapahtumien osuus oli laskussa.?”’

Selvitys ei pyrkinyt varsinaisiin kehittdmisehdotuksiin, mutta muun muassa edelld kuvat-
tujen neljdn ilmidn pohjalta voi hahmotella torikaupan keskeisid kohtalokysymyksié.
Kaupallinen kilpailu edellyttdd tuotteilta riittdvid tasoa ja monipuolisuutta, mutta myos
saavutettavuutta eri litkkennemuodoilla. Niin tavaroiden kuljetus ja siilytys, asiakkaiden
litkenne ja pysdkointi kuin jétteiden hoitokin ovat vaativia logistiikkakysymyksii. Aina-
kin teoriassa torinaluspysékdinti ja huollon yhdistdminen siihen antaa yksikerrosratkaisu-
ja paremmat edellytykset onnistuneeseen lopputulokseen. Hygieniamddraykset edellyt-
tdnevit torien infrastruktuurin peruskorjauskierrosta, joka helposti laajenee kattamaan
muitakin toimintaedellytyksid. Muun kdvelykeskustan vaikutus voi olla ongelmallinen
silloin, kun tori on jéédnyt irralleen kehitysdynamiikasta. Periaatteessa ongelmatapauksiin
voi olla kaksi ratkaisua: joko kehitysverkoston ulottaminen torille tai torin siirto parem-
malle paikalle. Kévelykeskustakehitys vahvistanee myos torin mahdollisuuksia. Torikau-
pan kierrdttiminen voi olla luonteva mahdollisuus varsinkin sielld, missé toripdivid van-
hastaan on vain yksi tai muutama viikossa.

Selvityksessa torikaupan kalustus ja muu vilineisto arvioitiin kirjavaksi. On ilmeisti, ettd
myos sithen liittyy keskeinen haaste ja ettd se on ndhtdvé yhteni kilpailukyvyn osatekija-
nid tuotevalikoiman, myyntiaikojen ja muiden toiminnallisten seikkojen ohella. Mielen-
kiintoinen kysymys — mahdollisesti aiemmin késiteltyyn tilojen julkisuuteen liittyviin
muutospaineisiin kytkeytyvd — on torin hallinnointi, joka selvityksen mukaan oli jo

enemmistossi kunnista ulkoistettu.”%

Viihtyisyys on luonnollisesti keskeisend ndkokulmana myds pelkkédd ydinkeskustaa laa-
jempien kaupunkialueiden tdydennysrakentamisessa. Olli-Paavo Koposen tutkimissa
erdissid eurooppalaisissa esimerkeissa®” korostuivat kivelyverkostojen tidydentdminen ja
avaaminen viihtyisien ja kaupunkilaisille tiarkeiden paikkojen vilille ja niitd yhdistimé&én.
Myos keskustauudistuksessa voi nihdd maailmankuvan postmodernia muutosta, vaikka
se saattaa joskus ndyttdd myds pelkdstddn teknisluonteiselta ja rationaaliselta operaatiolta
muun muassa konkreettisten litkenneristiriitojen ratkaisemiseksi. Laajempien vaestoryh-
mien huomioon ottaminen nékyy esimerkiksi kevyen liikenteen ja esteettomyyden koros-
tamisessa, ja sekoittuneet ja monipuoliset toiminnot korostuvat pelkdn kaupallisen ja lii-
kenteellisen toimivuuden asemesta.

295 Tyrku, Lahti, Jyviaskyld, Joensuu, Kouvola, Himeenlinna, Vaasa, Mikkeli, Lappeenranta, Seindjoki, Ka-
jaani, Pietarsaari, Valkeakoski, Oulainen ja Lieksa.

29 Heikkils - Santasalo, 5.

27 Heikkils - Santasalo, 47.

% Heikkila - Santasalo, 41-42.

% Esimeriksi Urbino (Koponen, 111).
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Oma kysymyksensd on keskustauudistusten vaikuttavuus. Suomalaisten uudistusten seu-
rantaa on jdrjestetty erdissd kaupungeissa niin sanotun ennen—jélkeen -tarkastelun kautta.
Kajaanin osalta raportti julkaistiin LYYLI -tutkimusohjelmassa*'’ vuonna 2001. Kajaa-
nissa uudistus tarkoitti Raatihuoneentorikeskeistd kévelyaluetta aiemmin autoliikenteen
dominoimaan keskustaan. Raportin mukaan suurin muutos tapahtui oleskelussa: “Raati-
huoneentorista on tullut aiempaa eldvimpi kaupunkitila. Se ei ole endd vain ldpikulku-
paikka vaan myés paikka, jossa avaudutaan kokemaan kaupunkiympdristod.” Keskustas-
sa kdvijoiden madrd lisddntyi selvésti, mutta kulutuskulttuurin kannalta keskusta ei juuri
muuttunut. Tehdyn kyselyn mukaan paikka kuitenkin koettiin entistd vahvemmin kau-

pungin keskipisteeksi.”!!

Eldvi kaupunkikeskusta ry:n®'? toiminnan kautta saamani kisitys on se, etti suomalaiset
keskustauudistukset ovat tuottaneet samantapaisia muutoksia muuallakin kuin Kajaanis-
sa’'>. Monissa tapauksissa myos kauppa on uudistunut radikaalisti esimerkiksi julkisille
kavelyalueille johtavien puolijulkisten pasaasien muodossa. Investointien miérat vaihte-
levat, mutta yleensd uudistukset ovat generoineet erityisesti yksityiseltd sektorilta huo-
mattavia panostuksia®'*. Keskustauudistus saattaa olla ainakin suuressa osassa keskisuu-
ria kaupunkejamme merkittivin ja eniten kaupunkieldméén vaikuttava ja jo vaikuttanut
postmoderni muutos. Néyttdd siltd, ettd myds melko vakiintunut keskustojen uudistus-
konsepti olisi edelleen kdyttokelpoinen, ja sen ympdrille syntynyt keskustelukehys he-
delméllinen tapa edistdé keskusta-alueiden viihtyisyytta.

Keskusta-asuminen on kaupunkiuudistusten tarked osa. Pyrkimys keskusta-asumisen séi-
lyttdmiseen on vanha ja liittyy suurissa kaupungeissa vuosikymmenid vallinneeseen ten-
denssiin asuntojen muuttamiseksi toimisto- ja virastokdyttoon. Asumisella ydinkeskusta
pyritddn pitimdin elidvind ja sosiaalisesti kontrolloituna ympéri vuorokauden. Viime
vuosina keskustojen arvostus asuntoalueina ndyttéisi yleensi olevan nousussa, ja varsin-
kin nuoret aikuiset ja suhteelliselta viestdosuudeltaan lisdéntyvit seniorikansalaiset suo-
sivat asumista keskustapalvelujen tuntumassa.

Keskustojen uudistamistyon yhteydessd on syyté tarkastella myos kysymystéd kaupunkiti-
lojen julkisuudesta. Onko vaarana, ettd muuten hyvaltd ndyttavissd kehittimisprojekteissa
kaupunkitilojen avoin kiyttoémahdollisuus vaarantuu? Osittain julkisten tilojen imitaati-
oiksi ja niiden imago-ominaisuuksia hyddyntiden rakennetut ostoskeskukset rajaavat
avoimuutta usein varsin rajusti ja niin, ettd oleskelu niissé kiertyy yhd enemmén kulutta-
misen ympdrille. Onko sama tilanne odotettavissa myos kdvelykaduilla, toreilla ja kes-
keisissd puistoissa?

29 LYYLI. Ympiristovaikutuksiltaan edullinen yhdyskuntarakenne ja liikennejirjestelma. Liikenne- ja
viestintdministerion, ympéristdministerion, kauppa- ja teollisuusministerion, sosiaali- ja terveysministerion,
Ratahallintokeskuksen, Suomen Kuntaliiton, Tekesin ja tichallinnon yhteinen tutkimus- ja kehittdmisoh-
jelma vuosille 1997-2001.

' Karppinen - Heikkild - Méenpad, 107-109.

?12 Olen ollut ympéristoministerion edustajana yhdistyksen hallituksessa ja valmistelevassa valiokunnassa
vuodesta 2003 alkaen.

*3 Perussuunta niyttiisi olevan sama kuin Koopenhaminassa eli kivelyalueiden kiyttdjamaarit kasvavat ja
uusia toimintamuotoja kehitetdan (Gehl - Gemzoe 1999/1996).

1% On puhuttu julkiseen panostukseen verrattuna jopa kymmenkertaisista investoinneista.
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Julkisen tilan erottumista yksityisestd tai ei-julkisesta ja niiden kehitystd on tarkastellut
muun muassa Ali Madanipour teoksessaan Public and Private Spaces of the City *"°. Hin
toteaa jaon ja julkisen tilan miérittelyn hankalaksi, mutta padtyy mééritteleméén tilan
julkiseksi, jos sitd kontrolloi julkinen valta, jos se on yhteinen yhteison jésenille kokonai-
suutena, jos sinne padsy on kaikille mahdollista ja jos kaikki sitd voivat kdyttdd. Julkinen
tila ei ole yksilon tai pienen ryhmin kontrolloima, se toimii yksityisten paikkojen valitta-
jand ja sitd kdytetddn usein toisiinsa kytkeytyviin toiminnallisiin ja symbolisiin tarkoituk-
siin. Madanipourin mukaan julkisen tilan méaérittely riippuu myds kddnteisesti siitd, mi-
ten yksityinen tila maaritellaan.”'® Pasi Mienpéi puolestaan médrittelee julkisen kaupun-
kitilakohteen “tilallisesti ja sosiaalisesti jdrjestyneeksi ja esille pannuksi, sekd siten pe-
riaatteessa kaikkien tavoittamaksi yhteiskunnalliseksi alueeksi”'’. Arkkitehtisuunnitte-
lussa tiloja jdsennetddn usein niiden julkisuuden suhteen nelijakoisesti julkiseen, puoli-

julkiseen, puoliyksityiseen ja yksityiseen®'®.

Julkisia kaupunkitiloja ovat yleensd ainakin kadut, aukiot ja puistot, mutta niiden asema
ei ole aina ollut samanlainen. Maunu Hayrysen mukaan suurkaupungeissa tilojen jakau-
tuminen yksityisiin ja julkisiin jyrkkeni 1800-luvulla siten, ettéd katutila pyrittiin mééritte-
leméén julkiseksi ja yhteiskunnallisesti neutraaliksi samalla kun vapaa-ajanviettoon, so-
siaaliseen kanssakdymiseen ja kulutukseen liittyvét funktiot keskitettiin erityisille vapaa-
ajan alueille, joista yhteni olivat sadtyldiskulttuurista periytyvien promenadien®" siirty-
minen erityisiin puistoihin.”*® 1800-luvun esplanadit yhdistivit katuja, aukioita ja puisto-
ja tilallisiksi kokonaisuuksiksi. Kaupunkikeskustojen uudistuksien yhteydessé julkisten
kaupunkitilojen rinnalle on ilmestynyt jatkuvasti kasvava miaré erilaisia puolijulkisia ti-
loja, tiloja yksityisten ja julkisten tilojen vélille. Usein nithin pyritdédn liittiméaan perin-
teisten julkisten tilojen houkuttelevia piirteitd, ja niiden nimist6lld viitataan kaupunkiti-

221 pyolijulkiset tilat ovat yleensi kaupallisia, mutta niihin liittyy mahdollisuus vii-
222

loihin
pyé ja viihtyd olematta koko ajan vélittomaisti ostamassa jotain.

Pasi Méenpéadn mukaan suomalainen kaupunkikulttuuri uudistui 1980-luvulla kulutuksen
ja vithtymisen suuntaan. Syntynyttd kulutuskeskeistd ihmisten ja tavaroiden kanssa viih-
tymiseen perustuvaa kulttuuria hin kutsuu aleatoris-mimeettiseksi*> . Kivelykeskustojen
kautta ilmi6 on levinnyt my0s pienempiin kaupunkeihin ja “urbaanista leikistd” on tullut
keskeinen suhde kaupunkilaisten ja kaupungin vélilld samalla kun kulutuskeskeinen toi-
minnallisuus on noussut mddrddvddn asemaan. Keskustoissa laajeneva puolijulkinen,
“mukavoitettu” tila mahdollistaa ja palvelee “urbaania leikkid”, mutta on valtaamassa ti-

2! Madanipour 2003.
21® Madanipour, 112—113.
21" Maenpid, Pasi, 35.
*'® Junkala, 21.
219 Hayrysen mukaan “vapaa-ajan vietto katuja kiivellen sekd muita kulkijoita tarkkaillen” (Hayrynen, 23).
2% Hiyrynen, 23. Puistojen julkisuus on noussut keskusteluun Oulussa, kun merellisen keskustan asunto-
korttelin taakse Kiikelinsaareen on rakennettu puisto, ja sen kdyttd on alkanut héiritd asutusta. Kaupunki
aikoo sulkea puiston kesdiltaisin ja -6isin. Poliisin mukaan puistoon pédsya ei kuitenkaan voisi kieltda.
(Helsingin Sanomat 3.4.2007)
2! Esimerkiksi Itikeskuksen Bulevardi ja Piazza ja Ideaparkin Vanha kaupunki.
*22 Pasi Mienpii on tutkinut viitoskirjassaan Helsingin Forumin ja Itédkeskuksen puolijulkisia tiloja ja ver-
rannut niitd muun muassa Kolmen sepin aukion varsinaiseen julkiseen tilaan.
2 Sattumanvaraisuuteen perustuva jannitys sek teatterimainen esittiminen, onnenpelin ja jiljittelyn yh-
distyminen (Méenpai, Pasi, 391).
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laa sekd yksityiseltd ettd julkiselta puolelta. Koko kaupunkikeskustaa ei hinen mukaansa
tulisi rakentaa yhdeksi suureksi puolijulkiseksi tilaksi, vaan kaupunkikeskustassa tulisi
sdilyttdd historiallinen ja ajankohtainen yhteys muuhun paikalliseen kulttuuriin, ja kau-
punkitilan tulisi sallia muutakin kuin tavarakulutuksen esineellisyyttd, suunnata muun-
kinlaiseen kohtaamiseen, viipyilevdin tilankayttoon, jilkien jattdmiseen toisten jaetta-

- 224
vaksi.

Julkisten tilojen turvallisuus on vilttdmattomyys niiden toimivuudelle. Timo Kopomaan
mukaan kaupunkisuunnittelijat ovatkin kehitelleet ideaa hallittavista tiloista, joissa val-
vottavissa oleva ja turvallinen tilan arkkitehtuuri yhdistyy asukasosallistumiseen’”. Pik-
kukaupungin keskustassa téllaiselle tavoitteelle on periaatteessa hyvit edellytykset, mutta
myo0s riski toiminnan liialliseen rajaamiseen voi olla suuri, jos keskeisin kaupunkitila
joutuu esimerkiksi kaupungin voimaan nidhden liian suuren yksittdisen toimijan hallin-
taan.

Erityisesti torin viihtyisyyden osalta on syytd mainita myds Rikard Kiiller, joka on ruot-
salaisia toreja tutkiessaan kehittinyt erityistd menetelmdi torin viihtyisyyden arvioimi-
seksi ihmisten kokemuksen perusteella®®. Hin on paitynyt kdyttdméin koehenkildiden
kayttamistd adjektiiveista koottua kahdeksaa niin sanottua semanttista faktoria (SMB-
kyselymetodi) ja viittd psykologisen ilmaston faktoria. Menetelmdi on sovellettu ruotsa-
laisiin toreihin Kell Astromin kokoamassa julkaisussa®’ ja sitd voi hyddyntid keskustoja
uudistettaessa, parhaimmillaan varsinaisen suunnitteluprosessin osana. Jasennys voi hel-
pottaa erityisesti viihtyisyyden kannalta relevanttien kysymysten rakentamista ja vastaus-
ten tulkintaa.

Semanttisiksi faktoreiksi Kiiller on pelkistdnyt seuraavat ominaisuudet:

vithtyisyys: 1dhimilj6on viihtyisyyden, kauneuden ja turvallisuuden aste,
monimuotoisuus: 1dhimiljoon eldvyys ja vaihtelevuus,

eheys: kuinka hyvin 14himilj66n eri osat ndyttdvit sopivan yhteen tai toimivan yhdes-
s,

tilallisuus tai véljyys: toritilan tilantunnun, sulkeutuneisuuden ja rajautuneisuuden aste,
voimakkuus: 13himilj6on ja sen komponenttien voimakkuuden tunne, otteen voimak-
kuus,

sosiaalinen status: ldhimiljoon taloudellinen ja sosiaalinen arvostus,

tunnearvo: 1dhimiljoon ikdulottuvuus, mutta myos tuttuudentunne,

omaperdisyys: 1dhimilj6on epatavallisuus tai ylldttavyys.

Psykososiaalisesti tirkeédt ndkdkulmat ovat Kiillerin mukaan:

intensiteetti: sosiaalisen miljoon tiiviys ja kontaktien eldvyys,
vakaus: stressin ja konfliktien puuttuminen sosiaalisista suhteista,

% Mienpid, Pasi, 275-327.

3 Kopomaa, 144.

226 Kiiller, 2

27 Tori - hahmo, kokeminen, kaytto (Astrém Kell 1988). Roution mukaan menetelma oli Kiillerilla ja Ac-
klingilla jo vuoden 1972 lidhteesséd (Routio 2005).
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3. luotettavuus: se kuinka tavalliseksi ja tunnetuksi 1&himiljo6 koetaan,

4. jdrjestys: se missd mdadrin sosiaalinen tilanne koetaan tavoitteelliseksi, muotoilluksi ja
suunnitelluksi,

5. ystévillisyys: psykososiaalisen ilmaston myonteisten tai kielteisten vaikutusten kokemi-
nen.

2.5 Menestyskilpailu

Kuntien ja alueiden viliseen kilpailu ja siind menestyminen on lisddntyvin kiinnostuksen
kohteena muun muassa Markku Sotaraudan ja hénen yhteistyokumppaniensa kirjoituk-
sissa. Heiddn mukaansa kilpailukyvyn voidaan ndhdéd koostuvan kuudesta “sektorista”,
joita ovat instituutiot ja toimiva kehittijdverkosto, verkostoihin kuuluminen, infrastruk-
tuuri, yritykset, inhimilliset voimavarat sekd asuin- ja elinympariston laatu. Kuusikulmio-
ta ympérdi imago; se koostuu heiddn mukaansa muista elementeisté ja kehittyy yhden tai
useamman peruselementin varassa. Kahdeksas elementti on kaiken ytimessa tarvittava

luova jannite.**®

Infrastruk-
tuuri

Verkostoihin
kuuluminen

Yritykset

Luova
Jinnite

[nstituutiot
ja toimiva
kehittija-
verkosto

Inhimilliset
voimavarat

Asuin- ja
elinympi-
ristén laatu

Alueiden kilpailukyvyn kahdeksan elementtid Sotaraudan ym. mukaan (Sotarauta, 206)

Tédmin tyon kohteen kannalta kiinnostava on ldhinnd kysymys asuin- ja elinympériston
laadusta. Se voidaan Mika Raunion mukaan jakaa vield fyysiseen, toiminnalliseen, sosi-
aaliseen ja taloudelliseen. Fyysisen ympiriston osalta tirkednd pidetdén puistojen ja vi-
heralueiden riittdvyyttd ja laatua, asuinympériston puhtautta ja saasteettomuutta seké
luonnonlédheisyyttd ja luonnon helppoa saavutettavuutta. Johtopéddtdksend on, ettd fyysi-
nen ja toiminnallinen ympaéristd eivét tuo kaupunkiseuduille selkedéd etua osaajien hou-

kuttelussa, mutta ovat kuitenkin tirked osa kaupunkiseutujen kilpailukykyd.””® Mybs Aija

28 Sotarauta - Mustikkamaki - Linnamaa, 13—16; Sotarauta, 193-206.
22 Raunio, 131, 146
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Staffans nostaa esille sen, ettd asuinympiristd on noussut keskeiseksi kilpailutekijiksi,
yritysten sijoittumisen osalta heti liikenneyhteyksien ja tydvoiman saatavuuden jil-

230 231
keen™".

Menestyskamppailun kannalta tiarkedt identiteetti ja imago viittaavat usein samantyyppi-
siin asioihin.”” Kaupungin imagokysymyksiin — jotka 2000-luvun alun kuntapoliittisessa
menestyskeskustelussa ovat lihes jokaisen kaupungin ajankohtaisia teemoja®> — on aka-
teemisessa keskustelussa keskittynyt erityisesti Topi Antti Aikds, ja niiti on tarkastellut
my6s Pekka V. Virtanen™*. Yleisemmin imagosta on kirjoitettu varsin paljon. Suomen
keskeisimpid imagotutkijoita, johon muun muassa Aikés tukeutuu, on Erkki Karvonen®”.
Haén kiinnittdd huomiota yleensd imagon ja maineen nousuun menestystekijoiksi ja arvioi
sitd, millaisiin tekijoihin positiivinen imagotyd perustuu.”*®. Imago-kisitteen rinnalle
Karvonen nostaa sanan maine, joka kuvaa aidommin ilmididen vaikutusta kokijoiden pa-
rissa ja jonka kautta muun muassa viltetdén imagoon liittyvd mahdollisesti valheellinen
kulissi”®’. Karvosen ja Aikiksen mukaan paikan identiteetti on paikan ominaisuus, joka
on olemassa ja ilmenee muun muassa siten, miten ihmiset sen kokevat. Imago on enem-
min tai vihemmaén identiteettiin tukeutuva ja paikasta ainakin jossain médrin tarkoituk-
sellisesti muovattu kuva, jolla pyritddn vaikuttamaan ihmisten mielikuvaan paikasta.
Maine on se, miten hyviksi tai huonoksi paikka koetaan ja kertoo my®os siitd, miten hyvin

tehty imagoty® on onnistunut.”®

Aikiksen viitoskirjassa®™ imagotekijoiden nahdisn jakautuvan kahteen osaan: materiaa-
lisiin ja symbolisiin imagoresursseihin. Aikiksen mukaan: “Materiaaliset imagoresurssit
luovat perustan kaupungin imagorakentamiselle, joka nojautuu kaupungin historiaan ja
perinteisiin. Tdssd mielessd imagot muodostuvat kulttuurisesti ja sosiaalisesti jésenty-

330 Staffans tuo muun muassa Manuel Castellsiin pohjaten esille my6s erilaisten verkostojen merkityksen
kasvun perinteisten paikkojen ohella, mutta ndkee paikkojenkin merkityksen korostuneen kilpailumielessé.
"Castellsin mukaan paikkojen ja laajemminkin kokonaisten kaupunkien tulevaisuus on riippuvai-
nen siitd, miten hyvin virtojen ja paikkojen vdlille kyetddn rakentamaan niin fyysisid kuin kulttuu-
risia siltoja." (Staffans, 24).
! Turun ja Tampereen kaupunkimarkkinoinnissa kiytettyji mielikuvia vertaillessaan Leena Helenius-
Maéki arvioi, ettd Turusta syntyi viihtyisimpi mielikuva monipuolisemman kaupunkikuvan ansiosta ja kos-
ka sosiaaliset symbolit olivat paremmin esilld. "Elinympdriston merkitys ja eldmisen laatu nousi tekijéksi,
Jjonka varaan laskettiin yritystoiminnan menestyminen.”” (Helenius-Méki, 335)
32 Vantaan kaupungin tuoreessa eheyttiamisselvityksessi niiden suhdetta kuvataan seuraavasti:
"Imago on alueesta aktiivisesti tuotettu mielikuva, aluetta ulkopuolelta tarkasteleville muodostu-
nut kdsitys alueen ominaisuuksista... Identiteetti voidaan kdsittdd imagosta poiketen alueen sisdi-
seksi kuvaksi imagosta eli ulkoisesta kuvasta.” (Vantaan kaupunki, 55).
33 Pasi Maenpéd mukaan positiiviset mielikuvat ovat kaupungin hyvyyden mittareita enemmén kuin onnel-
liset ihmiset (Maenpéé, Pasi, 311).
>* Virtanen 1999.
3 Karvonen 1999.
2% Karvosen tyossd mielenkiintoinen kytkenti monessa muussa yhteydessi esiintyviin kolmijakoon ovat
hénen Heideggeriin tukeutuen esittiminsd kolme niin sanottua filosofista perusratkaisua eli Descartesiin
tukeutuva realismi, Kantiin tukeutuva konstruktivismi ja Spinozaan, Hegeliin, Marxiin ja Heideggeriin tu-
keutuva relationismi tai kontekstualismi, joka on ndkdkulmista Karvosen mukaan vihiten yksipuolinen.
(Karvonen, 91-102).
27 K arvonen, 46-50.
3% Aikiksen madrittelyn mukaan:
“Imago ... on ldhettdjin (kaupungin ...) tietoisesti konstruoima kuva itsestddn... Kaupunkiorga-
nisaation kannalta imago vastaa kysymyksiin siitd, 'millainen kaupunki haluaa olla?’ ja kuinka
kaupunki halutaan sen ulkopuolella koettavan?’. ” (Aikis 2004, 56).
¥ Aikds 2001.
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vdksi koodistoksi, jonka keskiossd ovat kaupungin perinteiset tunnettuustekijdt.” Esi-
merkkeind materiaalisiin imagoresursseihin perustuvista toiminnoista Aikdis mainitsee
empiirisen aineistonsa kohdealueista Turun “keskiaikaiset markkinat” ja Oulun “Wild
Salmon Festivalin”.**" Materiaalisten imagoresurssien kisitteellinen vastakohta ovat Ai-
kiksen mukaan symboliset imagoresurssit. Ne méadrittyvét “urbaanin maiseman ominai-
suuksiksi, joilla ohjataan aktiivisesti mielikuvaa dynaamisesta, kansainvilistyvdistd sekd
elinkeinoperustaltaan monipuolisesta, tietylld tavalla muodikkaasta, paikkakunnasta”*"'
Kohdekaupunkiensa osalta Aikis piityy johtopéitokseen, jonka mukaan Turku on ima-
gopolitiikassaan pyrkinyt muodostamaan historiaansa — erityisiin materialisiin imago-
resursseihin — viittaavaa symbolista pddomaa, kun taas Oulun symbolista imagoperustaa
perustetaan abstraktioihin kuten osaaminen, teknologia ja hi-tech**. Imagonikokulmasta
keskeisid kysymyksid ovat ainakin imagon ja identiteetin vélinen suhde, imagon aitous”,
johon Aikiksen kiyttimien kisitteet materiaalinen ja symbolinen imagoperusta myos
viittaavat, sekd Aikiksen lopuksi nostama kysymys siiti, ketd imagot lopulta hyddyttivit

ja keiden intressit viime kéddessd ohjaavat kaupunkien imagorakennusta®*.

Kimmo Kainulainen on viitoskirjassaan®** tutkinut erityisesti kulttuuritapahtumien ja
muiden kulttuuri-ilmididen suhdetta kuntien imagoon. Hén tarkastelee myds kysymysta
paikkojen markkinoinnista, alueiden imagojen tietoisesta ohjailusta, sddtelystd ja muunte-
lusta erilaisten markkinointi- ja promootiotoimenpiteiden avulla.**’ Alueisiin liitetyt mie-
likuvat ovat hanen mukaansa aina yhdistelma paikallisia ja ylipaikallisia virtauksia, joi-
den hallinta markkinoinnissa on ongelmallista. Kaupunki ei hinen mukaansa voi koskaan
tdysin maarétd, millaisia mielikuvia ihmiset siitd muodostavat, mutta kaupunki voi ima-
goaan parantamalla luoda edellytyksid, lisdtd positiivisten mielikuvien syntymisen to-
dennikoisyytti.”*® Esimerkkeind kaupungin teemallisesta kehittimisestd hin nostaa esille
historian ndytteillepanon, historian esittdmisen, historian maisemaan sitomisen ja histori-

et e e 247
an henkildittdmisen"'.

Pekka V. Virtasen imagotarkastelussa korostuu kaupunkien tarve erottua toisistaan, olla
omaleimaisia. Han esittdi tdssd mielessd tiarkeind ominaisuuksina muun muassa kaupun-
gin syntytavan, vikiluvun, merkityksen®*®, sijainnin ja luontosuhteet, muodon ja tiiviy-
den, rakennustavan ja suunnittelun, uskonnon, kulttuurin, elinkeino- ja vdestorakenteen
ja maanpuolustuksen sekd kytkennit ihannekaupunkimalleihin tai muihin kaupunkityyp-
peihin kuten hansakaupunkeihin, tunnuskuvat kuten Eiffel-tornin ja kansanperinteen.**’
Téllaiset ominaisuudet vaikuttavat usein samanaikaisesti, ja menestyksellinen imagotyo
vaatii monesti niiden yhdistelemista.

240 Kikds 2001, 66-69.

241 Kikds 2001, 66-69.

22 Kikas 2001, 277-278.

2 Kikis 2001, 279.

* Kunta ja kulttuurin talous, Kainulainen 2005.
5 Kainulainen, 281.

46 Kainulainen, 283, alaviite.

7 Kainulainen, 285.

28 Esimerkiksi hallinnollisen.

2% Virtanen 1999, 19-41.
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Uudemmassa kirjassaan™° Aikis pyrkii konkretisoimaan ja kehittdmazn erityisesti kau-
punki- ja kuntapolitiikkaan sopivaa imagonidkokulmaa véitdskirjaa laajempaan kaupun-
kiotokseen perustuvan empirian pohjalta. Hinen nékee imagotyon — tai kaupunkimarkki-
noinnin — olevan yleensd kriisissd: imagotyon tarve ymmarretddn, mutta toteutuksen ta-
solle on padsty harvoin™'. Aikis palaa viitoskirjansa mukaisiin kahdenlaisiin imago-
resursseihin. Maisemallisesti eli kaupunkitilan kannalta hdn arvioi materiaaliset imago-
resurssit ennen muuta spektaakkelimaisemiksi, joista esimerkkeind hdn esittdd Vanhan
Turun, Rauman puutalokorttelit, Suomenlinnan kokonaisuudessaan, Senaatintorin ja Por-
voon kansallismaiseman®?. Synteesissddn Aikis ryhmittdd imagotydn kohteet neljiin
osaan, joista ympdristd on yksi asumisen, elinkeinojen ja palveluiden ohella. Hinen mu-
kaansa ympiristdd, kaupunkimaisemaa ja -kuvaa on léhestyttdvd imagollisena voimava-
rana, erddnlaisena lisdarvona, joka “viimeistelee” imagon eri osa-alueet ja luo niiden vé-
lille yhteisia nimittajia. >

Sotaraudan ym. kirjoituksissa keskustan asema asuin- ja elinympériston osana ei nouse
erityisen keskeiseksi. Keskusta on kuitenkin ainutlaatuisuutensa takia kullakin paikka-
kunnalla erityisasemassa. Se on kliseemadisesti sanottuna paikkakunnan kéyntikortti” tai
parhaimmillaan ”olohuone”, ja sen unohtuminen tai véhittely saattaa olla kohtalokasta ja
johtaa siihen, ettd kilpailua kdydddn keskendén samanlaisilla luonnonliheisilld asuinalu-
eilla. Yleensa kaupunkikeskustojen kehittdminen ei ndyttéisi kuitenkaan — ainakaan kun-
talaisten mielestd — olevan kunnallispolitiikan keskeisimpié intressialueita. Sitd ei edes
mainita esimerkiksi Matti Wibergin luettelossa, jossa arvioidaan eri viestoryhmien kiin-
nostuskohteita kunnan toimintaan kuten paivéhoito- ja koulu-, liikenne-, terveys-, nuori-
so-, litkkunta-, infrastruktuuri- ja litkenne-, taide-, kaavoitus- ja tontti- sekd sosiaali- ja ter-
veyspolitiikkaan.”>* Keskustojen kehittiminen sivuaa usein useampaa mainituista sekto-
reista, mutta se saattaa joskus jiddd myos ndiden viliin, koska siihen itsessdédn ei véltté-
mittd kohdistu vilittdmid kansalaisryhmien intressejd. Niissd kaupungeissa, jotka ovat
satsanneet paljon keskustahankkeisiinsa, keskusta néyttdisi kuitenkin nousevan jopa yl-
peyden aiheeksi.

Imago kytkeytyy suoraan postmoderniin maailmankuvan muutokseen ja sen taustalla
olevaan jilkiteolliseen vallankumoukseen, jossa kysyntddn vaikuttamisella on yha use-
ammin ratkaiseva asema ja jossa kuluttajat ohjaavat valinnoillaan kehitystd. Kaupunkien
menestyskamppailussa varsinkin viime vuosina avainasemaan ovat nousseet elinkeinojen
kehitykselle ratkaisevana niin sanotut avainhenkil6t tai luova luokka. Konkreettisessa
kilpailussa asuin- ja elinympériston laatu on noussut keskeiseksi teemaksi. Tdtd kautta
imagoty06lld onkin suora linkki sekéd rakennetun ympariston kauneusarvoihin, keskustojen
viihtyisyyteen ettd yhd laajemmassa mairin myos rakennus- ja kulttuuriperintoon. Ima-

2 Imagoa etsimdissi. Aikis 2004.
31 Kikds 2004, 13. Imagotyon ongelmallisuuteen muun muassa kunnallisen hallintokoneiston kannalta Ai-
kas on torménnyt myds Turkua ja Oulua koskeviin haastatteluihinsa liittyvdssa artikkelissaan vuonna 2003
(Aikds 2003).
22 Aikés 2004, 79. Loviisasta tahdn ryhmain on varsin helppo liittid tori ja koko Esplanadi-kokonaisuus,
mutta myds monta muuta alueellista osaa. Alakaupunki on tdysin verrattavissa Vanhaan Raumaan tai Por-
vooseen, niin sanottu Vanha kaupunki samoin. Myds Svartholman merilinnakkeella ja Loviisan maalinnoi-
tuksilla Ungern ja Rosen on epdilemaittd téllaista potentiaalia.
233 Aikas 2004, 231-232.
% Wiberg, 9-10.
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gotyon kannalta on syytd nostaa esille my0s paljon kdytetty tapa kiinnittdd huomiota kah-
denlaisiin toisistaan poikkeaviin ilmidihin eli megatrendeihin ja hiljaisiin signaaleihin.
Kyse on ikddn kuin purjeveneen ohjaamistaidosta voimakkaita tuulia hyddyntien mika
edellyttidd niiden tunnistamista mutta myos sddn muutoksia aavistellen. Kaupunkikeskus-
toja koskevassa imagotydssé tdmi dikotomia asettunee niin, ettd fyysiset ja kalliit ratkai-
sut on luontevaa tehdd tunnistettuja megatrendejda myo6tiillen, mutta tdydentdvissa “kulis-
seissa” ja tilojen kéytossd myoOs herkkd muutosvalmius voi olla ratkaisevan tarkeda.

Erityinen ajankohtainen ilmid ovat arkkitehtuuripoliittiset ohjelmat, joilla on usein kiin-
ted yhteys kulttuuriperintoon ja rakennustaiteeseen, mutta jotka suuntautuvat myos osaksi
kunnallista, seudullista ja jopa valtakunnallista menestysstrategiaa. Valtioneuvoston
27.12.1998 hyviksyméissd ohjelmassa Suomen arkkitehtuuripolitiikka ndhdéén rakenne-
tun ympdriston suuri arvo, mutta suoranainen menestystavoite liitetdén suoraan vain ra-
kennusalan kansainviliseen kilpailukykyyn.”> Kaupunkien ohjelmissa kilpailunikokul-
ma ndyttdd voimakkaammalta. Jo ensimmaéisend eli vuonna 2002 valmistunut Jyviskylian
ohjelma Jyvdskylin arkkitehtuuripolitiikka liittyy suoraan kaupungin imagopolitiikkaan
ja "Uuden aallon" strategiaan. Oulun vield samana vuonna hyviksymassi Arkkitehtuuri-
poliittisessa ohjelmassa todetaan, ettid oululaisilla ei ole varaa olla ilman korkeatasoista
ympiristod ja arkkitehtuuria mutta etti Oulun tulee pysyé aina Oulun nikoisend”®. Kol-
mantena ohjelmana hyvéksytty Vantaan arkkitehtuuristrategia léhtee siitd, ettd laita-
kaupungin laatu” ei kelpaa®’.>>® Alueellisissa ohjelmissa strateginen nikdkulma nayttiisi
vuosien saatossa terdvoityvén ainakin, jos verrataan Itd-Suomen arkkitehtuuripolitiikkaa
vuodelta 2000 Varsinais-Suomen ohjelmaan Hetken tyé tuhatvuosihin vaikuttaa vuodelta
2006. Edellinen tihtdin on l&hinnd ympéristokasvatuksellinen, kun jalkimmadisessd hyvéa
rakennettu ymparistd todetaan myds menestystekijana.

Juha Kostiainen pyrkii médrittelemdan imagotyon kytkentdd kaupunkiseutujen kehittdmi-
sen kokonaisuuteen. Hén tuo esille P. Kotlerin et al. ndkemyksen, jonka mukaan paikan
kehittamisessd on neljd perusldhestymistapaa: yhteison palvelujen kehittdiminen, kaupun-
kien suunnittelu, taloudellinen kehittiminen ja strateginen markkinointi. Ldhinnd imago-
tyotd vastaavan markkinoinnin luonne voi Kostiaisen mukaan painottua olevan turvaami-
seen tai laajentumiseen®”’. Kotlerilta et al. Kostiainen lainaa myos kuvauksen siitd, mil-
laiset ovat vaikuttavan imagon ominaisuudet. Néitd ovat validius eli todellisuusperusta,
uskottavuus, yksinkertaisuus, vetovoimaisuus sekd erottuvuus.*®® Nidmi pitevit var-
maankin siitd riippumatta, onko kyse voittopuolisesti materiaalisiin vai symbolisiin ima-
goresursseihin perustuvasta tyosta.

% Suomen arkkitehtuuripolitiikka 1999, 5.

236 Oulun arkkitehtuuripoliittinen ohjelma 2002, 5-7.

27 Vantaan arkkitehtuuristrategia 2006, 23.

258 Arkkitehtuuripoliittisia ohjelmia on titd kirjoitettacssa tekeilld ainakin Turkuun, Kuopioon, Vaasaan,
Helsinkiin ja Espooseen sekd alueista Himeeseen. Jyvidskyld ja Oulu ovat jo uudistamassa ohjelmiaan.
Erdissd muissakin kaupunkien ohjelmissa kulttuuriperintd ja rakennustaide ndhddin entistd selkeimmin
menestystekijoind viihtyisan elinympériston kautta.

29 K ostiainen, 193.

260 K ostiainen, 199.
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2.6 Keskustelusta tarkastelunakokulmiin

Suunnittelun ja kehittdmisen nédkokulmasta kaupunkitilakeskustelun kolme ensimmaisté
kehystd — kulttuuriperintd, kauneus ja kaupunkirakennustaide ja tdydennysrakentaminen
— liittyvét niin kiintedsti yhteen, ettd niistd syntyy luontevasti kaupunkitilan ominaisuuk-
sien tarkasteluun yksi yhteinen ndkdkulma. Keskustojen uudistamisesta kumpuavan ni-
kdkulman voi nimetd viihtyisyydeksi ja toimivuudeksi ja menestyskilpailuun liittyvén
imagoksi ja maineeksi keskustelussa esiin nousseiden keskeisimpien teemojen mukaises-

ti.
keskustelukehykset tarkastelunakdékulmat
kulttuuriperintod rakennussuojelu
kauneus ja kaupunkirakennustaide ja tdydennys-
tdydennysrakentaminen rakentaminen

keskustojen uudistaminen

viihtyisyys ja toimivuus

menestyskilpailu

imago ja maine

Keskustelukehyksistd tarkastelundkokulmiksi.

Yhteisiksi periaatteiksi vanhan, keskeisen ja arkkitehtonisesti arvokkaan kaupunkitilan
terveen menestyksen kannalta on lisdksi kirjattavissa seuraavia periaatteita:

Kulttuuriperinnén nékokulmasta on vélttdmétontd, ettei suojeltuun rakennuskan-
taan kohdistu uhkia ja ettd laajentunut suojelundkemys ymmarretdén ldhtokohdaksi
alueen kehittdmistydssa.

Rakennustaiteen ja tdydennysrakentamisen ndkdkulmasta on valttimétonta, etti ta-
pahtuva tdydennysrakentaminen ja kalustuksen ja varustuksen uudistaminen suun-
nitellaan erityisen huolellisesti ja ammattitaitoisesti ja siten, ettei arkkitehtoninen
identiteetti vaarannu.

Viihtyisyyden ja toiminnallisuuden kannalta on valttimitonti, ettd kaupunkitilan
kehittymisedellytykset monitoimisena yleisena ja yhteisend alueena turvataan myos
tulevaisuuden haasteiden kannalta. Yksittdinen toiminta ei saa estdd muita toimin-
toja, ja tilan perusluonteen kannalta sopiville toiminnoille on varmistettava suotui-
sat olosuhteet.

Imagon kannalta on vilttdmitonta, ettd tilan potentiaali arvioidaan oikein ja otetaan
riittdvilld painoarvolla mukaan kaupungin markkinoinnissa.
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3. TUTKIMUSMATRIISI

Tavoitteeksi asetetusta tutkimusmatriisista tulee kokonainen, kun edelld kehitetyt osat lii-
tetddin yhteen. Kaupunkitilan yleiset ominaisuudet jésentyvit kolmen dikotomian®®' kaut-
ta ja tdssd tyOssd kéytetyn erityisesti vanhaa, keskeistd ja arvokasta kaupunkitilaa koske-
van keskustelun pohjalta rakentuneet tarkastelundkokulmat yhden kolmijaon kautta. Do-
kumenttiaineistoon tukeutuvaa asiantuntija-arviointia silmalldpitden syntyvd matriisi
saattaa olla kayttokelpoinen myds osallistavan valmistelun, suunnittelun ja paatoksenteon
tyokaluna.

TARKASTELUNAKOKULMIA
rakennus- viihtyisyys | imago ja
suojelu ja toimi- maine
ja tidyden- vuus
nys-
rakenta-
minen

RAKEN- suunniteltuja fyysisid Al B1 Cl1

KAU- NETTU- symbolisia A2 B2 C2
PUNKI- JA toteutuneita fyysisid A3 B3 C3
TILAN symbolisia A4 B4 C4
OMINAI- TOIMIN- suunniteltuja fyysisid AS BS C5
SUUKSIA NAL- symbolisia A6 B6 C6
LISIA toteutuneita fyysisid A7 B7 C7

symbolisia A8 B8 C8

Taulukko soveltuu tdssd, tarkastelundkokulmien rajaamassa muodossa sellaisten kaupun-
kitilojen tutkimukseen, jotka ovat vanhoja, keskeisid ja arkkitehtonisesti arvokkaita. Sen
kautta voidaan edelleen jasentdd sekd dokumentteihin pohjautuvaa ettd ihmisten koke-
muksia koskevaa tietoa.

On ilmeistd, ettd syntyneen verkon A1-C8 jokainen ”silmi” ei ole aina tarpeellinen ja et-
td “’silmien” térkeys vaihtelee kohteena olevan kaupunkitilan mukaan. Kulttuuriperinnol-
tddn erityisen arvokkaissa kaupunkitiloissa korostuvat tietenkin A-sarakkeen, yhteisen
toiminnan kannalta erityisen keskeisissd B-sarakkeen ja kunnan kokonaismaineen kan-
nalta keskeisissd C-sarakkeen “’silmit”. Esimerkin omaisesti voi todeta, ettd ~’silméissa”
A2 on kisiteltdvd suunniteltuja symbolisia rakennetun ympériston ominaisuuksia kuten
rakennussuunnitelmien suhdetta mitoitus- tai suhdeihanteisiin tai niihin sijoitettuja tai-
teellisia viestejd, ’silmédssa” B8 toteutuneen kéyton erilaista arvokkuutta ja ”’silméssd” C5
suunniteltuja kayttotarkoituksia fyysisessd mielessa.

201 Rakennetut (fyysiset) — toiminnalliset, suunnitellut — toteutuneet ja fyysiset (formaaliset) — symboliset.
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LUKU II: TORIPERINTO

Tédmai luku on erddnlainen nivel vanhan keskeisen kaupunkitilan yleisen tutkimusmatrii-
sin (alaluku 7.3) ja empiirisen tutkimuskohteen vélilld. Kaupunkitilojen konkreettinen ar-
viointi edellyttdd niiden suhteuttamista juuri niiden tyyppisten tilojen erityiseen konteks-
tiin. Jotta sellaista erityistd julkista kaupunkitilaa kuin pikkukaupungin historiallinen kes-
kustori voidaan arvioida, sitd on voitava verrata my0s nimenomaiseen torien suunnittelun
ja kehityksen historiaan. Kuten taiteen ja arkkitehtuurin myos torin kehittymistd voidaan
tulkita seké tradition ettd aikaansa liittyvén suunnittelullisen kontekstin kautta. Edellises-
sd luvussa esitetty ajankohtainen diskursiivinen konteksti ja tdssd luvussa kuvattava his-
toriallinen konteksti voidaan liittdd suunnitteluun seuraavan kaavion mukaisesti:

Historiallinen perinto

~_

Ajankohdan
diskursiivinen konteksti

-~ - I'--W

Kaupunkitilan diskursiivinen, historiallinen ja suunnittelullinen konteksti.

1. TORI KASITTEENA

Kauppapaikkaa tarkoittava sana fori on Suomen ohella kiytdssd ilmeisesti vain Skandi-
naviassa (torg, torv) ja Baltian maissa (Virossa turg, Latviassa tirgus ja Liettuassa tur-
gus). Joissain yhteyksissi on esitetty, ettd sana tori voisi tarkoittaa myos kauppapaikkaa,
jota suojelee viikinkijumala 7or. Nykysuomen etymologisen sanakirjan mukaan fori on
lainaa ruotsin sanasta torg, joka puolestaan juontuu muinaisvenéjin sanasta frgi. Se on
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lainattu suomen kieleen asussa turku. Suomen kielessé fori on sanakirjan mukaan mainit-

. . . . .11 262
tu ensi kertaa herra Martin maanlain suomennoksessa vuoden 1570 tienoilla

Kell Astrémin mukaan fori on — paitsi yleensi "suurehko aukio kaupungissa" — vanha
laina fryygialaisen kielen sanasta forgu, joka tarkoittaa kauppaa tai markkinapaikkaa.
Hénen mukaan sanaa voi verrata vanhaan saksalaiseen sanaan Markt, joka tarkoittaa
markkinoita. Astréomin mukaan yleensikin tori tarkoittaa Pohjois-Euroopassa kauppa-
paikkaa. Kaupan ohella torit, varsinkin kaupunkien péétorit ovat olleet aina my6s muiden
keskeisten yhteisten toimintojen pddpaikkoja. Sanaa fori kéytetdén usein myds suomen
kielesséd véljemmin tarkoittamaan jopa maanteiden levdhdyspaikoille pystytettyjd mansi-
koiden ja herneiden myyntipdytia.

Veijo Meren mukaan fori on tullut pohjoismaisiin kieliin venéjén kautta. Hin mainitsee
torin kohdalla my0s assyrialais-babylonialaisen kauppiasta merkitsevdn sanan tamba-
ru.*® Venijin kielen sana mope (forg) tarkoittaakin muun muassa kauppaa tai tinkimisti
ja mopeoena (targavlja) kaupankdyntid, eli néiltd osin pohjoismaalais-baltialainen tori-
sana liittyy nykydénkin vendjdn kieleen. Saksan kielessé sana Tor tarkoittaa porttia. Voi
olla, ettd senkin etymologia johtaa samaan kaupankéyntiin, onhan kaupungin porteille ai-

na kehittynyt erilaista toimeliaisuutta.”**

Saksalainen kauppatorista kiytetty sana on myos markkinoita tarkoittava Markt, jolla on
vastineita muissa kielissd. Englannin kielessd vastaava sana on market, venijéssi kuiten-
kin 6azap (basaar) tai pwinox (rinok, josta muun muassa Helsingin narinkka = na rynke,
torilla). Englannin kielessd (kauppa)toria vastaava ilmaisu on yleensd Market place tai
pelkkd Market, espanjassa vain mercado. Tori viittaa kaupankdyntiin samalla tavalla kuin
saksan Markt ja sen vastineet, mutta myos aukioon. Kyse voi olla siitd, ettd saksalaisten
vaikutuksesta keskiajalla vakiintunut torikisite on tdydentynyt sanaan perinteisesti liitty-
villd merkityksilla.

"Pelkkdd" aukiota 1ahinné vastaava sana on ruotsissa (oppen) plats, italiassa piazza, sak-
sassa Platz, vendjissi niowaos (plashchad)), englannissa place®®, joka tarkoittaa myds
paikkaa®®. Aiemmin kuvattu ajankohtainen paikkakeskustelu ei kuitenkaan nayttiisi liit-
tyvén erityisesti aukiotaustaan, vaan place ndhddkseni vain sattuu tarkoittamaan molem-
pia asioita. Nami kuten italian piazza, espanjan plaza ja ranskan place periytyvét sanasta,
joka tarkoittaa siledd tai tasaista.”®” Englannissa aukiosta kiytetian myos sanaa square™®®,

ruotsissakin vastaavasti skvdr ja vendjissi ckeep (skver).

292 Hikkinen, 1332.

2 Meri, 399. Meren teoksen luotettavuutta on jossain mérin epéilty. Kirjailijan itsensékin johdannon mu-
kaan “Téamaé kirja on amatoorin amatodrille tekemi. Sen tarkoitus on &llistyttdd, yllattad ja huvittaa lukijaa.”
64 Samantapainen sana on myos italiassa ja espanjassa kiytetty Torre, joka tarkoittaa tornia. Myds sen
mahdollinen etymologinen kytkenti toriin jé& tdmén tyon ulkopuolelle.

265 Ali Madanipourin mukaan Englannissa sana ei kuitenkaan viittaa samalla tavalla kaupungin keskustaan
(Madanipour, 198).

266 On syyta todeta, etti tissd yhteydessd sanan place merkitys ei ole sama vaan laajempi kuin aiemmin ku-
vatussa erityisesti maantieteelle ominaisessa keskustelussa, jonka mukaisesti sanaa paikka myds tdssé tyos-
sd padasiassa kdytetddn. Englanninkielessd sanojen place ja space ohella on kolmas sana site, joka tarkoit-
taa paikkaa erityisesti sen sijainnin ndkdkulmasta tarkasteltuna.

207 Astrém, Kell 1988, 11.

%8 Varsinaisesti nelio.
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2. TORI JULKISENA KAUPUNKITILANA JA -PAIKKANA

Torin alkumuotona voitaneen pitdd primitiivisen yhteison yhteistd aluetta tai tilaa riip-
pumatta siitd, minkd muotoinen se on. Léhtokohtana on alueen julkinen, yksityisestd
asunnosta poikkeava luonne. Torilla on hoidettu yhteisid asioita, jotka voivat olla esi-
merkiksi kaupallisia, sotilaallisia tai uskonnollisia. Yhteisid asioita varten tarkoitettu tila
on kaupunkien kehityksen myo6téd eriytynyt, ilmeisesti ensin katuihin ja aukioihin, myd-
hemmin my®&s erityisiin puistoalueisiin.

Aukion ja kadun vilinen ero ei ole terdvi: kadun osasta alkaa tulla aukio, kun silld alkaa
olla my®s leveytti enemmin kuin pelkki lapikulkufunktio edellyttdd.’®. Myds torin tai
aukion ja puiston vélinen ero on hdilyvd. Vaikka tori viittaa kdyttoon ja puisto kasvilli-
suuteen, suuri osa aukioista on ollut ja on edelleen jonkinlaisia sekamuotoja, joissa istu-
tusten maard vaihtelee. On ilmeisté, ettd torin sekd kadun, puiston tai joidenkin sisétilo-
jenkaan kuten kauppagallerioiden tai pasaasien vilille ei voida vetdd fyysisten ominai-
suuksien kannalta veitsenterdvad rajaa. Samoin ndyttdisi mahdottomalta mééritelld torin
olemusta muiden kaupunkipaikkojen olemuksesta kokonaan erottuvien toimintojen kaut-
ta. Keskeisimmastd roolistakin tori on usein kilpaillut esimerkiksi temppelin tai palatsin
kanssa: esimerkiksi juutalaisessa kulttuurissa Jaakobin poikien mukaan jasentyneet 12

heimoa kuviteltiin sijoittuvaksi temppelin ympérille®”.

Tori sijoittuu luontevasti kyldn keskelle silloin, kun se palvelee kylédn sisdisid funktioita.
Kun nididen rinnalle nousevat kanssakédyntitarpeet muiden kylien tai muiden ulkopuolis-
ten tahojen kanssa, sijoituksessa korostuvat ulkopuoliset liikenteellisesti seikat. Torit
ovatkin usein muodostuneet rannoille ja vanhojen teiden risteyksiin tai ainakin niiden
varrelle. Niin kauan kuin yhteisid asioita on vdhdn, sama alue soveltuu kaikkiin ndihin
tarkoituksiin. Vakimdirén ja toimintojen intensiteetin lisddntyminen johtaa luonnollisesti
ongelmiin, joiden ratkaisuna on toimintojen eriyttiminen eri aukioille. Aukioiden eri-
koistuminen voi mennd hyvinkin pitkille, ja niille tulee symbolisia merkityksid funktio-
naalisten lisdksi. Hyvéd esimerkki eriytyneesti tori- ja aukiokokonaisuudesta on klassinen
Hippodamuksen asemakaava Miletuksessa viidenneltd vuosisadalta eaa. Sen mukaan
kaupalliset funktiot ovat rannan ldhelld kahden eri lahden pohjukassa, julkiset toiminnot
niiden takana ja uskonnolliset julkisten tuntumassa.””' Toimintojen eriyttimisti pyrki
Uuden testamentin mukaan edistimdin my0s Jeesus karkottaessaan kaupallista toimintaa
Jerusalemin temppelinaukiolta.””> Roomassa karjakauppa eritytettiin jo varhain omalle

% Liliuksen mukaan esimerkiksi italialaisen aukion, piazzan etymologisena taustana olisi latinankielinen

tietd tarkoittava sana platea, jolloin aukio viittaa levedmpéén kohtaan tiessd (Lilius 1996).

270 Rosenau, 25.

*"! Benevolo, 110-111.

272 Raamattu, Evankeliumi Johanneksen mukaan 2:13:
“Juutalaisten pddsidisjuhla oli tulossa, ja Jeesus lihti Jerusalemiin. Hdn ndki temppelissd kaup-
piaita, jotka myivdt hérkid, lampaita ja kyyhkysid. sielld istui myos rahanvaihtajia. Jeesus teki
nuoranpdtkistd ruoskan ja ajoi heiddt kaikki temppelisti lampaineen ja hdrkineen. Hin paiskasi
vaihtajien rahat maahan ja kaatoi heiddin péytinsd.”
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1 vihanneskauppa Forum Holitoriumille. Forum Ro-

manum tai Magnum muuttui kauppatorista niin sanotuksi aristoteliseksi* *eli kokoontu-

aukiolleen, Forum Boarumille

mispaikaksi. Kauppaa varten oli myds Trajanuksen Market. Hengellisid ja kaupallisia
toimintoja oli roomalaisissa kaupungeissa usein my0s saman aukion piirissd, kuten Pom-
peijin Forumilla®”®. Mydhemmin Italiassa vakiintui kolme aukiotyyppid: Piazza del
Duomo, Signoria ja Mercato eli kirkolle, hallinnolle ja kaupalle omat aukionsa®’®,

17 selvitti my®s sotilaallisten aukioiden ja

Kaupunkisosiologiasta tunnettu Max Weber
kauppatoimintojen vélistd suhdetta — todettuaan ensin sen, ettd kaupunki oli perinteisesti
yleensd aina my®ds linnoitus®”®. Loviisakin oli kauan varuskuntakaupunki ja sen aukioilla
oli sotilaallista kdyttod aina 1880-luvulle saakka, ajoittain myds sen jilkeen kun varus-
kunta oli siirtynyt pysyvésti pois. Varuskuntien harjoitusalueilla ja niiden muutoksilla oli

myds merkitystd kaupungin aukioita koskevissa jarjestelyissa.

Antiikin Kreikassa agora ja Roomassa forum kehittyivit ulkoreunoiltaan suljetuiksi kat-
tamattomiksi tiloiksi, joissa perustaso eli lattia oli yleensé késitelty kulutusta kestdvaksi.
Kovapintaisena rajattuna alueena tdllainen tori erottuu fyysisesti ainakin yhteisessi kiy-
tossd olevista puistoalueista.

Tori on kaupunkitilana ja paikkana erityinen eli se poikkeaa muista kaupunkitiloista. Se,
miten tori ymmarretddn ja miti silld tarkoitetaan, on tietysti myos kulttuurisesti maaritty-
nyt késite. Kaikkialle sopivaa ihannetoria on tuskin konstruoitavissa, mutta on mielekésti
hahmotella hierarkiaa torin olemuksen kannalta enemmaén ja vihemmaén valttimattomista
tekijoistd ja ldhestyd torin ontologiaa vastaavalla tavalla relatiivisesti enemmén ja vi-
hemmaén olennaisten tekijoiden kautta. Tdmé voi olla my0s ainoa mahdollisuus riittdvin
monipuolisen tarkastelun aikaansaamiseksi. Kim Dovey kuvaa mielestini samaa ndko-
kulmaa siten, ettd vaikka kaikki merkitykset ovat sosiaalisesti rakentuneita, joillakin voi

olla muita syvemmiit perustukset”.

Torin olemuksen perimméinen ominaisuus voisi olla yleensé yhteinen kéytto ja oleminen
yksityisen vastakohtana, mikd niyttdisi olevan ihmiskulttuureille yhteistd. Kaupankdynti
on ollut historiallisesti vahva nimittéja ja tori-sanan etymologisena taustana, mutta toriksi
nimitettyjd aukioita se ei valttdmattd aina yhdistd. Tiehen verrattuna aukio ldhtokohtai-
sesti poikkeaa leveytensd takia. Liikenteellisesti keskeistd sijaintia ja hyvédd saavutetta-

*" Lilius 1996, 5.

™ Aristoteleen mukaan julkinen aukio ei koskaan saa olla kauppiaiden likaama ja kisityolaisilti tulee kiel-

tad sinne padsy; kauppatori tulee sijoittaa kauas muualle (Rossi, 120).

*” Vitruvius, 133.

7% Sitte, 18.

27T Weber, Max (1864—1920), saksalainen oikeustieteiliji, taloustieteilijd ja sosiologi.

28 Weber, 75:
“Sotilaiden harjoituskenttdd ja kauppatoria ei ole kaikkialla erotettu toisistaan. Ateenan pnyx ke-
hittyi paljon myéhemmin kuin agora, jota kdytettiin alun perin niin kaupallisiin, poliittisiin kuin
uskonnollisiinkin tarkoituksiin. Toisaalta Roomassa comitium ja campus martius olivat jo muinai-
sina aikoina erillddn kaupallisesta forasta samoin kuin keskiajalla Sienan kaupungintalon edus-
talla oleva piazza del campo (turnajaisaukio, jossa nykyddnkin jdrjestetddn kaupunginosien vdili-
sid kilpailuja) erotettiin taustalla olevasta mercatosta. Samaan tapaan islamilaisissa kaupungeis-
sa sotilaiden linnoitettu leiri kasbeh erotettiin bazaarista.” (Weber 1921/1992, 78, kddnnds eng-
lannista AT).

> Dovey, 40.
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vuutta voisi my0s pitdd torin vélttimattdomédni ominaisuutena. Myos historiallinen kon-
teksti tuottaa eri kaupunkitiloihin erilaisia hyvén torin reunaehtoja.

3. TORIN SUUNNITTELUPERIAATTEITA

Historiallisen kaupunkitilan arviointi edellyttdd sen suhteuttamista eri aikakausina histo-
rian ja olosuhteiden pohjalta kehittyneisiin oppeihin. Rajaan tarkastelun varsinaiseen em-
piiriseen tutkimusalueeseen eli Loviisan toriin, ja jitdn tarkoituksellisesti laajemman tar-
kastelualueen eli esplanadipuiston taustan ohuemmaksi®*’. Tissa esiteltivisti toria kos-
kevista ndkemyksistd osa liittyy toimintaan, mutta padteemana on kuitenkin torin fyysi-
nen muoto, jonka taustalla on yleensd funktionaalisuus mutta usein my9s yhteiskunnalli-
sen todellisuuden ja siihen liittyvdn maailmankuvan ja -katsomuksen heijastumista®®'.

Esitellyilld vaiheilla on tavalla tai toisella kytkentd Loviisan torin vaiheisiin.

Arkkitehtuuria koskevan kirjallisuuden arviointi aloitetaan usein roomalaisesta insinéo-
ristd ja arkkitehdista Vitruvius Polliosta (n. 90-20 eaa.), jonka teosta Kymmenen kirjaa
arkkitehtuurista®™® pidetdén ainoana siilyneend antiikin ajan teoksena alallaan. Vitruvi-
uksen ty6td on tutkittu perusteellisesti renessanssista ldhtien ja silld on ollut suuri vaiku-
tus tuolloiseen ja mydhempain arkkitehtuurikirjoittamiseen®®.*** Tunnetuin Vitruviuk-
sen ohjeista lienee jo kirjan yleisperiaatteissa esitetty kolmen ominaisuuden sdintd. Sen
mukaan kaiken arkkitehtuurin tulee tayttda kestdvyyden, kdyttdkelpoisuuden ja kauneu-
den vaatimukset™. Kirmo Mikkolan mukaan nimi toistuvat my&s kaupunkisuunnittelun
keskeisind kriteereind. Vaikka ndma esiintyvit useimmiten sisdkkaisind, saattaa joillekin
aikakausille olla ominaista yhden kriteerin korostaminen, usein edeltineen aikakauden
antiteesind.”® Vitruviuksen kolmijaon voimaa kuvastanee myds se, ettd monet uudemmat

kasitteelliset jasennykset muistuttavat sitd melkoisesti*®’.

Vitruvius toteaa varsin kdytdnnonldheisesti, ettd Italiassa ei voida noudattaa kreikkalais-
ten tapaa™® rakentaa nelidnmuotoinen forum jota ympérdi tiivis kaksinkertainen pylvis-
rivi, koska perinteen mukaan gladiaattoritaistelut tulee kdydéd forumeilla. Esitysten takia
aukion ympdrilld olevien pylvisvilien tuleekin olla véljempid ja niihin tulee sijoittaa
pankkiirien eli rahanvaihtajien toimistoja. Ylidkerran parvekkeiden tulee olla monella ta-
valla kdyttokelpoisia ja tuottaa julkisia tuloja. Forumin koko tulisi suhteuttaa asukasmaa-

%0 Maunu Hayrysen viitoskirja Helsingin puistoista 1880-luvulta 1930-luvulle (Hayrynen) soveltuu osit-
tain taustaksi myds Loviisan Esplanadin ja muiden noihin aikoihin kehittyneiden puistojen arvioinnille.

2! Osittain samaan kytkentééin viittaa aiemmin kuvattu Panofskyn ikonografinen tai ikonologinen analyysi.
*2 Vitruvius 1960/1914/00-luku eaa.

** Ks. esimerkiksi Schildt, Henri.

% Tapani Eskolan mukaan Vitruviuksen teos De architectura ilmestyi vuosien 30 ja 10 vililld eaa. (Esko-
la, 33).

25 Vitruvius, 17.

*% Mikkola 1984, 10.

27 Kestivyys liittyy fyysisiin ominaisuuksiin, kiyttokelpoisuus varsin tisméllisesti toiminnallisiin ominai-
suuksiin ja kauneus kohteen ja kiyttdjien véliseen suhteeseen, mutta myds erityisesti symbolisiin ominai-
suuksiin.

*%% Madanipourin mukaan pyrkimys julkiseen tilaan erottaa ylipansi roomalaiset kreikkalaisista, joille riitti
rakennus itsessdin, ja timé roomalainen tapa ndyttdd muodostavan perustan ldnsimaiselle kaupunkitilakehi-
tykselle. (Madanipour, 195-196)
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rdén niin, ettd sen pienuus ei haittaa kdyttokelpoisuutta, mutta ettei se mydskaian ole kuin
erdmaa vien vihyyden takia. Sivujen suhteiden tulee olla 2:3, jolloin se on pitkulainen ja
sopiva esityksiin. Yldkerran pylvéiden tulee olla kantavuuden ja luonnon eli puiden imi-
toinnin takia pienempié kuin alakerran. Vitruvius antaa ohjeita my0s roomalaisen foru-
min keskeisestd rakennuksesta basilicasta™ ja torin muista rakennuksista, kuten rahasi-
16std, vankilasta ja senaatin talosta.”°

Vitruviuksen toriohjeet voisi pelkistéé siten, ettd aukion koko on kéyttdjdméaaran funktio,
aukion perusmuoto ja rajaavien rakenteiden sijoittelu madraytyy keskeisestd kayttotavas-
ta, aukion reunoille tulee sijoittaa tuottavia toimintoja ja etti aukiota rajaavien pylvaisto-
jen tulee keventyd ylospdin puita jéljitellen. On merkillepantavaa, ettd Vitruvius ei esiti
mitidén symbolisia, taiteellisia tai uskonnollisia perusteita ohjeilleen, vaan perustelut ovat
hyvin kédytdnnonldheisid, suorastaan yksinkertaisia. Edes se, ettd torin perusmittojen suh-
teet ovat lihelli kultaista leikkausta, ei ehkd ole ollut tietoisena tavoitteena.””! Vitruviuk-
sen ohjeita on pyritty seuraamaan monissa myShemmissé torisuunnitelmissa. Kahdessa
Daniele Barbaron tekemaéssa ja myos renessanssin omia ihanteita siséltdvéssa tulkinnassa
1500-luvulta tori on esitetty umpikulmaisena ja padkadut sithen ndhden kumminkin péin
aksiaalisina.””> Seki torin muotoon etti sen ja sitd ympérdivien rakennusten ja rakennel-
mien kéyttotarkoitukseen liittyvét Vitruviuksen ohjeet perustuvat kiintedsti antiikin Roo-
man ja Kreikan kokemuksiin. Suuri osa antiikin kaupunkien aukioista poikkesi kuitenkin
Vitruviuksen suosittelemista suorakulmaisista muodoista tai oli pitkulaisempia kuin 3:2.

Ks. kuva P1 Daniele Barbaron "vitruviaanisia" torisuunnitelmia.

Ensimmadisend kokonaisvaltaisena arkkitehtuurin opettajana Vitruviuksen jdlkeen maini-
taan yleensd italialainen renessanssiteoreetikko, taiteilija ja arkkitehti Leon Battista Al-
berti®>. Han esitti toria koskevat kisityksensd muun muassa vuonna 1452 kirjoittamas-
saan teoksessa Rakennustaiteesta kymmenessd kirjassa®". Alberti toistaa monia Vitruvi-
uksen opetuksia kuten kolme keskeistd kriteerid, mutta esittdd niitd tdydentdvid ja myos
niistd poikkeavia ndkemyksié. Torin osalta tdydennyksid ovat ainakin kayttotarkoitusta ja
aukion seinien korkeutta koskevat nikemykset. Albertin mukaan eri kauppatavaroille ku-
ten vihanneksille, karjalle ja puulle olisi hyvé olla omat torinsa, jotka koristeltaisiin kul-
lekin ominaisella tavalla. Rahanvaihto, joka oli Vitruviuksellakin keskeisessid asemassa,
ansaitsisi Albertin mukaan hienoimmat paikat. Toriseindmien korkeuden tulisi olla vé-
hintddn 1:3 ja enintdén 2:7 aukion leveydestd; portiikki tulisi sijoittaa mielelldén torille

tulevan paitien suuhun. Torin perusmittojen osalta Alberti esitti Vitruviuksesta poik-

2 Alkuaan kauppa- ja oikeusrakennus, 300-luvulta alkaen kristillinen kirkkotyyppi.

> Vitruvius, 131-139.

! Kiinnostus tiettyihin mittasuhteisiin kauneuden perusteina tai takeina pohjautui kreikkalaisten,
mahdollisesti Pythagoraksen havaintoon, jonka mukaan musiikissa soitinkielten tietyt pituudet korreloivat
harmonisesti, esimerkiksi 1:2, 2:3 ja 3:4. (Honour - Fleming, 437). Tavallisilla kouluttamattomilla ihmisilla
tehtyjen kokeiden perusteella niin sanottuja Pythagoraan proportioita tai kultaista leikkausta ei ole koettu
muita suhteita kauniimmiksi (Routio 2005).

2 Lilius 1967, 145.

2% Alberti, Leon Battista (1404—1472).

** Alberti 1988/1486/1452.
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keavia ndkemyksid: torin perusmuoto olisi mieluiten kaksoisneli eli sen sivujen suhtei-
den tulisi olla 1:2.%°

Noin sata vuotta Albertin jilkeen vaikuttanut italialainen Andrea Palladio®® tiivisti ope-
tuksensa vuonna 1570 julkaisemaansa kirjaan Neljd kirjaa arkkitehtuurista™’. Palladio
toistaa Vitruviuksen niakemykset torin koosta suhteessa asukasméaarain. Hanen kuten Al-
bertinkin mukaan kaupungissa voi olla useita toreja, mutta yhden tulisi olla péétori eli
principal piazza. Pédtorilla tulisi Palladion mukaan olla palatsi, rahapaja, rahasiilo, van-
kila ja curia eli senaatin kokoushuone seki basilica. Vankiloita tulisi olla erilaisia ja nii-
den tulisi olla terveellisid ja tarkoituksenmukaisia. Basilica, paikka jossa oikeus kokoon-
tuu ja jossa tehdizn paljon kauppaa, tulisi sijoittaa torin limpimimmalle reunalle.”® Paul
Zuckerin mukaan myo0s Palladio tarkasteli toria enemmin kaytdnnon kuin estetiikan na-
kokulmasta®”. Palladion mukaan toriseinimien korkeuden tulisi olla véhintisn 1:6 ja
enintddn 1:3 aukion leveydesta.

Toreja ja aukioita kisiteltiin paljon myds renessanssiajan vilkkaassa tydssd ihannekau-
punkien kehittdmiseksi. Thannekaupungit olivat yleensd ympédrysmuurilla varustettuja
linnoituksia, miké johti usein suunnilleen pydredén kaupungin perusmuotoon. Sisdiseltd
rakenteeltaan ne olivat usein symmetrisid siten, ettd péatori oli kaupungin keskelld, péa-
védylien piditepisteend, ja siten kaupunkitoimintojen luonnollinen keskus. Ehkd tunne-
tuimman renessanssin ihannekaupungin suunnittelija oli Antonio Filarete®®, joka osittain
Albertiin tukeutuen laati mallinsa jo 1460-luvulla.*®' Torin kannalta maininnan arvoinen

on myds maisemaa dominoivan tornin ilmestyminen suunnitelmiin®**.

Toteutumisen kannalta erityisen vaikuttava oli Espanjan siirtomaapolitiikkaan Amerikas-

303
. Leonardo Benevolon mukaan se
304

sa liittynyt kaupunkisuunnittelun malli, Intioiden lait

oli ensimmaéinen uuden ajan kaupunkisuunnittelulaki, ja se sdddettiin Filip II:n
3305

aikana
vuonna 15737, Lain perusteella rakennettiin valtava madrd kaupunkeja aina 1800-
luvulle saakka. Intioiden lakien mukaan keskusaukion asema on jo sijainnillisesti hyvin
tarked: aukio on kaupungin keskelld ja kadut johtavat sieltd porteille ja tirkeimmille
maanteille. Aukion koko tulee suhteuttaa vikimadraan, mutta sen tulisi kuitenkin olla pi-
tuudeltaan noin 90 ja 240 metrin ja leveydeltddn noin 60 ja 150 metrin vililld, keskimaa-

rin noin 180 x 120 metrid. Aukion pituuden tulisi olla vdhintdén 1,5 kertaa leveys, jotta

3 Alberti, 263-265.

2% palladio, Andrea (1508—1580).

*7 palladio 1965/1570.

*% Palladio, 72-73.

29 Zucker, 103.

3% Filarete, Antonio (n. 1400—1469).

30! Filareten jalkeisid aukioidenkin kannalta tirkeitd suunnittelijanimié olivat muun muassa Giorgio Marti-
ni, Pietro Cataneo sekd Vincenzo Scamozzi, joka ilmeisesti suunnitteli tunnetuimman toteutetun ihanne-
kaupungin eli Palma Nuovan Venetsian tasavaltaan 1500-luvun lopulla. (Zucker, 100-107).

392 Girolamo Maggin ja Iacomo F. Castriotton kirjassa vuonna 1564 (Rosenau, 61).

3% Ley de Indias.

% Filip 11 (1527-1598), Espanjan kuningas 1555-1598.

3% Lewis Mumfordin mukaan laki kodifioitiin "... jo Meksikon valloituksen aikaan vuonna 1523" (Mum-
ford 1987/1961, 379). Téssa voi olla my0s painovirhe; myds Kostoffin mukaan vuosi olisi 1573. Kostoffin
mukaan mitat olivat enintdén 162 x 243 metrid (532 x 800 jalkaa) ja vihintddn 61 x 91 metrid (200 x 300
jalkaa). (Kostof 1995/1985, 444-445)
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sielld voidaan jdrjestdd hyvin my®ds sellaisia juhlia, joissa on mukana hevosia®®®. Neljin
padkadun tuli sijoittua toriin ndhden aksiaalisesti kullekin sivulle, ja seké aukio ettd pda-
kadut tuli varustaa pylviskdytdvin muun muassa kaupankdynnin helpottamiseksi. Muut
padkadut tulivat torin kulmiin, joiden avoimuutta korostettiin. Kirkko oli keskeisin kau-
pungin rakennus. Se tuli sijoittaa aukion reunaan, mutta kuitenkin niin, etti se nékyi
kaikkialle. Se tuli myos rakentaa niin korkealle, ettd sinne joutui nousemaan. Kdyhien
sairaala tuli sijoittaa torin pohjoislaidalle. Muut torin tontit tulisi varata valtion ja kau-
pungin rakennuksille sekd kauppiaiden kaupoille ja asunnoille.

Intioiden laeissa sovellettiin keskiaikaisia uusien kaupunkien rakentamistapoja 1200—
1300-luvuilta, renessanssin ajatuksia sekid geometrisen sdinndllisyyden periaatteita®’.
Avokulmaisuus ja sen korostaminen poikkeaa selkedsti edelld esitettyjen Vitruviuksen
tulkintojen mukaisesta umpikulmaisesta aksiaalisesta mallista. Suomalaisessa kaupunki-

historiassa kumpaakin tyyppid kaytettiin paljon, mutta avokulmaisuus oli tavallisempaa.

Renessanssin urbanisteilla oli A. E. J. Morrisin mukaan kiytdssd kolme padelementtid eli
padkatu, ruutukaavaiset alueet ja suljetut aukiot. Myos kayttotarkoituksia oli kolme eli
litkkenne, asuminen ja kévely. Liséksi aukioilla oli esteettisid ja symbolisia tarkoituksia,
esimerkiksi patsaan tai muistomerkin paikkana tai tirkein rakennuksen etuaukeana.*®®
Renessanssin ja sitd seuranneen barokin®® ajan kaupunkiajattelussa voi nihda paljon yh-
teisid piirteitd. Ali Madanipour yhdistdd ne Albertin nikemyksen mukaisen késitteen
“harmonian ja symmetrian kaupunki” alle. Sitd leimaa huolellinen jérjestely, jossa yksi-
tyiset tilat erotetaan yhtendisten, itsessddn melko vaatimattomien julkisivujen taakse ja
yksityisten intressien keskiajalle ominainen kilpailu estetddn. Madanipourin mukaan re-
nessanssin kaupunkikuvaihanne romuttui vasta 1700-luvulla David Humen kauneustul-

kintojen®'” kautta.*""

Barokki ja klassismi, jotka suomalaisen kaupunkisuunnittelun historiassa usein osittain
jopa yhdistetddn ja jotka jatkuivat vield pitkélle 1800-luvulle empireksi muuntuneessa
muodossa, merkitsivdt kaupunkisuunnittelussa muun muassa julkisten tilasarjojen ja ko-
konaisuuksien kdyttoonottoa renessanssille ominaisten toisistaan erillisten kaupunkitilo-
jen asemesta. Puistot saivat my0s entistd merkittivimmain aseman, ja niiden sekd katujen
ja aukioiden yhdistelmistd tuli kaupunkikeskustojen selkdranka. Monumentaaliset koko-
naisuudet sindnsd on ymmarrettivissd valtioiden kasvun ja vaurastumisen seké itsevaltai-

3% Ohje on tismilleen sama kuin Vitruviuksella, mutta toiminto on muuttunut gladiaattoritaistelusta muuk-
si ’sirkushuviksi”.

7 Benevolo, 624-629.

3% Morris, 123 ja 127.

3% Ensimmdisind barokkiin viittaavina kaupunkisuunnittelun ilmiéind mainitaan usein paavi Sixtus V
hankkeet 1500-luvun lopun Roomassa: piadkatusysteemi muun muassa pédkirkkojen vilille sekd
maamerkkiobeliskit Piazza del Popololla vuonna 1589, Capitol Piazzalla vuonna 1585 ja S. Maria
Maggiorella vuonna 1587 (Morris, 145)

31 Hume, David (1711-1776), skotlantilainen filosofi, historioitsija ja taloustieteiliji. Humen mukaan kau-
neus ja suhteet olivat enemmaén yksilollisid asioita kuin ennalta mairéttdvid matemaattisia suhteita (Ma-
danipour, 200). "Beauty is no quality in things themselves: It exists merely in the mind which contemplates
them; and each mind perceives a different beauty” (D. Hume: On the Standard of Taste. Tdssd Norberg-
Schulzin mukaan, Norberg-Schulz, 92).

' Madanipour, 198-200.
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sen hallinnon korostumisen kautta muun muassa Ranskassa ja Vendjélld. Historiallisena
taustana niille on 16ydettdvissd antiikin Roomasta mutta myos kauempaa historiasta.

Gustaf Strengell’'* kuvasi barokkiklassismia ihailevassa sivyssi korostaen sen kaupun-
kikuvaa koordinoivaa vaikutusta: “Toiselta puolen levittid barokki siis aukean tilavaiku-
tuksen sen omien rajojen ulkopuolelle, toiselta puolen vetdd se ympdriston aukean kuva-
vaikutuksen yhteyteen.””"> Myos Nils Erik Wickberg korosti barokin keskittivid pyrki-
mystd. Barokki vaati hdnen mukaansa selkedd erottelua hallitseviin ja alistettuihin osiin,
kun renessanssissa pyrittiin sommittelemaan sopusointuinen kokonaisuus periaatteessa
samanarvoisista osista ja esimerkiksi palatsien julkisivut olivat “metritavaraa”, jota voi
pidentdd sommittelun kérsiméttd.>'* Barokin kaupunkimuotoon liittyvien tavoitteiden
ohella ainakin joissain tapauksissa myds toiminnallisesti avainasemassa oleva véesto
keskitettiin yhtendiseen kokonaisuuteen, hallitsijan kontrolloitavaksi. Esimerkkeja téllai-
sesta olivat muun muassa erddt Pariisin aukiot ja tdydellisimmillddn kenties Richelieun

kaupunki®"’.

Empire eli 1800-luvun alun uvusklassismi toi Strengellin mielesti kaupunkikuvaan taiteel-
lisesti jyrkdn laskun®'®. Kuitenkin monumentalistiset peruspiirteet vaikuttivat Suomessa
keskeisind niin uusklassismin aikana kuin vield sitd seuranneissakin tyyleissé, ja ne on
nihtévissi myos esimerkiksi Eugéne Haussmannin®'’ tunnetussa Pariisin uudistamisessa
1800-luvun puolivilin jilkeen®'®. Voimakkaana jatkui myds pyrkimys kéyttdd kaupungin
jarjestystd hallitsemisen vélikappaleena. Barokin ja klassismin aikana aukioille ja toreille
kehiteltiin erilaisia muotoja: esimerkiksi poikettiin suorakulmaisuudesta, kdytettiin opti-
sia tehokeinoja kuten valeperspektiivid ja hyodynnettiin laajasti korkeuseroja.

Monumentalistisen kauden kuluessa tapahtui ainakin kaksi keskeistd kaupunkeihin vai-
kuttavaa muutosta. Sodankdyntitekniikka kehittyi véhitellen, ja erityisesti tykiston tehos-
tuminen teki kaupunkien linnoittamisen vanhentuneeksi. Tdma vapautti kaupunkien kayt-
toon monenlaisia mahdollisuuksia, kun kaupunkiytimen ympdriltd voitiin ottaa hyoty-
kayttoon linnoitusvyohyke sekid sitd ympardinyt rakennuskieltoalue. Barokkipohjaisen
kaupunki-ihanteen kannalta muutos ei sinidnsd ollut ratkaiseva, mutta antoi mahdolli-
suuksia entistd mittavampien akselien toteuttamiselle. Toinen ja vield suurempi muutos
oli yhteiskunnan teollistuminen, joka aiheutti kaupunkien valtavan kasvun.

312 Strengell, Gustaf (1878-1937), arkkitehti TKK.

313 Strengell, 84.

1% Wickberg 1946, 47. Tori ei tietenkén ollut “metritavaraa” renessanssikaupungissakaan, mutta myos au-
kioiden sommittelu muuttui monipuolisemmaksi barokin ja klassismin aikana.

315 Ks. esimerkiksi Rabinow.

316 Strengell, 265-266.

37 Haussmann, Eugéne (1809—1892), Pariisin prefekti ja kaupunkiuudistaja keisari Napoleon IIl:n valta-
kaudella 1850- ja 1860-luvuilla.

318 Andersson - Halonen, 7. Nyttemmin on my&s suomalaisessa julkisuudessa noussut esille Haussmannin
varjoon jédnyt aikalainen eli Barcelonan suunnittelija Ildefons Cerda (1815-1876), jonka tyd ilmeisesti vas-
tasi monessa suhteessa enemmén nykyaikaisen kaupunkisuunnittelun periaatteita ja ldhtokohtia. Hauss-
mannin ohjelmaa voikin arvostella muun muassa karkeasta suhtautumisesta olevaan rakennuskantaan seka
siitd ettd sen kaupunkirakenteelliset ideat eivit olleet oikeastaan muuta kuin jatkoa Pariisissa jo aiemmin
toteutetuille uudistuksille.
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Palladion jélkeen seuraavana merkittdvané aukiomittojen ja suhteiden optimoijana maini-
taan usein saksalainen arkkitehti Herman Maertens”" 1800-luvun lopulta. Hénen oppikir-
320 mukaan tilallisesti parhaan vaikutelman antaa kaksi kertaa vastajulkisivun kor-

321 Kell Astromin tulkinnan mukaan Maertens esitti,

jansa
keuden mukainen katsomisetdisyys
ettd rakennuksesta tiytyy olla sen korkeuteen ndhden kaksinkertaisella etdisyydelld, jotta
sen nékisi kokonaan pystysuunnassa. Jos suhteet ovat 1:1, aukio vaikuttaa rakennuksen
etuaukiolta; jos ne ovat 1:2,aukio vaikuttaa ahtaalta; jos ne ovat 1:3, my0s vdhin taivasta
ndkyy, mikd antaa vahvan mutta miellyttdvin tilantunnun. Jos suhteet ovat 1:6, taivasta
ndkyy yli kaksinkertaisesti julkisivun korkeuteen verrattuna, ja tilantunne alkaa kado-

322

ta.””” Jos Maertensin arviointia sovelletaan symmetriseen aukioon, optimaalinen suhde

julkisivujen ja aukion leveyden vililld olisi jossain neljdsosan ja kuudesosan vililla.

Uudet mahdollisuudet ja haasteet 1800-luvun loppupuolella johtivat muutoksiin kaupun-
kisuunnittelussa. Sotilaallinen ndkokulma menetti merkitystddn, ja muut toiminnalliset
sekd terveydelliset ja sosiaaliset ndkokulmat voimistuivat. Kaupunkisuunnitteluun tuli
mukaan myo6s uusia tieteenaloja. Eurooppalaisen modernin kaupunkisuunnittelun kehit-
tymistd voikin Paul Rabinowin mukaan kuvata “itsetietoisena tieteellisend oppiraken-

5,323 .
. Esteettinen

nelmana, jossa hygienia, tilastot ja sosiologia olivat tdrkeitd osatekijoit
osuus sdilyi edelleen melko vahvana: kaupunkeja suunniteltiin edelleen fyysisind koko-

naisuuksina ja usein jopa kokonaistaideteokseen pyrkien.

Ensimmadisend nykyaikaisen kaupunkisuunnittelun nimend mainitaan usein saksalainen
Reinhardt Baumeister’>*, joka julkaisi keskeisen oppikirjansa® vuonna 1876.>*° Bau-
meisterin nykyaikaisuus ilmeni suunnitteluprosessissa, jonka hinen mukaansa tuli késit-
td4d seuraavia vaiheita: inventointi, vaihtoehtojen hahmottaminen, monitieteinen toteutus-
kelpoisuuden toteaminen seké lopuksi ratkaisun kehittdiminen®’. Baumeisterin kiyttoon-
ottamat periaatteet merkitsivdt Thomas Paulssonin mukaan asiallisesti yleiskaavoituksen

4°%% . Jatko oli nopeaa: eri linsimaissa laaja-alainen — ja véhitellen yhi enemmin

syntymist
paisuvan asumisongelman ratkaisemiseen, asuntoalueiden kehittdmiseen pyrkivd — suun-
nittelu sai omaperdisid ja vaikuttavia muotoja. Menestyneimpani niistd voitaneen pitdd

puutarhakaupunkia®® erilaisine ilmenemismuotoineen.

319 Maertens, Hermann (1823—1898).

320 Der Optische Mafstab in den Bildenden Kiinsten, 1877.

32! Kostof 1999/1992, 140.

2 Astrdm, Kell 1985, 17.

3* Rabinow, 9.

324 Baumeister, Reinhardt (1833-1917)

3% Stadterweiterung in Technischer, Baupolitischer und Wirtschaftlicher Beziehung. Jo 10 vuotta aiemmin
hin oli julkaissut teoksen Architectonische Formenlehre (Paulsson, Thomas, 20)

326 Tissdkin yhteydessd on syytd todeta, etti Cerdan Barcelonaa koskeva suunnittelu oli melko valmis jo
parikymmentd vuotta aikaisemmin. Cerda jéi aikanaan kansainvélisen keskustelun ulkopuolelle, eikd hdnen
vaikutustaan Suomeen Loviisan aukiosuunnittelusta puhumattakaan ole tunnistettavissa. Sindnsd Cerdan
uudisrakennussuunnitelmassa Barcelonan Eixampleen on myos mielenkiintoisia aukioelementtejé: taval-
laan kaikki kadunristeykset on kehitetty aukioiksi.

327 Kuoppamiki-Kalkkinen 1982, 9.

328 Paulsson, Thomas, 23.

329 puutarhakaupunki-idean isind mainittaneen useimmiten brittiliinen Ebenezer Howard (1850-1928).
Hanna Mattila nékee sekd hédnen ettd Unwinin kirjoituksissa vahvan ympéristodeterministisen sdavyn: Ho-
ward korosti kuitenkin enemmén luonnon ja Unwin rakennetun ympériston esteettisen muodon merkitysta
(Mattila 2006, 140).
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Perinteinen fyysinen aukiosommittelu néyttdisi jdéneen kansainvilisessd kaupunkisuun-
nittelukeskustelussa sivuosaan 1900-luvulle tultaessa. Sitd kuitenkin harrastettiin ja siitd
kéytiin keskustelua, osittain vanhojen kaupunkien uudistamiseen liittyen ja osittain uusi-
en kaupunkimallien yhteydesséd. Torien toimintaan nykyaika” vaikutti muun muassa si-
ten, ettd elintarvikkeiden kauppa siirtyi hygieniasyistd osittain kauppahalleihin. Ensim-
mdiset tavaratalot ja katetut kauppakujatkin rakennettiin 1800-luvun puolella. Suomessa-
kin liikekadut ja kauppakujat syntyivit 1900-luvun alussa®*. 1800-luvun loppupuolelta
fyysisen kaupunkisuunnittelun puolelta mainitaan yleensé kaksi toisilleen jossain maérin
vastakkaista auktoriteettia eli itdvaltalainen Camillo Sitte®' ja saksalainen Joseph Stiib-
ben’**. 1900-luvun alkupuolelta tirkeitd nimii ovat brittildiinen Raymond Unwin®*’
valtalainen Otto Wagner>" ja saksalainen Albert Erich Brinckmann®. Naistd varsinkin
Sittelld ja Brinckmannilla mutta myds Unwinilla oli voimakkaita ndkemyksid kaupun-
kiestetiikasta ja aukioiden ja muiden kaupunkitilojen kehittdmisesta.

, 1ta-

Erityisen keskeinen Sittelle oli aukioiden tilallinen hahmo. Hénen vuonna 1889 ilmesty-
neen ja laajasti myds Suomessa tunnetun teoksensa Kaupunkirakentamisen taide mu-
kaan: ”... keskikaupungin vapaasta tilasta tulee aukio varsinaisesti vasta sulkemisen jdl-
keen... taiteellisessa katsannossa pelkkd rakentamaton léintti ei ole mikddn kaupunkiau-
kio”**® Tilan sulkemiskeinoiksi Sitte esitti niin sanottua turbiinimallia, porttikaaria ja
pylvishalleja®’. Vitruviuksen ja renessanssiteoreetikoiden tapaan hiin kannatti pitkulai-
sia, ei kuitenkaan suhteiltaan yli 3:1 aukioita®®. Sitte kéytti Riitta Nikulan mukaan histo-
riallista taustaa hyvékseen, mutta ei vain keskiaikaiseen muotoon juuttuen, kuten usein
uskotaan. Pdinvastoin hin tunsi hyvin klassikot ja esimerkiksi lainasi ajatuksen katuja
ylittdvistd kaarista aukioiden reunalla Albertilta. Hinen mukaansa uuden ajan tilanteessa
yleensi kiyttokelpoisin taustatyyli olisi ollut barokki.>*

Stiibbenin vuonna 1890 ilmestynyt kdytdnnéllinen ja késikirjamainen perusteos Kaupun-
kirakentaminen asetetaan usein vastakkain Sitten ajatusten kanssa. Heididn pohjalleen
my6hemmin syntyneiden koulukuntien kiistaa Nikula kuvaa kysymykselld “kauniita ka-
tundikymid vai tehokkaita liikenneverkkoja? **. Erot eivit kuitenkaan olleet vilttimatti
kovin suuria. Stiibben esimerkiksi hyviksyi Sitten ajatukset julkisivuista aukioiden seini-
nd ja aukion tilallisten aukkojen sulkemistavoitteen. Selvidnéd erona Sitten ja Stiibbenin
valilla Nikula ndkee kuitenkin julkisten rakennusten ja aukion vilisen suhteen. Kun Sitte
arvostaa tietynlaista ahtautta myds julkisten rakennusten sijoituksessa, Stiibben kaipaa
avarampaa tilaa niiden ympérille seki kaytannollisista ettd esteettisistd syista®*'.>** Stiib-
benin mukaan avoimia puistoja tulisi olla terveyssyistd ja vapaita liikenneaukioita liiken-

339 pakarinen 1987, 66. Ensimmiiset tavaratalot perustettiin Pariisiin jo 1800-luvun puolivilissi.
31 Sitte, Camillo (1843-1903).

332 Stiibben, Joseph (1845-1939).

333 Unwin, Raymond (1863—1940)

34 Wagner, Otto (1841-1918).

335 Brinckmann, Albert Erich (1881-1958).

336 Sitte, 40.

37 Sitte, 41-46.

338 Sitte, 52.

339 Nikula, Riitta 1981, 93.

349 Nikula, Riitta 1981, 90.

! Loviisan torin Suurtorivaihe on vastannut ehki enemmén Sitten, Raatihuoneentori Stiibbenin ajatuksia.
2 Nikula, Riitta 1981, 99.
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nesyistd. Suljettuja arkkitehtuuriaukioita tulisi olla esteettisistd syistd, ja samasta syystd
343 Stiibben korosti
my0s puistojen ja istutusten merkitystd: hdnen mukaansa vihintdén 10 % kaupungin pin-
ta-alasta tulisi olla istutettu. Katujen leveys tuli suhteuttaa liitkenteeseen. Parhaana kadun

. .. . . 44 34
muotona hin piti kaareutuvaa katua suoran tai mutkikkaan asemesta®**.**’

tulisi sdilyttdd keskeisten vanhojen alueiden suljettu rakennustapa

Brinckmann kehitteli oppiaan 1900-luvun alusta ldhtien muun muassa teoksessaan Aukio
Jja monumentti®*°. Han pyrki puhtaampaan tyyliin kuin Sitte, jota hén piti eklektikkona ja
romantikkona, ja jonka teoriaa aukioiden sulkeutuneisuudesta hin arvosteli. Brinckmann
katsoi, ettd arkkitehtoninen yhteenkuuluvaisuus julkisivujen vililld torin ympérilld mer-
kitsee tilantunnulle yhtd paljon kuin pelkka fyysinen sulkeutuneisuus.**’ Brinckmann ar-
vosti my6s suoria linjoja ja suoraa kulmaa kaupungin keskeiseni tekijina***. Wagnerin
panoksesta aukiokeskusteluun kannattaa tissd yhteydessd mainita aukion maksimikoon
maédrittely. Se olisi hinen mukaansa noin 12 hehtaaria eli 300 x 400 metri, koska isom-
malla aukiolla rakennuksia ei koe aukion tilallisiksi rajaajiksi.**’ Tilan tunne saattaa nois-
sa mitoissa todellakin ruveta haihtumaan, silld téllainen aukio olisi 3-4 kertaa suurempi
kuin esimerkiksi edelld kuvattujen Intioiden lakien mukainen maksimiaukio. Brittildises-
sd aukioajattelussa korostui muita enemmén luonto. Vaikka esimerkiksi Unwin piti auki-
on sulkeutuneisuutta tirkedna asiana, aukio voi hinen mukaansa olla myos suuren viyldn

varrella, ja tori voidaan my®s avata kauniiseen nikoalaan.*

Modernistiseksi kutsutun vaiheen voisi pelkistdéd kahteen tutkimusaiheen kannalta térke-
ain teemaan: toimintojen selkeddn eriyttdmiseen ja liikenteen, vidhitellen yhd enemmén
henkil6autolitkenteen keskeiseen asemaan. Tunnettu Ateenan julistus 1930-luvun alussa
kodifioi ajatuksen eldmin jakamisesta tyohon, asumiseen, virkistykseen ja litkenteeseen,
toiminnallisesti mutta my0s alueellisesti. ”Vanhanaikaiset”, toiminnallisesti monipuoliset
keskustat toreineen eivdt kovin hyvin sopineet moderniin, yleensd isompaa mittakaavaa
vaatineeseen konseptiin. Liikenteen paine vaati keskustoille uusia ratkaisuja, joiden luon-
ne ja suhde perinteiseen kaupunkikeskustaan ilmenevit hyvin esimerkiksi Le Cor-
busierin®' kaupunkiutopioista®*. Hinen ajatusmaailmaa leimasivat ylipddnsi liikenteen

vapaus, avoimet tilat sekd intimiteetin ja perinteisen kaupunkikeskustan puute®.

Jan Gehlin®®* mukaan 1930-luvulta 1970-luvulle julkisissa tiloissa ja niiden arkkitehtuu-
rissa ei juuri tapahtunut myonteistd kehitystd. Syyni tdhin oli hinen mukaansa modernis-
tien vastustus, nopea autoistuminen ja kiinnostus teihin seki sodanjilkeinen jélleenraken-

3 Paulsson, Thomas, 39.

3 Paulsson, Thomas, 42, 45.

% Tilla ihanteella on kytkentd Loviisan toriympéristoon: Jung suunnitteli Kirkkokadun kaarevaksi samaan
tapaan kuin Eliel Saarinen Helsingin Kaisaniemenkadun (alun perin Murtokatu).

3 Platz und Monument. Untersuchungen zur Geschichte und Asthetik der Stadtbaukunst in neuerer Zeit.
Brinckmann 1908.

347 Brinckmann, 165.

38 Brinckmann, 169.

* Astrom, Kell 1985, 17.

0 Astrom, Kell 1988, 15.

#! Le Corbusier, oikeastaan Jeanneret, Charles Edouard (1887-1965), sveitsiliis-ranskalainen taiteilija ja
arkkitehti

352 Esimerkiksi Le Corbusier, 26 ja 181-183.

353 Andersson - Halonen, 12.

3% Gehl, Jan (s. 1936), tanskalainen, erityisesti kaupunkikeskustojen kehittimiseen erikoistunut arkkitehti.
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tamisen mdiérdllinen paine. Muutoksen vilkkaampaan suuntaan Gehl katsoo alkaneen
vuoden 1970 vaiheilla.*> Myds Ali Madanipourin mukaan modernismi kiinnitti vihin
huomiota historiallisiin kaupunkitiloihin ja pyrki uuteen médrittelyyn yksityisen ja julki-
sen tilan valilld. Julkisista tiloista tehtiin suuria sekd hygieenisistd ettd esteettisistd syista.
Tuloksena oli usein sellainen tilojen jarjestely, jossa niihin ei ollut muuta kuin nékdyhte-
ys korkeista taloista tai auton ikkunasta. Esimodernille kaupungille ominainen tasapaino

yksityisen ja julkisen tilan vililld hivisi.>>°

Modernismiin liittyvén arkkitehtuurityylin kannalta timén tutkimuksen relevantein né-
kokulma on modernismin suhde perinteeseen ja ympéristoon. Traditiosta muodostui Ti-
mo Kohon mukaan ongelma kun modernismi ryhtyi jérjestelméllisesti kieltimadn histo-
rian merkityksen. “Arkkitehtuurin uudistaminen ei sietdnyt viitteitd menneisyyteen, silld
avantgardismi halusi sanoutua irti eilispdivdn arvoista ja suunnittelumetodeista. Seura-
uksena oli kokemuksellisen tiedon halveksunta...”>’ Edelld rakennustaidetta sekd tiy-
dennysrakentamista koskevissa osissa on tuotu esille yrityksid ratkaista tété ristiriitaa.

4. RUOTSALAIS-SUOMALAINEN TORIPERINTO

Suomessa ensimmaiset historiallisen ajan kaupungit syntyivét rannikolle Ruotsin lujitta-
essa otettaan Pohjanlahden itépuolella. Ruotsin oma valtakeskus oli siirtynyt ensin vii-
kinkiajalla Birkaan, sieltd Sigtunaan 900-luvun lopulla, sieltd Uppsalaan ja lopulta Birger
Jaarlin vuonna 1252 perustamaan Tukholmaan. Turku lienee saanut kaupunkioikeutensa
1290-luvulla. Keskiajalla eli ennen Kustaa Vaasan aikaa maahamme perustettiin vield
viisi muuta kaupunkia: Porvoo ja Ulvila 1300-luvun keskivaiheilla, Viipuri vuonna 1403,
Rauma vuonna 1442 ja Naantali vuonna 1443%®*. Kaupunkien elimissd keskeistd oli
alusta lahtien kaupankdynti, kuten aiemmissa suomalaisissa muinaiskaupungeissakin®,
mutta saksalaisilta omaksutun kaupunkikisityksen mukaan myds ydininstituutiot kirkko,

kruunu ja raati, jonka toimintakuvioon tori ennen muuta liittyi**,

Kaupungin ensimmdinen tori oli usein kirkon vilittomédssi tuntumassa, C. J. Gardbergin
mukaan ainakin Turussa®®', Porvoossa®® ja Raumalla. Tyypillisti oli kuitenkin se, etti
kaupungin laajentuessa tori muodosti oman, kirkosta erillisen raatihuoneen hallitseman
kokonaisuutensa, Turussa Gardbergin mukaan vuoden 1318 jilkeen’®. Uusi erillinen tori

3% Gehl - Gemzee 2000, 7.

336 Madanipour, 202-203.

357 Koho, 7.

%% perustamisvuodet kaupunkioikeuksien mukaan.

%9 Gardbergin mukaan esimerkiksi Telji ja Hahlo Kokemienjoen varrella, Nousiaisten Kurkela, Halikon
Rikala. (Gardberg 1987, 30)

3% Gardberg 1981, 12—13.

361 Kirkosta etelddn ja itidn. Aivan tuoreet arkeologiset kaivaustulokset viittaisivat siihen suuntaan, etti
Gardbergin et al. késitystd Turun alkuperdisesta torista jouduttaisiin tarkistamaan, koska kirkosta erillinen
Suurtori ndyttdisi olleen olemassa jo kirkon vihkimisen eli vuoden 1300 aikoihin. (matkailuneuvoja Aiju
von Schonemanin esittelyn mukaan Ympéristoministerion alueidenkdytén neuvottelupdivien ekskursiolla
11.10.2006)

362 Kirkosta pohjoiseen.

363 Gardberg 1998B, 33; Lilius 1985, 211.
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ulottui kaikissa kolmessa kaupungissa rantaan eli tukeutui vesiliikenteeseen. Viipurin
asutus rakentui aluksi linnan tuntumaan, mutta myéhemmin kaupungin laajetessa silld oli
kaksi toria: seki linnan puoleisella rannalla sillan tuntumassa®®* etti raatihuoneen tuntu-
massa keskelld kaupunkia. Naantalin tori lienee ollut vain padkadun levennys kahden
poikkikadun vélissé, ja Ulvilan kaupungista ei ole juurikaan asemakaavallisia tietoja.
Myohemmin kaikki keskiaikaiset rantatorit Viipuria lukuun ottamatta irtautuivat rannasta
joko rakentamisen® tai maannousun®®® takia.*®’

Ruotsin suurvalta-ajan kaupunkirakentamisen tavoitteita torin osalta voi kuvailla esimer-
kiksi Henrik Liliuksen yleistimén mallin mukaan. Sen mukaan optimaalista olisi ollut to-
rin sijainti rannalla kaupunkirakenteen puolivélissd samassa akselissa kuin tulliportti
mantereen puolella. Torille sijoittuvia rakennuksia olisivat raatihuone ja sen yhteydessi
kaupungin vankila, vaakahuone, pakkahuone ja kaupungin mylly. Kirkko, tapuli, pappilat
ja koulu muodostaisivat erillisen kokonaisuuden, ja hospitaali olisi kaupungin reunalla

erossa muista julkisista rakennuksista.*®® Torilla oli Liliuksen mukaan erityinen asema>®’:

1700-luvun lopulta alkaen kirkon ja torin yhteyksié tiivistettiin. Himeenlinnassa kirkko
oli torin vierelld jo vuoden 1762 suunnitelmassa®’’, Tampereen keskustorille suunniteltiin
vuonna 1779 jopa neljii kirkkoa®”', ja Jyviskylin vuoden 1833 kaavassa kirkko oli sijoi-
tettu torin keskelle’’>. Vihin mydhemmin otettiin kiyttoon julkisten rakennusten ja au-
kioiden kytkeminen kokonaisuuksiksi suurten puistokatujen vilitykselld. Tadstd Loviisan
Raatihuoneentori on tyyppiesimerkki.

Suomessa aiemmin kuvatut 1800-luvun lopun uudet kaupunkisuunnitteluopit ilmenivat
aluksi muun muassa Lars Sonckin®” esittiména “sitteldishenkisend” kritiikkind yksipuo-
liseksi koettua ruutukaavakiytidntod vastaan, vdhitellen monipuolisemmin eri maiden ja
auktoriteettien antia hyddyntien. Eliel Saarinen®”* nousi pian myds kaupunkisuunnitteli-
jana kansainviliseen kuuluisuuteen, ja kaupunkisuunnitteluun erikoistuvasta Bertel Jun-

34 Myohemmin ”Vanha Raatihuoneentori”.

365 Porvoo.

366 Rauma.

37 Gardberg 1981, 14-21.

*** Lilius 1988, 80.

3% Liliuksen (Lilius 1988, 56) mukaan:
“Tori oli kaupungin ehdoton keskus. Sitd ympdrdivdt tontit tehtiin joskus muita suuremmiksi torin
arkkitehtonisen mittakaavan kasvattamiseksi, ja toria reunustivat monet kaupunkien julkiset ra-
kennukset. Tamd ei ollut mikddn uusi piirre, uutta oli vain julkisten rakennusten suurempi mddrd.
Torien toiminnallista merkitystd lisdsi myos 1638 julistettu niin sanottu toripakko, jonka mukaan
kaiken kaupankdynnin tuli tapahtua kaupungin torilla ja torikaupastakin annettiin yksityiskohtai-
sia mddrdyksid. Toreja oli 1600-luvun kaupungeissa yleensd vain yksi. Vuoden 1622 pikkutul-
liasetus tosin edellytti kaupungin porttien ulkopuolelle avattavia niin sanottuja tullaustoreja, mut-
ta nditd ei Suomessa ilmeisesti muodostettu. Sen sijaan saattoi kirkko hautausmaineen muodostaa
ympdrilleen aukion. Tori ja kirkkoaukio olivat kuitenkin toisiinsa néihden irrallisia, eikd aukioi-
den keskindisen suhteen sddtely kuulu 1600-luvun ruutukaavan ominaispiirteisiin.”’

7 Lilius 1985, 55.

7! Lilius 1988, 106.

*™ Lilius 1985, 69.

373 Sonck, Lars (1870-1956), arkkitehti TKK 1894. Suunnitteli Loviisaan ainakin kansallisromanttiset Ka-

sinon ja Mossebackenin rakennukset.

374 Saarinen, Eliel (1873-1950), arkkitehti TKK 1897. Vieraili Loviisassa Strengellin luona, mutta ei ilmei-

sesti suunnitellut Loviisaan mitdén.
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gista’ " tuli Helsingin ensimmaéinen asemakaava-arkkitehti vuonna 1908. Suomi sai oman

oppikirjansa, kun ennen muuta Brinckmanniin tukeutuva Gustaf Strengell julkaisi teok-
sensa Kaupunki taideluomana alun perin ruotsiksi vuonna 1922°".

1900-luvun vaihteen vallitseva arkkitehtoninen tyyli Suomessa oli usein kansallisromant-
tisesti varittynyt jugend''. 1900-luvun alkupuolelta on syytd mainita myds niin sanotun
pohjoismaisen klassismin tai "klassisismin" arkkitehtoninen vaihe. Ehedt kaupunkitilat
korostuivat varsinkin 1920-luvulla monissa keskeisissd kaupunkisuunnitelmissa kuten
Etu-To6016ssd, ja rakennuskannan yhtendistd ulkoasua ohjattiin muun muassa julkisivu-
kaavioilla.

Suomalaista modernistiseen vaiheeseen liittyvda keskustelua ovat arvioineet Arkkitehti-
lehden kirjoitusten perusteella ainakin Terttu Pakarinen’”® ja Pauline von Bonsdorff>”.
Pakarisen mukaan vuoteen 1945 modernistisen vaiheen keskustelussa tilaa ei kisitelty
teoreettisena ongelmana. Poikkeuksena oli hdnen mukaansa vain 1945 julkaistu ruotsa-
laisen Nils Ahrbomin artikkeli, jossa ennakoitiin palattavan takaisin tilamuotoiluun.**’
Kaavallisten ratkaisujen johtamista yksinomaan esteettisin perustein alettiin pitdd ahdas-
katseisena ja vaadittiin taloudellissosiaalisten sidosten huomioonottamista.”®' Avointa ti-
lakdsitystd kehitettiin ensisijaisesti sosiaalisena ja asumishygieenisend ratkaisuna, eika
esteettisisti seikoista juurikaan keskusteltu®®?. Yhdyskuntien keskeisilld alueilla sovellet-
tiin kuitenkin jokseenkin suljettua rakennustapaa, ja muodollisia sommitteluaiheita kiy-

tettiin hyviksi’™.

Nimenomaan keskustasuunnittelua modernistisella kaudella, erityisesti 1940-luvun puo-
livélistd 1960-luvun puoliviliin, tarkastelee vaitoskirjassaan®®* Timo Tuomi. Hinen tut-
kimustapauksinaan ovat keskustat Helsingissd, Oulussa, Lahdessa, Joensuussa ja Tapio-
lassa.*®® “Funktionalismin keskusta” saattoi Tuomen mukaan koostua matalista liikekau-
punkiosista ja niiden péélld olevista asuintorneista. Helsingin keskustassa esimerkiksi

°" Jung, Bertel (1872—1946), arkkitehti TKK 1895.

376 Staden som konstverk. Strengell 1923/1922.

377 Jugendista puhuttaessa tarkoitetaan yleensd samaa kuin art nouveau -tyylilla. Esimerkiksi Riitta Nikula
antaa etusijan jalkimmadiselle, mutta kayttdd niitd synonyymeind (Nikula, Riitta 1981, 22). Kédytin tdssd
tyOssd sanaa jugend, koska se on lyhyempi ja tavanomaisempi eikd Loviisan torin kohteidenkaan (kohteet
ja 1-3b, 7, 11c ja 11j) osalta johda harhaan.

378 Vuoteen 1945 saakka, Pakarinen 1987.

> Vuodet 1940-1989, von Bonsdorff, Pauline 1991.

3% pakarinen 1987, 66.

31 Pakarinen 1987, 90. Lapintien viitoskirjan (Lapintie 1993) voisi jossain mielessd liittid tihin samaan
esteettisen ja sosiaalisen (eettisen) viliseen jénnitteeseen, toki uudessa historiallisessa tilanteessa 1980-
luvun esteettispainotteisena pidetyn vaiheen jédlkeen. Pakarisen kuvaama sosiaalipainotteinen vaihe ei siis
ndyttdisi ainakaan lopullisesti murtaneen esteettisen nakdkulman vahvaa ja joskus liiankin vahvana pidettya
asemaa arkkitehtuurissa.

%2 Pakarinen 1987, 111.

** Pakarinen 1987, 66.

¥ Kaupunkikuvan muutokset. Suomalaisten kaupunkikeskustojen suunnittelun tavoitteiden ja todellisuuden
kohtaamisesta toisen maailmansodan lopusta 1960-luvun puoliviliin. Tuomi 2005.

3% Loviisan torin suunnittelun yksi vaihe osui timén kauden loppuun, ja kuin sattumalta my6s Loviisaa
suunnitelleella arkkitehti Bengtsilld oli yhteytenséd laajempiin ympyrdihin vuonna 1949 jérjestetyn Helsin-
gin keskustakilpailun kautta. A. O. Bengts, joka yhdessé liikenneinsinddri P. O. Bexeliuksen kanssa voitti
kilpailun ensimmdisen palkinnon, olisi Tuomen mukaan ollut géteborgilainen arkkitehti (Tuomi, 128). Ky-
se on joka tapauksessa samasta pernajalais-kotkalaisesta Anders Olof Bengtsisti, joka suunnitteli Loviisaa
1950- ja 1960-luvulla.
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Pauli Blomstedt*™ piti kuitenkin oikeana puhdasta liike- ja hallintokeskusta, jonka seassa
ei olisi ollut lainkaan asumista. Keskustoihin kaavailtiin my0s autoista vapaita kively-
alueita, kuten Blomstedtin ehdottamia pasaaseja tai Aallon Kamppia387. Kavelykeskusto-
ja tavoiteltiin my6s monissa muissa kuin Tuomen kisittelemissd kaupungeissa, esimer-
kiksi Lappeenrannassa®"". 1900-luvun lopulla modernismin kritiikki on huomioinut julki-
set tilat keskeisend aihealueena. Tatd keskustelua késitellddn laajemmin kaupunkikeskus-
tojen uudistamista késittelevéssa alaluvussa 7/ 2.4.

5. SUOMALAISEN TORIN KESKEISIA OMINAISUUKSIA

Suomen torihistorian alkuun liittyvi keskiaikainen hansakaupunkien®® tori ja sen jatkona
Ruotsin stortorget kisitti vélttimattd paikallishallintoa edustavan raatihuoneen. Myos
keskeisimmaét kauppiaspalatsit keskittyivét sidnndnmukaisesti torien tuntumaan. Kirkon
suhde toriin vaihteli, useimmiten se ei Ruotsissa ollut aivan torin tuntumassa. Tori ja
kaupungin padkatu, jotka mainitaan myds renessanssikaupungin padkomponentteina, liit-
tyivét toisiinsa. Toiminnallinen eriytyminen saattoi hajottaa toimintoja eri aukioille Suo-
messakin jo 1700-luvulla. Autonomisen Suomen toreihin liittyy leimallisesti véljd mitta-
kaava ja suhde leveisiin katuihin ja vield levedmpiin puistokatuihin seké yleensdkin istu-
tuksiin. Muun muassa kaupan vaatima autoistuminen hyddynsi ja leimasi tehokkaasti va-
jaakayttoiset torit 1920—1970-luvuilla, kunnes viihtyisdn ympériston vaatimus alkoi edel-
lyttédé uusia ratkaisuja 2000-luvun vaihdetta ldhestyttidessd. Suomalaiselle torille tyypilli-
set keskeiset ominaisuudet koostunevat tastd historiallisesta perinndstd, ja niitd voidaan
jasentdd myos hierarkkisesti seuraavaan tapaan:

3% Blomstedt, Pauli (1900—1935), arkkitehti TKK 1922,

7 Tuomi, 124-125, 139.

¥ Ks. esimerkiksi Méenpdd, Marjatta. Tdssd mielessd aiemmin kuvattu Jan Gehlin esittimi kritiikki ei
ehké ole ainakaan yleispétevasti ihan kohdallaan “modernistien vastustuksen” osalta.

% Saksalainen vaikutus ruotsalais-suomalaiseen kaupunkihistoriaan nikyy ehki eniten raatihuoneen kes-
keisessd asemassa. Hansakaupungeissa kauppiaat olivat keskeinen valtaryhma valtiollisen hallinnon ja kir-
kon ohella.
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Olemustaso Piirteita

| Yleisinhimillinen Yhteinen kéytto, avoimuus, au-
kiomaisuus
II Lansimainen  antiikki, Rajautuneisuus, julkiset raken-
keskiaika ja renessanssi nukset, mandalan®*® ydin?
111 Ruotsalainen 1700 Kauppa, markkinat, raatihuone,
kauppiaspalatsit
v Suomalainen 1800— Monumentaalisuus, puistokadut,
véljd mitoitus
Vv Suomalainen modernis- Autokaupungin toiminnallisuus
mi
VI Postmodernismi Viihtyminen

Téssd kdyttdméni kidsite keskeinen viittaa suhteellisella tavalla ominaisuuksiin, jotka
muodostavat kullekin torille ominaisen erityisen historiallisesti maarittyvan kokonaisuu-
den, joka on jostain madritellystd nikokulmasta kisin vilttimiton®'. Keskeinen sijainti
on epdilemaéttd yksi tirkeimmistd ominaisuuksista, mutta suomalaistenkin kaupunkien to-
reja on myos siirrelty paikasta toiseen, ja usein uusi paikka on ajan oloon vakiintunut ja

. . . . 2392
torl koetaan oikeaksi toriksi™~.

3% Mandala on sanskriittia ja tarkoittaa pyha kuvaa maailmankaikkeudesta. Se voidaan nahdi keskuksena
tai yhteytend, silld kuva on ympyranmuotoinen. Ympyrdn symboli voi kuvastaa muun muassa eheytts,
ykseyttd, idisyyttd ja maailmankaikkeutta. Mandaloita on tehty kaikissa kulttuureissa. Ks. esimerkiksi Jaffe,
242-243.

! Thomas E. Gierynin mukaan “paikalla” on kolme vilttimitonti ja riittivdd ehtoa: maantieteellinen si-
jainti, aineellinen muoto seki merkityksellinen ja arvokas suhde (investment with meaning and value) kayt-
tdjiinsd. Vastaavasti paikka ei ole pelkkd tila tai pelkké toiminto, vaan olennaista on niiden yhteen kietou-
tuminen. (Gieryn, 464—466) Gieryn méérittelee tiltd pohjalta yleiselld tasolla mielesténi varsin tavanomai-
sesti paikan ontologisen olemuksen seké positiivisesti ettd negatiivisesti. Hinen kokoamassaan sosiologi-
sessa paikan médrittelyn tavassa korostuu myds se, mitd paikka tekee” maantieteellisen, fyysisen ja sym-
bolisen kapasiteettinsa pohjalta ja erityisesti se, miten paikka segregoi tai muuten toimii erilaisten véesto-
ryhmien suhteiden kannalta. Ndiden ohella korostuu kuitenkin my6s paikan merkitys yleensd identiteetin ja
muistin, muun muassa vuorovaikutteisten ja kulttuurisesti yhteisten toimintojen kannalta sekd paikan me-
nettdmisen ja paikattomuuden ongelmallisuus. (Gieryn, 473—481) Kiésittddkseni kdyttdméni tilan ominai-
suuksien perusjako ottaa huomioon kattavasti ndmé nékokulmat ja muun muassa yhteisen muistin teoria
toimii hyvin téhén liittyvénd valaisundkdkulmana.

3%2 Torien siirto on toki radikaali muutos ja se voi epdonnistua: Jyviskylin tori on téstd havainnollinen esi-
merkki.
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LUKU llI: EMPIIRINEN TUTKIMUSKOHDE: LOVIISAN TORI

1. KOHTEEN VALINNAN PERUSTELUJA

Loviisan torin valintaa empiiriseksi tutkimuskohteeksi voi perustella sekd sen edustavuu-
della etté siihen sisdltyvilld erityisilld ilmi6illd, jotka nostavat sen tavanomaisen ylédpuo-
lelle. Pikkukaupunki on yleensd mielekids tutkimuskohde, koska pienet kaupungit ovat
sdilyttdneet kohtuullisen hyvin asemansa suuria kaupunkeja suosivan kaupungistumiske-
hityksen keskellikin®”*. Pikkukaupungit olivat ihanteena antiikin Kreikassa, renessanssin
aikaan sekd my0s puutarhakaupunkina. Niilld ndyttdisi olevan edelleen my0s jonkinlai-

nen ihannekaupungin asema ainakin elinympéristéind®**, ja my®s niiden taloudellinen

suorituskyky nayttid usein hyvilta®. Tori puolestaan on keskeinen paikka yleensikin
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kaupungeissa, pikkukaupungeissa ilmeisesti vield keskeisempi kuin isommissa’ .

Loviisassa on my0s erityisié piirteitd, koska se on ollut kaikkien kaupunkihistorian kan-
nalta keskeisten toimintojen eli kaupan, hallinnon ja sotilaallisen toiminnan keskus ja
koska sen kaupunkihistoria on melko pitkd. Myds arkkitehtien ja rakennustaiteen histori-
an kannalta Loviisa on tavallista pikkukaupunkia kiinnostavampi, koska sen kaavoja ja
rakennuksia on ollut suunnittelemassa eri aikojen nimekk&impid arkkitehteja. Torikoh-
teen relevanssin kannalta tirkedd on lisdksi se, ettd tori on Loviisan pikkukaupungin ela-
missé keskeisessd asemassa, eikd se ole mitenkddn marginalisoitunut monista ristiriitai-
sista ilmidistd huolimatta. Loviisan torin suunnitteluun ja rakentamiseen kytkeytyy myos
merkittdvd osa torien ja kaupunkikeskustojen yleistd historiaa, ja sitd voidaan tulkita tata
taustaa vasten.

2. TUTKIMUSAINEISTO

Kohdealuetta vilittomésti koskevia tutkimuksia on melko vdhan. Tarkeimmét niistd ovat
Annariitta Falckin vuonna 1964 laatima diplomity6 Loviisan asemakaavallisesta kehityk-
sestd sekd Georg Theodor Chiewitzin toimiston suunnittelemia rakennuksia koskeva
Synnéve Bergholmin taidehistorian pro gradu -tyd vuodelta 1988. Seurahuonetta on tut-
kittu Pdivi Oksasen diplomitydssd vuodelta 1984, Loviisan kirkkoja Pia Wilhelmssonin
pro gradu -tydssd vuonna 1977 sekd Lars Junellin vuonna 1996 julkaisemassa tutkiel-

3% Pienissi ja keskisuurissa kaupungeissa, jollaisiksi lisensiaatintydsséni rajasin 1050 000 asukkaan kau-
pungit, oli vuonna 1990 noin 2 miljoona asukasta eli ldhes 40 % suomalaisista (Tynkkynen 1994, 13). Lo-
viisa ei toki aivan tiytd edes 10 000 asukkaan kriteeria.

3% Tyoreena suomalaisena esimerkkin tistd voisi mainita vaikka Tampereen ja Lempéilin yhteisen tytir-
kaupungin Vuoreksen, josta ”1dhidmaisyys” vélttden pyritddn kehittdmadn “pikkukaupunki luonnon kaina-
lossa”. Nayttdvé kansainvélinen avaus on noin 20 000 asukkaan ihanne-eko-kaupunkien rakentaminen Kii-
naan (Helsingin Sanomat 20.4.2007).

3% Esimerkiksi kunnallisten kulujen kannalta tirkeiden terveyskeskuspalvelukustannusten on todettu ole-
van edullisimmillaan noin 25 000 asukkaan kokonaisuudessa (Kunta 20/2006, 40).

3% Esimerkkini siitd, miten tori nahddin keskeiseksi keskustan osaksi, voi mainita Lempééldn keskustan
visioinnin. Siiné tori on keskeinen kohtaamisen paikka, sattumoisin varsin paljon Loviisan ’edelsvérdildis-
ta” Esplanadia muistuttavan akselin osana. (Lempéélan kuntakeskusta 2020).
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massa ja Raatihuonetta vuonna 1970 tehdyssd TKK:n arkkitehtiosaston harjoitustyds-
sa*”’. Tutkimustyotd sisdltyy myos useisiin Elmar Badermannin lehtiartikkeleihin seké

Marja Pekkala-Seppdsen asemakaavaselostukseen.

Keskeiset paikallishistorian teokset ovat vuoteen 1918 ulottuvat Gabriel Nikanderin ja
Johannes Cederlofin ”vanhat™ kaupunkihistoriat 1930-luvulta sekd vuoteen 1995 ulottuva
Olle Sirénin teos®”®. 1800-luvun ajankuvan kannalta tirkeitd ovat Maria Nystrémin kirjat.
Bjarne Backman pyrki paikkaamaan suomenkielisen kaupungin historian puuttumista lu-
kuisissa Loviisan Sanomissa 1980-luvulla julkaisemissaan artikkeleissa®”’. Tauno Lahti-
nen kirjoitti samoihin aikoihin samassa lehdessd kaupungin historiasta osittain myos

omakohtaisten kokemuksiensa perusteella*®.

Kaytettyja arkistodokumentteja ovat muun muassa asemakaavat, kartoitukset ja raken-
nuspiirustukset sekd valokuvat. Arkistoista on my0s pyritty 16ytimééan aiempaa tutkimus-
tietoa tdydentdvid vastauksia esiin nousseisiin kysymyksiin. Kédytettyja arkistoja ovat Lo-
viisan kaupungin arkisto, Himeenlinnan maakunta-arkisto, Kansallisarkisto sekd Ruotsin
Sota-arkisto®”' ja Ruotsin Valtakunnanarkisto**”. Fredrika Anderssonin Loviisan kaupun-
gin arkkitehtitoimistolle vuosina 1995-1997 kokoamat tonttikohtaiset, erityisesti vakuu-
tusarkistoihin perustuvat tiedot ovat olleet kiyttokelpoinen kokonaisuus.

Paikallislehdet ovat keskeinen ldhde ennen muuta torin toiminnallisen historian kannalta,
mutta myds suunnittelun ja rakentamisen dokumentoijina. Vanhempi Ostra Nyland on
selattu kattavasti vuosien 1886—1920, valikoivasti 1960-luvun puolenvilin ja 1990-luvun
alun osalta, ja Loviisan Sanomat koko ilmestymisensd eli vuosien 1916-2007 ajalta.
Vuoden 1918 alussa tavanomaisten lehtien ollessa ilmeisesti julkaisukiellossa ilmestyi
muutamia numeroita punaisten kapinallisten lehted Lovisa Notisblad - Loviisan Tiedon-
antoja. Tutkimukseen ei sisélly kyselyjd, ja haastattelujakin on vain muutama. Niilld on
tarkistettu joitakin muuten avoimeksi jaéneitd tirkeitd faktatietoja.

3. KOHTEEN ALUEELLINEN JA AJALLINEN RAJAUS

Tutkimuksen alueellinen rajautuminen on tapahtunut véhitellen noin kymmenen vuoden
aikana. Jo vuonna 1996, kun torit ja aukiot olivat Euroopan rakennusperintopdivén tee-
mana, kirjoitin Loviisan paikallislehtiin artikkelikokonaisuuden Loviisan toreista ja auki-
oista*®. Tuolloin paddyin nikemykseen, etti ennen vuoden 1855 suurpaloa kolme kes-
keisintd niistd eli Suurtori, Kirkkotori ja Suolatori muodostivat tietynlaisen kokonaisuu-

397 Loviisa projekti 1970.

3% Titd ennen Sirén on julkaissut useita Loviisaa koskevia historiikkeja eri aloilta.

3% Loviisan Sanomat vuosina 1983—-1989. Backman jatkoi kirjoittamistaan Loviisan Sanomissa my®ds 1990-
luvulla.

49 [ oviisan Sanomat vuosina 1984—1986.

1 Krigsarkivet.

402 Riksarkivet.

93 Loviisan Sanomissa 10.9. ja 13.9.1996, jolloin my®s lehden paikirjoitus kiinnitti huomiota torin merki-
tykseen Loviisalle ja sen hienoon arkkitehtuuriin. Artikkelit julkaistiin erillisend vihkosena seuraavana
vuonna (Tynkkynen 1997).
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den, jolla oli jatkoa myds uudessa asemakaavassa palon jilkeen*®*. Torien erilainen his-
toria palon jilkeen'® ja ennen muuta materiaalin laajuus pakottivat kuitenkin rajaamaan
tyon péétoriin.

Varsinaiseksi tutkimusalueeksi olen rajannut itse torialueen ja siithen vilittomaésti rajoit-
tuvat tontit ja puistoalueet. Paloa edeltineen vanhan Suurtorin osalta kyse on 12 tontista
kaavoitetun torialueen ymparilld seké torin sisdisistd tonteista seké itse aukiosta ja tontti-
en viélisistd katualueista. Palon jdlkeisen Raatihuoneentorin ympdérilld tutkimusalueella
on kirkko mukaan luettuna vain kahdeksan tonttia, kun torin pohjoispuolella kolme van-
haa tonttia yhdistettiin Raatihuoneen tontiksi ja kaksi itdpuolista tonttia kaavoitettiin
puistoksi.

Tutkimusalueen ohella on kuitenkin ollut vélttimatontd koota ja analysoida tietoa myos
hieman laajemmasta alueesta, jota kutsun tarkastelualueeksi. Suurtorin osalta timéa méaa-
rittyy ennen muuta funktionaalisesti eli sellaisten toimintojen kautta, joilla on yhteyksia
toriin. Raatihuoneentorin osalta pddasiallinen rajaus perustuu lisdksi enemmén karttaan ja
kisittdd koko Esplanadi-kokonaisuuden, jonka osaksi tori kaavoitettiin. Tarkastelualue
kisittdd suuren osan Loviisan liike- ja palvelukeskustasta, joka on kehittynyt hyvin joh-
donmukaisesti Esplanadin ymparille. Tamé on helppo todeta siitd, ettd ldhes kaikilla ton-
teilla Esplanadiin rajoittuvissa kortteleissa padasiallinen kdyttd on joku muu kuin asumi-
nen, ja vastaavasti tdimdn alueen ulkopuolella eli Itdisen tullikadun pohjois- ja Karls-
kronabulevardin eteldpuolella ei juuri ole muuta kuin asuntoja.

Jako tutkimus- ja tarkastelualueeseen ei ole jyrkka. Lahinnd kysymys on siité, ettd tarkas-
telualueen kohteita ei esitetd yhtd yksityiskohtaisesti ja jarjestelméllisesti. Niilld voi kui-
tenkin olla suuri merkitys itse torin kehittdmismahdollisuuksille.

4% Palon jilkeinen esplanadi ikddn kuin korvasi kokoavana elementtind aiemmin Suurtorin, Suolatorin ja
Kirkkotorin vilille jannittyneen kolmion.

3 Kirkkotori tuhoutui palossa eiki siité ole jilkedkian palon jalkeisessid asemakaavassa. Suolatorin alue
sddstyi kokonaan palolta, mutta on muuttunut ja tdydentynyt radikaalisti 1900-luvulla.
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Tutkimusalue ja tarkastelualue

Ajallisen rajauksen osalta olen ldhtenyt siité, ettd mukaan otetaan koko kaupungin histo-
ria niin pitkélle nykyhetkeen kuin mahdollista. Tdma aiheuttaa viistamétta tiettyd hetero-
geenisyyttd, mutta mielestéini kattavuus ja kokonaisvaltaisuus korvaa timidn menetyksen.

Oma ongelmansa on 1990-luku, jolloin olin itse suunnittelemassa myds torialuetta kes-
kustan osayleiskaavan yhteydessd sekd osittain ohjaamassa liikenneturvallisuussuunni-
telman laadintaa*. Niiden suunnitelmien sisdltimit tavoitteet edustavat kuitenkin mie-
lestdni enemmén laajasti kdytosséd olevia keskustojen uudistamistavoitteita kuin voimak-
kaita henkilokohtaisia suunnittelijan intentioitani, ja siksi — toki tiettyd jddviyttd tuntien —
olen katsonut sopivaksi ulottaa tarkastelun myos tdhdn aikaan ja jopa sen yli. Jadviyttad
helpottaa myos se, ettd juuri 1990-luvulla torilla ei tapahtunut merkittdvid muutoksia, sen
voisi sanoa nukkuneen “Ruususen unta”, kun samanaikaisesti vanha satamapaikka Laiva-
silta kehittyi nopeasti kesdtapahtumien keskukseksi ja sai myds suurta paikallista huo-
miota osakseen.

4. EMPIIRISEN OSAN RAKENNE

Pddtekstin luettavuuden parantamiseksi olen esittdnyt tutkimusmatriisin mukaisesti ji-
sennetyn rakennettuun ympéristoon ja kdyttoon liittyvien ominaisuuksien ja piirteiden
kuvailevan perusaineiston liitteissd 2. Rakennetut ominaisuudet ja 3. Kdytto. Niistd nos-
tan padtekstiin tarkempaan tarkasteluun seké rakennetusta ympéristostd ettd toiminnoista
eli kdytostd madrillisesti tai muuten mittavimmiksi osoittautuvia fyysisid ja symbolisia

4 Suunnittelin myds kaksi ilmoitustornia ja bussipysékkikatoksen sekd penkkien ja kukka-asetelmien si-
joituksen torilla.
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ilmioitd, joista valikoin erilaisilla méarallisilld ja laadullisilla kriteereilld*”” ehdokkaat
olennaisiksi ja merkityksellisiksi ominaisuuksiksi. Jasennykseni antaa paremman mah-
dollisuuden historiallisten jaksojen hahmottamiseen kuin vaihtoehtoinen ja tavallisempi
tapa pakottaa kaikki ilmidt samojen periodien puitteisiin. Esimerkiksi torin kaksi pddvai-
hetta, joita erottaa vuoden 1855 suurpalo, on tarkoituksenmukaista késitelld omina koko-
naisuuksinaan rakennetun ympériston ominaisuuksien osalta, mutta ei kdyton kannalta.
On ollut tarkoituksenmukaista erottaa myds aluetta ja rakennuksia koskevat asiat omiksi
ryhmikseen.

Péidtekstissd olen koonnut keskeisimmét empiirisen osan piirteet melko lyhyesti yhtenéi-
seksi kuvaukseksi lukuun /71 LOVIISAN TORIN SUUNNITELMAT JA NIIDEN TOTEU-
TUMINEN. Pédtekstin luvussa IV LOVIISAN TORIN KESKEISET OMINAISUUDET JA
MENESTYKSEN MAHDOLLISUUS tarkastelen tdtd aineistoa kolmesta tarkastelumatrii-
sin nikokulmasta hakien torin kehittimisajatuksia. Luvussa ¥ JOHTOPAATOKSIA esi-
tdn nikemyksid siitd, miten yleinen menestystekijoiden selvitysmalli toimi empiirisessi
torikohteessa, mitd se tuotti Loviisan torin osalta, mitd sen perusteella voisi pééitelld ylei-
semmin torien kriittisistd menestystekijoistd ja miten se saattaisi toimia yleisemmin kau-
punkitilojen kehittdmiseen liittyvissé tutkimuksessa.

5. LOVIISAN TORIN SUUNNITELMAT JA NIIDEN TOTEUTUMINEN

9.1 Loviisa — pikkukaupunki

Loviisaa voi pitdd yhtend Suomen tyypillisimmistad pikkukaupungeista, vaikka se alkuai-
koinaan olikin maamme suurimpia kaupunkeja. Yleinen kaupungistuminen ja teollistuvi-
en kaupunkien nopea kasvu pudottivat Loviisan kooltaan kaupunkien héntdpddhin jo
1800-luvulla, ja myohemmin sama kehitys on jatkunut. Alkuvuosien sekd myShemmét-
kin varuskuntaa koskevat viestotiedot ovat hieman epdvarmoja, mutta 1dhdetietoja yhdis-
tellen, soveltaen ja hieman pyo0ristden voidaan padtyd seuraavaan kaavioon, jossa mukaan
asukaslukuun on 1700-luvun loppupuolella laskettu noin 700-800 ja 1800-luvulla noin
200-300 varuskunnan asukasta’®. Vikiluku on ollut kahden ja kolmen tuhannen vililld
lahes koko kaupungin historian ajan ja noussut yli neljan tuhannen vasta toisen maail-
mansodan jélkeen. Eteldpuolinen Antinkyla liitettiin kaupunkiin vuonna 1924. Siita edel-
leen eteldén oleville alueille, muun muassa Valkon satamayhdyskuntaan, kaupunki laaje-
ni vuonna 1957, mika nosti sen asukasmaardd noin 50 %. Muut 1900-luvun merkittavat
asukasmddrdin vaikuttaneet tekijit liittyvit teollistumiseen, erityisesti 1970-luvulla ra-

kennettuihin ydinvoimaloihin.

Myos Loviisaa koskee yhdyskuntarakenteen muutos, jota kuvataan muun muassa verkos-
tokaupunkina. Loviisan osalta keskeisti rakenteellisen kokonaisuuden kannalta on vihit-

47 Esimerkiksi kuinka suuri, kuinka kallis, kuinka pitkdaikainen, kuinka vanha, kuinka montaa ihmisti
koskettava, miten kuuluisa yleensa tai jossain erityisessd joukossa, miten paljon mainittu.
408 Sirén 1995, 15.

76



tdinen muuttuminen itsendisestd hallinto- ja talouskeskuksesta laajemman, Helsinki-
keskeisen seudun osakeskukseksi ja ainakin koko Itd-Uuttamaata koskevan verkoston
osaksi. Kehityksen vaiheita voi kuvata hyvin maantieliikenteen funktiona, koska laiva- ja
junaliikenteen merkitys on kuihtunut olemattomiin. Maantieyhteydet Helsingin suuntaan
ovat parantuneet melko nopeassa tahdissa*®, ja lihivuosina toteutunee koko valtatie 7:n
muuttaminen moottoritieksi.*'® My®ds linja-autoyhteydet tirkedssd itd-ldnsi -suunnassa
ovat varsin hyvit*''. Saavutettavuus toimii molempiin suuntiin: samalla kun esimerkiksi
tyOssdkdynti Loviisasta pddkaupunkiseudulle lisddntyy, kasvaa myos Loviisan kiinnosta-
vuus vakituisena tai osa-aikaisena asuinpaikkana. Hyvéd saavutettavuus on paikkakunnan
yleisen elinvoimaisuuden kautta vilttiméton edellytys myds eldville keskustalle ja kes-

kustorille.
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Loviisan kaupungin asukasluvun kehitys
Kaupunkien yleinen kasvu Suomessa on ollut paljon nopeampaa kuin Loviisassa.1700-

luvun puolivilissd kaupungeissa oli yhteensd noin 20 000, vuonna 1800 yli 37 000,
vuonna 1850 yli 105 000 ja vuonna 1875 jo lahes 150 000 asukasta*'>. Tami vastasi kui-

9 Helsingin - Porvoon moottoritie oli yksi Suomen ensimmdisistid. Sen alkuosuus valmistui vuonna 1973
ja loppuosuus vuonna 1981. Moottoriliikennetie Koskenkylddn valmistui vuonna 1979 ja Loviisan ohitustie
vuonna 1989. Moottoriliikennetietéd jatkettiin Loviisaan saakka 1990-luvun loppupuolella ja moottoritietd
Porvoosta Koskenkyldédn heti sen jilkeen. Ainakin viimeisiin vaiheisiin liittyi taantuvassa Loviisassa voi-
makkaita odotuksia. Laskun pysdhtyminen ja mahdollinen kdénne onkin epiilemétti ainakin osittain paran-
tuneiden tieyhteyksien ansiota.

19 Henkiloautoon perustuva liikkuminen néyttia sdilyvin keskeisend tekijand myds uusissa yhdyskuntara-
kenteen mallinnuksissa, joita esimerkiksi Tampereen teknillisen yliopiston arkkitehtiosastolla rakennellaan.
Vanha keskushierarkia muuttuu monitasoisemmaksi ja -mutkaisemmaksi verkostokokonaisuudeksi, kau-
punki ja maaseutu sekoittuvat entisestdén. (Ks. esimerkiksi Hynynen).

' Vuoden 2007 alussa Loviisasta Helsinkiin oli arkipdivisin 27 bussivuoroa (joista 13 pikavuoroja) ja Hel-
singistd Loviisaan 33 bussivuoroa (joista 15 pikavuoroa). Nopeimpien vuorojen ohjeellinen aika Loviisan
linja-autoaseman ja Helsingin linja-autoaseman vélilld on 1 tunti 20 minuuttia. Myds Kotkan suuntaan yh-
teydet ovat melko hyvit, mutta pohjoiseen eli Lahden ja Kouvolan suuntaan niitd on hyvin niukasti.

412 Nikula Oscar 1981, 286.
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tenkin vain 7-8 % koko maan asukasluvusta ja varsinainen urbanisoituminen tapahtui
vasta timan jilkeen. Vuonna 1930 taaja-asutus kisitti jo 27,4 % koko vikiluvusta*",
myOhemmaistd kehityksestd puhumattakaan. Alkuvaiheissaan Suomen suurimpiin kau-
punkeihin kuulunut Loviisa oli jo tuossa vaiheessa jddnyt kaupunkien "minisarjaan".
Kaupungistumisen jatkuessa tilanne on téssd mielessé sdilynyt myohemmin periaatteessa
samana. Kokoerot suurempiin kaupunkeihin ovat edelleen kasvaneet, ja samalla Loviisan
ohi on mennyt jatkuvasti uusia kaupunkeja. Loviisan kokoluokan tyypillisyys kaupunki-
kentdssd on kuitenkin sdilynyt melko vakaana: koko kaupunkilaisvéestostd ”Loviisan ka-

. . . . . 414
tegoriassa” eli "pikkukaupungeissa" asui vuonna 1980
041s

sentdén lihes sama osuus kuin
. Yleisempdd huomiota Loviisan kehityksessd ovat herdttdneet 1970-

luvun nopean kasvun ohella vikiluvun aleneminen 1920-luvulla*'® seki vuoden 1980 jil-

keen, erityisesti 1990-luvulla. 2000-luvun alkuvuosina vékiluku on pysynyt suunnilleen

ennallaan, mutta ndyttdi siltd, ettd kehitys on kddntyméssd nousuun®'’.

vuonna 193

Huomattava muutos tapahtui Loviisan kielisuhteissa 1900-luvulla. Kaupunki oli itdisestd
sijainnistaan huolimatta pitkddn hyvin ruotsinkielinen, ja vield vuonna 1920 yli 80 %
asukkaista oli ruotsinkielisid. Vuonna 1980 ruotsinkielisten osuus oli endd 41 %. Ruot-
sinkielisten absoluuttinen miéré oli kasvanut samana aikana noin 2400:sta noin 3700:aan
eli reilulla tuhannella. Samaan aikaan suomenkielisten mééra oli noussut alle 600:sta yli
5100:aan eli ldhes 4500:1la. Vuoden 1980 jélkeen kielisuhde on sdilynyt suunnilleen en-
nallaan: kummankin kieliryhmin lukuméédrd on pudonnut noin 700:lla vuoteen 2000
mennessa.

Loviisan kaupunkihistoriaa leimaa poikkeuksellisen vakaa viestoméérd sen ensimmaéisis-
td vuosista aina toiseen maailmansotaan saakka ja oikeastaan sen jdlkeenkin. Asukaslu-
vun osalta Loviisa on pysynyt suunnilleen samankokoisena’'® ja esimerkiksi 1800-luvun
alun merkittivistd suomalaisista kaupungeista ainoana sellaisena. Esimerkiksi vuonna
2000 suunnilleen Loviisan kanssa samassa kokoluokassa olleista kaupungeista Haminas-
sa oli vuonna 1815 vain 860 asukasta, Kaskisissa 432, Naantalissa 668, Tammisaaressa
1 095, Uudessakaarlepyyssd 712 ja Uudessakaupungissakin vain 1 291, kun Loviisan
vastaava luku oli ilman varuskuntaakin laskettuna 2 382.*""

Stabiilisuus selittdnee osaltaan myds kaupungin rakennetun miljoon eri historiallisten
kerrosten suhteellisen hyvéd sdilyneisyyttd sekd kaupunkirakenteen kohtuullista tiiviytta.
Toiminnallisessa mielessd olennaista on kaupunkifunktioiden kaventuminen, kun maa-
herran residenssi ldahti Loviisasta vuoden 1777 lopussa, varuskunta lakkautettiin véhitel-
len ja lopullisesti vuonna 1886**° ja ulkomaankaupan suhteellinen osuus supistui pikku-
hiljaa. Jiljelle on jadnyt ennen muuta asema pienen talousalueen kaupallisena keskukse-

“ Jutikkala 1983, 14.

14 Alle 10 000 asukkaan kaupungeissa 6,3 %.

15 Alle 5 000 asukkaan kaupungeissa 8,8 %.

*1° Jutikkala 1984, 18.

17 »Hyvien veronmaksajien” osuus seudulle muuttajista ndyttdisi olevan poikkeuksellisen korkea. Loviisan
seutu sijoittui kérkijoukkoon muun muassa Lohjan ja Porvoon seutujen ohella Nett Efectin asiaa koskevas-
sa selvityksessd. (Helsingin Sanomat 22.4.2007)

% Varsinkin kun otetaan huomioon alueliitosten vaikutus.

¥ Nikula, Oscar 1981, 286.

0 Cederldf, 247
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na ja pienend teollisuus- ja satamakaupunkina, jossa on myds erditd kuntien yhteisid ja
valtion palveluja ja jota on leimannut 1970-luvulta ldhtien yksi ylivoimaisen suuri ja tun-

nettu laitos, ydinvoimala Héstholmenin saarella*?'.

Teija Ojankoski on viitoskirjassaan®? selvittinyt pikkukaupungin olemusta kiyttien
kohdekaupunkeinaan kuutta pikkukaupunkia eli Pietarsaarta, Tammisaarta, Uuttakau-
punkia, Forssaa, Vammalaa ja Kankaanpditd. Kaupungit muistuttavat Loviisaa monella
tavalla ja voidaan olettaa, ettd ndistd kohteista saadut johtopadtokset patevit ainakin osit-
tain myos Loviisassa.*> Ojankosken tutkimista kaupungeista Loviisa muistuttaa kulttuu-
risesti eniten Pietarsaarta ja Tammisaarta, jotka Loviisan tapaan ovat vanhastaan ruotsin-
kielisid rannikkokaupunkeja. Pietarsaaren kielisuhteet ovat lahempdné Loviisaa, mutta se
on kooltaan selvidsti suurempi. Tammisaari on samaa kokoluokkaa Loviisan kanssa, mut-
ta sielld ruotsinkielinen enemmistd on ylivoimainen 80 %. Ojankosken ldhdeaineiston
perusteella kieli oli merkittidva erottava tekijd asukkaiden suhteessa kaupunkiinsa siten,
ettd ruotsinkieliset arvostivat kotikaupunkiaan ja tunsivat kuuluvansa sithen enemméin
kuin suomenkieliset**. Vaikka Loviisassa viestén enemmisté on jo neljannesvuosisadan
ollut suomenkielinen, uskoisin sielti 16ytyvin samanlaisen didinkielen mukaisen jaon**.

Tédmin tyon kannalta ydinkysymys on kuitenkin kysymys keskustan ja torin asemasta
pikkukaupungissa. Pikkukaupungissa yleensd ldhes kaikki kaupungin palvelut ja toimin-
not ovat keskittyneet pienelle keskusta-alueelle, minka vuoksi keskusta on pikkukaupun-
kilaisille 1dhes valttiméton kdyntikohde ja asiointipaikka jokapdivdisen eldmén toimis-
sa.*® Pikkukaupungissa keskusta myds samastuu toriin. Kysyttiessid mihin menniéin kun
mennéédn keskustaan, vastataan aina ettd torille. Torilla tavataan tuttuja, tehdddn ostokset,
katsotaan ndkyyko ketdédn, se on tapaamisen, sosiaalisten kontaktien ja vuorovaikutuksen
paikka.*?’ Myos asuinalueena pikkukaupungin kaupunkikeskusta méirittyy usein torin
kautta. Vield 50 000 asukkaan Mikkelissd keskusta-asumista katsotaan olevan vain kah-

den korttelin siteelli torista**®.

! Histholmen liitettiin Loviisaan Ruotsinpyhtéén kunnasta ydinvoimalaprosessin yhteydessa. Talld tekni-
selld seikalla on erikoinen merkitys sikéli, ettd Loviisa mielletdén ydinvoimalapaikaksi, kun vastaavasti
Raumaa ymmartéédkseni ei. Eurajoen kunnan Olkiluotoon rakennetut ydinvoimalat ovat kuitenkin suunnil-
leen yhtd 1dhelld Rauman keskustaa kuin Hastholmenin voimalat Loviisan keskustaa.

22 Oikea pieni kaupunki. Ojankoski 1998.

2 Ojankoski on tehnyt sen sindnsi melko yllityksettomén huomion, etti pikkukaupunki on monessa suh-
teessa erddnlainen vélimuoto maaseudun ja isomman kaupungin vélilld. Kaupunkisosiologian klassikko
Georg Simmel (1858—-1918) on nihnyt pikkukaupungin ldhinnd suurkaupungin vastakohtana, eliménpiiril-
tddn sulkeutuneena (Simmel, 40).

2 Elomaa - Ojankoski, 8-9.

23 Kielitausta saattaa nikyd myds loviisalaisten suhteessa toriinsa. Voisi olettaa, ettd tori on jossain marin
tarkedmpi perinteiselle ruotsinkieliselle kuin suuremmalta osalta myohemmin alueelle kotiutuneelle suo-
menkieliselle videstonosalle. En pidé titd kysymystd kuitenkaan niin olennaisena, ettd olisin ldhtenyt hank-
kimaan sen vastauksen edellyttimaé kysely- tai haastattelutietoa tai tutkimaan paikallislehtien kirjoittelua
tarkemmin tdssd mielessé.

26 Ojankoski 1998, 233.

7 Ojankoski 1998, 146, 213.

8 Helsingin Sanomat 12.11.2006.
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5.2 Loviisan historiaan liittyvia periodisointeja

Loviisan torin historiaa voi suhteuttaa esimerkiksi valtakunnallisiin ja paikallisiin kehi-
tyspiirteisiin ja -vaiheisiin. Sen kehitystd on kiinnostavaa suhteuttaa valtakunnallisen yh-
teiskunta- ja taloushistorian, mutta myds kaupunki- ja taidehistorian periodeihin. Lovii-
san kaupungin historiaan ndhden kyse on ennen muuta kokonaisvaltaisista kehitysvai-
heista, joita eri historiankirjoittajat ovat siind ndhneet. Taloudellinen kehitys ensimmai-
seen maailmansotaan saakka oli hidasta, mutta kansantuote kasvoi kuitenkin véhitellen.
Kehitys nopeutui tdmén jilkeen ja vauhti on kiihtynyt toisen maailmansodan jélkeen. So-
tien ajat sekid 1930-luvun ja 1990-luvun alun lamat ovat ainoat poikkeukset tissd kehi-
tyksessid. Bruttokansatuote asukasta kohti on kasvanut noin yhdeksankertaiseksi ja yksi-
tyinen kulutus noin kahdeksankertaiseksi vuodesta 1926 alkaen eli noin 80 vuodessa, kun
vastaava kehitys vuodesta 1860 ensimmadiseen maailmansotaan oli vajaa kaksinkertais-

. . 429
tuminen noin 55 vuodessa.

Gregor Paulssonin tunnettu perusjdsennys teoksessa Svensk stad on niteiden mukaisesti
1800-luvun kaupunki*® seki teollisuuskylisti puutarhakaupungiksi 1800-luvun lopulta
alkaen™'. 1800-luvun kaupunkihistorian hin jakaa edelleen agraariin kauppakaupunkiin
ennen elinkeinovapauden aikaa eli suunnilleen 1860-luvulle saakka ja kauppakapitalis-
min sekd vapaan industrialismin kaupunkiin timén jélkeen. Suomen kaupunkilaitoksen
historian tekijit ovat ryhmittdneet kaupunkien historiaa siten, ettd ensimmaéisessd osassa
Oscar Nikulan kirjoittama kaupunkilaitoksen pidjakso on vuodet 1721-1875. Henrik Li-
liuksen kirjoittama osa kaupunkirakentaminen on jaettu jaksoihin 1743-75, 1775-1809
sekd 1809-1828—1856. Teossarjan toinen osa kisittdd suunnilleen jakson 1870-1920,
kaupunkirakentamisen osalta vuodet 1856—1917, joista Liliuksen kirjoittama osuus al-
kuosan 1856—-1900 sekd Riitta Nikulan ja Ritva Wéreen kirjoittamat osuudet 1900-1917.
Vuosia 1920-1980 késittelevissd teossarjan kolmannessa osassa periodisointi muuttuu
vield monimutkaisemmaksi, mutta kaupunkirakentamisen osalta jaksoja ovat Asko Salo-
korven kirjoittamat 1920-1930, funktionalismin kaupunki 1930-1940 sekéd sodanjilkei-
nen kaupunki 1940-1976. Kadunkalusteiden kannalta historiaa tarkasteleva Ulla-Kirsti
Junttila on ryhmitellyt tutkimansa historian vuosilta 1860—-1983 seuraaviin vaiheisiin:
1860-1900, 19001950 ja 19501983,

Taiteen, my0s rakennustaiteen ndakokulmasta aika jaetaan usein tyyliperiodeihin, jotka
vastaavat osittain my0s edelld kuvattuja kaupunkihistorian jaksoja. Suomen taiteen histo-
ria*’ ryhmittid historian rakentamisen osalta suunnilleen seuraavasti: 1) 1721—1809, ra-
kennustaiteen ja ympériston osalta 1700-luvun alku- ja loppupuoli erikseen, 2) autonomi-
an aika 1809-1917, jossa ruotsalainen klassismi suunnilleen 1809—19 ja empire suunnil-
leen 1810-luvun lopulta 1840-luvulle, 3) uusgotiikka, teollisuusarkkitehtuuri ja uusrenes-

sanssi noin 1840-luvulta 1890-luvulle seké 4) jugend, kansallisromantiikka ja rationalismi

2% Helsingin Sanomat 3.12.2006.
“90sa 1, 1950.

“1'0sa 2, 1953.

2 Junttila 1986.

3 yon Bonsdorff, Bengt et al. 1998.
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noin 1890-luvulta 1920-luvulle saakka eli niin sanottu kultakausi***, 5) 1920-luvun myo-

hiiseklektismi ja klassisismi, 6) funktionalismi 193039, 7) sodan ja jélleenrakentamisen
aika 1939-1950-luku, 8) arkkitehtuuri maailmanmaineeseen 1950-luvulta 1960-luvulle,
9) Suomen uusiksi rakentamisen vaihe 1960-luvulta 1970-luvun alkupuolelle sekd 10)
moniarvoinen arkkitehtuuri ja laajeneva rakennustoiminta 1980-luvulta alkaen.

Markkinoiden yleisessd kehityksessd on Loviisan historian aikana ainakin kaksi selkedd
kehitysvaihetta: Autonomian ajan alkua kuvataan markkinoiden kulta-ajaksi*”. Kustaa
[II:n markkinauudistus vuonna 1788 oli merkinnyt kilpailun lisdéntymisti ja markkinoi-
den vilkastumista sitd kautta. 1700-luvun lopulla ja 1800-luvun alussa tiestdd parannettiin
merkittivisti.**® Kun maakauppaa ei juurikaan vapautettu, markkinoiden merkitys lisiin-
tyi. Vastaavasti autonomian ajan loppupuolella markkinoiden merkitys vdhentyi vuonna
1859 maakaupan vapautuessa ja uusien kaupan muotojen tullessa vahitellen mahdollisek-
si. Varsinkin maaseutumarkkinoita lakkautettiin, ja jiljelle jadvissa korostui kaupan ase-
mesta markkinoiden luonne kansanjuhlina.*’’ Kaupunkikeskustan kannalta tirked taus-
tailmié on muunkin kaupan kehitys. Yleiskuva kauppojen perusteella ndyttdd siltd, ettd
1910-luvulle niiden lukumééra kasvoi nopeasti ja toisen maailmansodan jilkeen ja erityi-

sesti viime vuosikymmenini yksikkokoko on kasvanut ja lukuméird vihentynyt.**

Loviisan kaupunkihistoriaa jdsentdessddn Olle Sirén on pditynyt viiteen kehitysvaihee-
seen: 1) 1700-luvun jilkipuolisko ja 1800-luvun alku: Loviisan sotilaallinen, kaupallinen
ja hallinnollinen asema Ruotsin valtakunnan itdisend rajakaupunkina, 2) 1800-luvun kol-
me ensimmaistd neljannestd: kunnianhimoisuuden lieveneminen ja sopeutuminen rooliin
rajattuna kauppakeskuksena, 3) vuodet 1870—1920: murroskausi: rautatien ja sataman ra-
kentaminen, kansainvilinen kylpyldeldma, kehittyva paikallinen organisaatioyhteiskunta
ja keskimddrdistd merkittivimpi asema maan poliittisessa eldmissd, 4) 1920-luvulta
1960-luvulle: vakiintunutta pikkukaupunkielimid, merenkulku- ja laivanrakennusperin-
teiden uusi tuleminen, 5) 1960-luvulta 1990-luvulle: Loviisan asema Suomen ensimmai-
sen ydinvoimalaitoksen sijoituspaikkakuntana ja osin siitd aiheutuvat véestdorakennemuu-

4 Ks. esimerkiksi Kallio.

3 Vainionpid, 49.

6 Vainionpid, 43.

7 Vainionpid, 52-55.

% Maakauppiaiden madri kasvoi 1800-luvun lopulla Suomessa erittdin nopeasti, vuoden 1860 parista sa-
dasta yli 4000:n vuonna 1900 ja yli 5500:n vuonna 1913. Vuonna 1878 maakauppojen méadra ylitti kaupun-
kikauppojen méairdn. (Rasila, 89) Myds kaupunkikauppojen méird kasvoi, ja niin kdvi myds Loviisassa:
loviisalaiskauppiaita oli 15 vuonna 1880, vuonna 1889 ja siitd vuosisadan vaihteeseen noin 20. Vield sen
jélkeenkin méadrd kasvoi nopeasti: jo vuonna 1903 kauppiaita oli 40, vuonna 1911 45 ja vuonna 1913 59.
Ensimmaéisen maailmansodan pienen laskun jilkeen vuonna 1919 kauppiaita oli 62! (Sirén 1995, 126)
Tuossa vaiheessa my0s osuustoiminnalliset kaupat perustivat yksikkojadn Loviisaan, aluksi Labor ja Lovii-
san Osuuskauppa ja hieman myéhemmin eli vuonna 1927 Itd-Uudenmaan Osuusliike. Loviisan Osuus-
kauppa sulautui 1960-luvulla Elantoon. Toisen maailmansodan jilkeen perustettiin erilaisia vihittdiskaup-
poja, joista monet lopettivat toimintansa, ja monet liittyivit myos laajempiin kauppaketjuihin. T- ja K- ket-
jut rakensivat kauppahallinsa kaupunkiin 1970- ja 1980-luvuilla. (Sirén 1995, 278) 1970- ja 80-luvuilla K-
kauppa sijoittui Mariankadulle Esplanadin pohjoispuolelle ja T-kauppa, sittemmin Spar, rakensi samalla
alueen lahikauppana toimivan markettinsa Loviisanlahden toiselle puolelle. S-market jatkoi toimintaansa
Aleksanterinkadulla. Entisessd Elannon tavaratalon padkerroksessa toimi vuosituhannen vaihteessa Rabatti.
Viimeisimmaét suuret muutokset Loviisan kaupoissa tapahtuivat vuonna 2005, kun S-market siirsi paétoi-
mintonsa uuteen supermarkettiin lantisen sisddntulotien varteen ja muunsi keskustakauppansa pienemméksi
Sale-myymadléksi, K-market laajentui K-supermarketiksi entiselld paikallaan ja entinen Elannon tavaratalo
muutettiin erikoiskaupan kauppakeskukseksi, Galleriaksi. Spar-market siirtyi samassa yhteydessd Tradeka-
ketjun haltuun ja jatkaa vuoden 2006 lopusta alkaen sen konseptin mukaisena Valintatalona.
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tokset ja sithen liittyvét odotusten ja epdilysten viliset jénnitteet.
taloudellisia suhdanteita Sirén ryhmitteli ja kuvaili lisdksi seuraavasti: 1) 1750-luvun lin-
noitustyot olivat tirked syy siihen, ettd kaupungin ensimmadiset 15 vuotta olivat kasvun
aikaa. 2) Seuraavat nousukaudet olivat suunnilleen 1790-1810 sekéd 1825-1850 ja liittyi-
vit merenkulun kehitykseen. 3) Vaikea kausi alkoi jo ennen vuoden 1855 suurpaloa ja
jatkui vuoden 1890 tienoille. 4) 1890-luvulla alkoi nopeutuva kasvuvaihe, joka kesti vuo-
teen 1914. 5) Sen jilkeistd taantumaa kesti 1920-luvun alkuun. 6) 1920-luku oli pyséhty-
nyttd, 7) 1930- ja 1940-luku Nordstrom-konsernin ansiosta kasvun aikaa. 8) Sotien jil-
keen kehittyi myos teollisuus satamassa, joka my6hemmin liitettiin Loviisaan. 9) 1970-
luku oli ydinvoimalahankkeiden aikaansaamaa erittdin nopean kasvun aikaa. 10) 1980-

lukua voi luonnehtia lievin, 12) 1990-lukua nopean laskun Vuosikymmeneksi.440

Loviisan aiemmat historiankirjoittajat eli Gabriel Nikander**'
ovat kirjoissaan kdyttineet seuraavaa yleiseen valtiohistoriaan tukeutuvaa kolmiosaista
jaksotusta: vuodet 1745—-1808 eli suunnilleen Ruotsin vallan aika, vuodet 1808—1855 eli
suunnilleen autonomian aika kaupungin suurpaloon saakka ja vuodet 1855-1918 eli

ja Johannes Cederlof **

suunnilleen autonomian ajan loppu. Annariitta Falck jdsentdd Loviisan rakentamisen his-

toriaa samalla tavalla**.

5.3. Loviisan tori

Loviisan tori on maamme vanhimpia toreja. Vanhempia paikallaan pysyneitd paétoreja
Suomessa on vain muutamia: Rauman, Tammisaaren, Kokkolan, Kristiinankaupungin ja
Tammisaaren torit sekd Helsingin nykyinen Senaatintori***. Loviisan torista on kéytetty
erilaisia nimityksid, mutta yleisimmin kéytettyjd ovat ilmeisesti Suurtori aikana ennen
vuoden 1855 suurpaloa ja Raatihuoneentori sen jilkeen. Kéytin niitd my0s téssd tyOssa.
Termien melko tavallisen aiemmankin kdyton ohella nimityksid voi perustella myos sillé,
ettd késite suurtori oli ruotsalaiselle kaupungille tyypillinen jo keskiajalta ldahtien ja Lo-
viisan alkuhistoria liittyi kiinteésti ruotsalaiseen kaupunkihistoriaan ja ettd Raatihuone on
ollut palon jélkeen torin hallitseva rakennus ja sithen ndhden olennaisesti keskeisemmas-
sd asemassa kuin paloa edeltinyt Raatihuone. Varsinaisesta tutkimusalueesta kaytin yk-

% Sirén 1995, 5-6.

0 Sirén 1995, 45-46, 134-135, 241-247.

! Nikander 1930 ja 1932.

2 Cederldf 1939.

* Falck 1964.

4 Helsingin padtorin eli Senaatintorin kanssa Loviisan torilla on monia yhteisii ominaisuuksia: Ne kumpi-
kin ovat olleet aiemmin nykyistd pienempid eli kumpikin vain vajaa itdisempi puolisko nykyisestd torista.
Kirkolla on kummankin aukion kaupunkikuvalle suuri merkitys. Torit ovat suunnilleen samanmuotoisia
(sivujen suhde noin 2:3), ilmansuunnallisesti suunnilleen samassa asennossa ja etelddn kallellaan. Toreja
ympardiva keskeinen rakennuskanta on suomalaisittain poikkeuksellisen yhtendinen muun muassa tyylin,
materiaalin ja mittakaavan osalta, koska se on syntynyt lyhyen ajan kuluessa. Helsingin tori on pinta-
alaltaan noin kaksi kertaa suurempi kuin Loviisan tori (165x100 metrid eli 1,65 ha vs. 119x71 metrid eli
0,84 ha). Loviisan ja Kruununhaan — joka oli suunnilleen sama asia kuin Helsingin kaupunki 1600-luvulta
1800-luvun alkupuolelle — vélilld on paljon muutakin yhteisti, jonka selvittely ansaitsisi oman tutkimuk-
sensa.
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sinkertaisesti késitettd fori ja sen osista, kdytdnnossd sitd ympdrdivistd tonttikokonai-

suuksista Suurtorin aikana kisitettd kartano ja Raatihuoneentorin aikana palatsi.**’

Rakennetun ympariston ominaisuuksien kannalta suunnitelmien ja niiden toteutumisen
Loviisan torin historia jakautuu kahteen hyvin erilaiseen jaksoon vuoden 1855 suurpalon
molemmin puolin. Ennen paloa syntynyt torikokonaisuus toteutui torin kdyton osalta
suunnitelmista huomattavasti poiketen erityisesti siksi, ettd yli puolet suunnitellusta tori-
alueesta jaettiin tonteiksi. Sekd suunnitelmien ettd niiden toteutumisen arviointia vaikeut-
taa talojen osalta kdytettdvissd olevien dokumenttien suurpiirteisyys, esimerkiksi piirus-
tusten ldhes tdydellinen puuttuminen. Palon jilkeisti toria koskevan asemakaavasuunni-
telman voi torin kdyton osalta katsoa toteutuneen suunnilleen aiotulla tavalla, ja myos ra-
kennuksia ja niiden muutoksia voidaan arvioida kutakuinkin kattavan aineiston perusteel-
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Tutkimusalueen ja tarkastelualueen kohteet 1-15

5 Ruotsinkielisissd ldhteissd tontista taloineen kiytetddn yleensd sanaa gdrd, jonka voisi kdéntda pihaksi
tai pihapiiriksi. Pidén kuitenkin sattuvampana kayttdd Suurtorin aikaisista kokonaisuuksista sanaa kartano
siitd huolimatta, ettd se helposti assosioituu maaseutuun. Kaupungissa olevaan kartanoon kuuluu péiraken-
nus ja mahdollisesti muita asuinrakennuksia seké poikkeuksetta useita talousrakennuksia. Raatihuoneento-
rin aikana on paikallaan kdyttdé eri sanaa jo selkeyden vuoksi. Mielesténi sopiva sana toria ympéroiville
padrakennuksille on niiden selkedn renessanssipalatsiin viittaavan ulkoisen olemuksen mukaisesti palatsi,
jonka liséksi tonteilla on vain yksi talousrakennus. Muista taloista kdytén yleensi vain sanaa talo.
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Eri aikojen tonttinumerointien rinnalle olen ottanut kéyttoon seuraavan, nykyisestd Raa-
tihuoneesta myotapaivéén toria kiertdvan kohdenumeroinnin:

o Kohteet 1-3 eli suunnilleen nykyinen Raatihuoneen tontti: Torin pohjoispuolinen
kortteli jakautui 1785/93 viiteen tonttiin eli tontteihin I: 10-14, joista 10 ja 11 ulot-
tuivat ldpi korttelin pohjoispuoliselle Sepinkadulle saakka, kun tontti I: 12 ulottui
vain puolivéliin. Myohemmin tontit yhdistyivit kolmeksi tontiksi.

. Kohde 4 eli suunnilleen nykyinen apteekin tai Nordean tontti oli yksi kokonaisuus,
II: 5.

o Kohteet 5 ja 6, nykyinen torin itdpuolinen Esplanadin osa olivat II: 8 ja 9. Nume-
roilla 5a—5u on merkitty koko palon jédlkeinen Esplanadin itdinen puoli. Esplanadin
varrelle rakentuneet kohteet on numeroitu tunnuksin 5Sa—5u (tarkastelualueella).

. Kohde 7 eli nykyinen Postin tontti oli IV: 1, johon myéhemmin yhdistettiin sen ita-
puolinen tontti IV:2.

o Kohde 8 eli nykyinen Forumin tontti ulottui ldpi korttelin sen eteldpuoliselle kadul-
le, I1I: 1.

o Kohde 9 eli vanhan Raatihuoneen ja nykyinen Aktian tontti ulottui korttelin puoli-
véliin ja oli III: 2.

o Kohde 10 eli nykyinen Kérédjdoikeuden tontti oli III: 5, johon myShemmin yhdistet-
tiin ldnsipuolinen III:6.

. Kohde 11 eli nykyinen torin ja kirkon vilinen Esplanadin osuus oli I: 28. Nume-
roilla 11a—11p on merkitty koko palon jélkeinen Esplanadin léntinen puoli. Kohde
12 eli nykyinen Osuuspankin tontti oli I: 21.

. Kohteet 13—15 eli nykyiselld torilla olivat tontit I: 29-31.

5.3.1. Suurtori 1745-1855

Everstiluutnantti Anders Nordenberg*® suunnitteli vuosina 1744-46 maalinnoituksen ja

kaupungin Lapinjirvenjoen**’ suuhun, harjun ja merenlahden viliselle alueelle Deger-

6 Nordenberg, Anders Johan (1696-1763) oli vuonna Loviisaa kaavoittaessaan noin 50-vuotias eversti-
luutnantti, aluksi Suomen linnoitusprikaatin johtaja. Vuodesta 1751 hén oli aateloituna nimeltddn Norden-
skiold ja toimi Kymenkartanon ja Savon ld&nin maaherran sijaisena vuosina 1752-53 ja maaherrana vuosi-
na 1753-57. Hanen johtamansa komissio selvitti kesdlld 1744 lahinni uuden linnoituskaupungin sijoitusky-
symystd, mutta samassa yhteydessd myds suunnitteli linnoitusta ja sen sisélle sijoitettavaa kaupunkia. (Ni-
kander 1930, 56-57) Suunnittelijana Nordenberg samoin kuin Ehrensvird ja von Arbin sekd Haminaa
1700-luvun alussa suunnitellut von Lowen olivat sotilasinsindorejé ja poikkesivat siten Ruotsin vallan ajan
tavallisimmasta kaavoittajaprofessiosta eli maanmittareista (kaavoittajaprofessioista ks. esimerkiksi Puusti-
nen 2006, 133). Nordenbergilld oli myds omia taloudellisia kytkentdja kaupungin perustamiseen, ja hin oli
veljensd Carl Fredrikin kanssa muun muassa Jacob Forsellin (1696—1768) liikekumppani eteldisen Suomen
sahalaitoksia perustettaessa jo ennen niin sanottu hattujen sotaa. Forsell, aateloituna af Forselles, oli Hami-
nasta Loviisaan siirtyneiden kauppiaiden johtomies ja kaupungin ensimméinen pormestari (1747—1765),
alun perin vehkalahtelais-haminalaisen kievarinpitdjan poika. (ks. Nurmiainen, 130-132) Kenraalimajuri N.
Sario korosti vuonna 1953 pitdmésséén esitelméssd Nordenbergin merkitystd ja arvioi Nikanderin aliarvos-
taneen Nordenbergia ja vastaavasti yliarvostaneen Forsellia. (Loviisan Sanomat 27.11.1953) Nurmiaisen
perusteella voisi padtelld, ettd tdssd kritiikissd on jotain perdd. Loviisaa suunnitellessaan Nordenberg oli jo
viisissikymmenissd, ja Sirénin kuvaus hinestd “nuorena upseerina” (Sirén 1995, 8) on aikakauden keski-
ian huomioon ottaen ja muutenkin véhin harhaanjohtava.
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% rusthollin tilakeskuksen tuntumaan ja silloisen Suuren rantatien eteldpuolelle.

byn
Aluksi kaupunki oli tilan mukaan nimeltddn Degerby, vuodesta 1752 silloisen Ruotsin
kuningattaren*** mukaan Loviisa. Loviisa peri Turun rauhassa vuonna 1743 Venijin
puolelle jaddneen Haminan aseman Ruotsin alaisen Suomen itdisimmén osan sotilaallisena
ja kaupallisena keskuksena sekid lisiksi Lappeenrannan aseman maaherran residenssi-
paikkana, erdinlaisena lddnin péddkaupunkina. Kaikki ndméd perustehtdvit vaikuttivat
kaupungin suunnitteluun. Nordenberg ehdotti Loviisaa koko Suomen varuslinnan®° pai-
kaksi ja lienee laatinut ensimmaisen suunnitelmansa®' tisti nikokulmasta késin. Kess-
td 1745 alkaen oli kuitenkin selvid, ettd varuslinna tulee Helsingin edustalle™? ja Loviisa
saa tyytyd rajalinnoitukseen*’. Nordenbergin yhdessd luutnantti Glansenstiernan kanssa

454 3 Kaikki suunnitelmat

tekemit varsinaiset suunnitelmat™" perustuivat jo tdhédn tietoon.

noudattivat tyypiltddn renessanssiajan ihannekaupunkimalleja.

Alueella, johon Loviisan kaupunki rakennettiin, oli ennestizn rusthollitilan*® etelddn au-
keavan U:n muotoinen pihapiiri sekd kymmenkunta muuta rakennusta, suurin osa niisti
pihapiirin ja rannan ja sielld olevan laiturin vélilld. Tasaisehkot alueet olivat peltoa tai
niittyd, metsidd oli muun muassa Loviisan-harjun alueella®”’. Kaupunki perustettiin peri-
aatteessa neitseelliseen paikkaan ilman maanomistusrajoituksia. Toriympériston suunnit-
telussa korostui 1dhinnd toria olevien tonttien asema. Tulevien asukkaiden pyrkimykset
ndyttdisivit keskittyneen verovapauteen ja muihin etuuksiin. On tietysti mahdollista, etti
esimerkiksi johtavaa lifkemiesti ja tulevaa®® kaupungin ensimmaiistd pormestaria Jacob
Forsellia kuultiin jollain tavalla myds asemakaavan osalta varsinkin, kun hén oli Norden-
bergin ldaheinen liikekumppani. Joka tapauksessa tontteja jacttacssa alkuperdisesti tontti-
jakosuunnitelmasta poikettiin, arvatenkin asukkaiden toivomusten perusteella.

1700-luvulla Loviisan suunnitteluun osallistui Nordenbergin liséksi ainakin kaksi merkit-

460

tavad linnoitusupseeria eli Augustin Ehrensvird”’ ja Axel von Arbin*®. Kummankin

7 MyShemmin Loviisanjoen.

8 Degerby tarkoittaa isoa tai laajaa kyldd. Samanniminen aiempi kunta on edelleen Linsi-Uudellamaalla
kylédnnimena.

* Lovisa Ulrika (1720-82), Preussin Fredrik Vilhelm I:n tytir ja Fredrik II:n sisar, Ruotsin kuningas Kus-
taa III:n diti

0 Place d’armes.

1 Syunnitelma 1A.

2 Syeaborg, nykyéin Suomenlinna.

3 Place frontiére.

% Suunnitelmat 1B ja 1C, kuva F1.

3 Degerbyn tapulikaupunki perustettiin 26.6.1745 Ruotsin valtaneuvoston paitoksella. (Falck, 12)

#6 Rusthollitila oli tila, jonka velvollisuutena oli yllapitié ratsusotilasta hevosineen. Degerby kuului kau-
punkia perustettaessa porvoolaiselle lehtori Anders Kraftmanille, joka oli ostanut sen vasta 1742 eversti-
luutnantti Wreden perillisiltd. (Nikander 1930, 15)

#7 Kartoitus I.

48 55,1747 alkaen (Nikander 1930, 95)

9 Ehrensvird, Augustin (1710-1772), vaikutti Loviisan suunnitteluun ja rakentamiseen syksysti 1746
(tuolloin 36-vuotias tykiston majuri) kuolemaansa 1772 (sotamarsalkka) saakka. Asemakaavallisesti tirkei-
td olivat 9.11.1747 vahvistettu suunnitelma Loviisanjoen suistoon sijoitetuksi linnoituskaupungiksi, (2A)
sithen ilmeisesti melko pian — viimeistdan vuonna 1753 — tehty tarkistus (2B) sekd vuonna 30.6.1753 péi-
vitty alakaupungin laajennussuunnitelma (2C). Oikeastaan suunnitelma on kahden everstiluutnantin eli Eh-
rensvérdin ja Liewenin sekd luutnantti Strussenfeltin yhteinen; Strussenfelt oli ndistd ainoana muodollises-
tikin linnoitusarkkitehti. (Honkala toim., 26.)

0 yon Arbin, Axel Magnus (1717-1791), linnoituskonttorin esimies, vuonna 1777 60-vuotias kenraalima-
juri. Falckin mukaan suunnitelma on tehty ilmeisesti hdnen johdollaan. (Falck, 52)
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suunnitelmat poikkesivat tyylillisesti Nordenbergin suunnitelmista ja edustivat 1dhinnd
barokkiklassismia. Ne eivdt mydskdédn ottaneet tuolloin kantaa jo syntyneeseen Suurto-
riin vaan sijoittuivat muualle*®'. Ehrensvirdin suunnitelmasta vuosilta 1747 ja 1753% to-
teutettiin muutamia rakennuksia, mutta sen aukiosommitelmista ei mitddn. von Arbinin
suunnitelma vuodelta 1777* jai ilmeisesti kokonaan paperille, samoin kuin erdit muut

1770-luvun uvudistussuunnitelmat.

Toteutuvan Loviisan kaupungin torien ja markkinapaikkojen synty ja kehitys 1700-
luvulla noudatti jo vakiintunutta tapaa keskeisten toimintojen sijoittamisessa. Keskusto-
rista pyrittiin tekemdédn leimallisesti Raatihuoneen dominoima aukio, johon myds tori-
kauppa ja markkinat*®* keskitettiin. Sen sijoitukseen vaikutti myos keskiaikaista linnoi-
tuskaupunkia myotiileva renessanssin ideaalimalli sekd suunnitelma kaupungin linnoit-
tamisesta. Kirkko sijoittui hieman torista sivuun, omalle aukiolleen. Kolmas aukio eli
Suolatori syntyi kauppasataman tuntumaan perinteisen rantatorin tapaan ja sinne keskit-
tyi luonnollisesti myos kalakauppa. My6hemmin, viimeistddn 1820-luvulla osa markki-

noista eli eldinmarkkinat siirrettiin vield omaan paikkaansa*®.

Kaupungin perustamisen jélkeen kesilld 1745 noin 30 etupddssd Haminan entisistd por-
varia ilmoitti haluavansa asettua uuteen kaupunkiin perheineen. Kevaélld 1746 hyviksy-
tyn asemakaavan laatija, linnoitusprikaatin johtaja Nordenberg*®® ohjasi tonttien ja katu-
jen maastoon merkintdd, ja jo kesilli 1746 rakennettiin useita taloja torin laitaan*®’.
Vuonna 1753 laaditun kartoituksen*® mukaan koko torin ympirys oli rakentunut torin
lounaiskulmaa lukuun ottamatta 1740-luvun loppuun mennessé, ja niiden liséksi torialu-

eelle nousi asemakaavasta poiketen useita rakennuksia.

Suurtorilla néyttdisi perustamisvaiheen jilkeen olleen toinen intensiivinen rakentamis-
vaihe 1800-luvun vaihteen tienoilla. Alkuperiisistd rakennuksista suuri osa korvattiin il-
meisesti isommilla tai niitd laajennettiin joko 1700-luvun lopulla tai 1800-luvun alussa.
Téssd vaiheessa huomattava osa tonttien péddrakennuksista rakennettiin tai korotettiin
kaksikerroksisiksi. On ilmeisti, ettd tima tapahtui ennen vuotta 1823, jolloin hyviksytty
rakennusjérjestys RJ 1823 salli vain yksikerroksiset puiset asuinrakennukset. Talot maa-
lattiin punamullalla 1700-luvulla*®’, ja vastal800-luvun puolella viriskaala vihitellen

monipuolistui.

! Ehrensvirdin aukiot olivat uuteen paikkaan sijoitetun maalinnoituksen keskelld Loviisanjoen suistossa
nykyisen Garnisonin kaupunginosassa sekid Alakaupungin eteldpuolella, von Arbinin nykyisen Tamminie-
men uimarannan alueella.

2 Syunnitelmat 2A ja 2B, kuva R2.

3 Suunnitelma 3.

% Markkinoihin liittyi erityisen paljon ristiriitaisia ndkemyksia (Sirén 1995, 32).

%% Sirén 1995, 116

%6 Nordenberg oli tissi tehtivissid vuoden 1747 syksyyn saakka (Nikander 1930, 20).

“7 Falck, 60.

468 Kartoitus ITIA.

49 William Coxen vuonna 1779 tekemin kuvauksen mukaan kaikki talot olivat kaksikerroksisia, puisia ja
punaisia. Hén piti niitd my0s paljon sievempind kuin taloja Venidjan tavallisissa kylissd ja kaupungeissa
(hén oli tulossa Vendjéltd). Myos Carl Gustaf af Leopold arvioi taloja melko kauniiksi 10 vuotta myShem-
min, vaikka Loviisa muuten hdnen mukaansa oli ”skandaali kaupungiksi” leveine ja kivedmattomine katui-
neen. Hidnen mukaansa my0s kansan kurjuus ja royhkeys lisddntyi mitd edemmads Loviisaan piin tullaan.
Myos Edward Clarke arvioi vuonna 1800 Loviisan pidkadun levedksi ja kaupungin itsessddn varsin kau-
niiksi, vaikka juoppous ja lika muuten leimasivatkin hinen kokemustaan. Katujen leveyteen ja suureelli-
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Toria sivuavat kadut, jotka rakentuivat véhitellen asemakaavaa jossain méérin toteuttaen,
olivat vuoden 1785/93 kartan*’® mukaan: itireunassa nimensi edelleen siilyttinyt Ku-
ningattarenkatu, pohjoisreunassa Léntinen Tullikatu®’', joka muuttui torin itipuolella
Linnakujaksi*’?, linsireunassa Raatihuoneenkatu®”, joka muuttui torin pohjoispuolella
Kivikujaksi*’* ja eteldreunassa Pieni Myllykatu*"®, joka muuttui torin itdpuolella Kirkko-
kaduksi.*’® Kaupungin ensimmdinen jako kortteleihin ja tonttien numerointi suoritettiin
vuonna 1765*"7. Toria ympirdivit tontit jakautuivat neljadn eri kortteliin tai kaupungin-
osaan. Yhteensd kortteleita kaupungissa oli kahdeksan, joista toiset neljd Alakaupungis-
sa. Jakotapa neljddn oli antiikin klassillinen periaate ja renessanssissa tyypillinen*’®.
Vuoden 1855 suurpalon jdlkeen keskusta sai uuden numeroinnin. Yksityiskohtaisemmin
kaupungin rakentumista kuvataan liitteessd 2. Rakennetut ominaisuudet. Rakentumis-
vuodet ilmenevit my6s laatimastani koosteesta’’”, ja rakentunut tilanne ennen suurpaloa

Nikanderin rekonstruktiosta*®’,

Kaupungin rakentamisen ohjauksessa merkittivd asema oli myos rakennusjirjestyksilla.
Ensimmadinen rakennusjérjestys RJ 1798 laadittiin 1790-luvulla, Annariitta Falckin mu-
kaan Tukholman esimerkin mukaan. Se jdi vahvistamatta, mutta lienee jossain méérin
toiminut uudisrakentamisen ohjeena. Rakennusjérjestys korosti yhtendistd rakennustapaa
varsinkin yleisilld paikoilla ja toreilla. Puita tuli sen mukaan istuttaa mahdollisuuksien
mukaan, ja talot piti maalata punaisiksi**'. Ensimméinen hyviksytty rakennusjirjestys RJ
1823 saatiin vasta 1820-luvulla. Se ohjasi rakentamista pddasiassa samoilla periaatteilla
kuin RJ 1798, mutta jostain syystd puiden istuttamista ei siind enidd mainittu. Taloihin ja
aitoihin suositeltiin punaisen asemesta vaaleankeltaista vari, kattoihin mustaa ja punais-
ta. Kirkkotorin puiden istutus vuonna 1849 ja moni muukin istutustyd toteutettiin RJ
1823:n aikana. Samoin ensimmdiset yleisten alueiden kivedmistyot toteutettiin vasta
1820-luvulla.*®

Ehrensvirdin suunnitelmaa leimannut barokin ja klassismin henki jatkui uusiutuneessa
muodossa seuraavassa Loviisan kaavoitusvaiheessa ldhes vuosisata myohemmin. Lovii-
san suunnittelijaksi ryhtyi Georg Theodor Chiewitz**’. Hén suunnitteli Loviisan kaupun-

seen” rakennustapaan oli kiinnittdnyt huomiota myds Nils Reinhold Broocman jo vuonna 1754, kun kau-
punki oli vasta hahmollaan. (Kilpinen toim., 59, 62, 65, 67)

70 Kartoitus V.

71 Nykyisin Mannerheiminkatu.

72 Borggrind.

7 Nykyisin Aleksanterinkatu.

7 Stengrind.

*73 Nykyisin Brandensteininkatu.

76 Kartoitus V ja Nikander 1930, 23-26. Suuri Myllykatu oli samansuuntainen, seuraava katu eteldpuolel-
la. Vuoden 1825 kartassa kadunnimet olivat vaihtaneet paikkaa eli toria sivusi téssi vaiheessa Suuri Mylly-
katu (Kartoitus IX).

“77 Falck, 66.

478 Roomalaisen perinteen mukaan koko kaupunki jaettiin neljdéin osaan torin toimiessa jakopisteeni
(Rosenau, 23).

79 Kuva R4.

80 K artoitus VIIB, kuva R5.

! Falck, 93-94, 107.

82 Falck, 104—105.

3 Chiewitz, Georg Theodor Polichron (1815-1862). Syntynyt Tukholmassa. Muun muassa Turun
ladninarkkitehti 1852—-1862. Ks. esimerkiksi Gardberg 1986, 11-13. Bergholmin mukaan Chiewitzin
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gin pyynndsti uuden asemakaavachdotuksen®**

485 . e 486 487 . - -
huoneen™" ja seurahuone-kestikievarin™."" Kaupungin suunnittelu keskeytyi, kun suur-

alkuvuonna 1853, sekéd sen lisdksi raati-
palo tuhosi Loviisan toriympériston tdydellisesti Krimin sodan aikana kesdlla 1855.

Ks. kuva P2: Suurpalon 1855 tuhoama alue.

5.3.2. Raatihuoneentori 1855-

Palon jilkeen keskusteltiin Loviisan siirtdmisestd uuteen paikkaan. Pddvaihtoehtona oli
nyt kuten aiemminkin Fantsnés eli nykyinen Valko parempien satamaolojen takia. Suun-
nitelmia laadittiin sekd siirrettdvad ettd entiselle paikalleen rakennettavaa Loviisaa var-
ten. Henrik Liliuksen*** ja Falckin®™® mukaan Jean Wik* oli laatinut niméi ehdotuk-
set™!. Tdmin tyon yhteydessi 16ysin periti kolme tidhin yhteyteen liittyvia paivaamaton-
t4 suunnitelmaa®®. Yksi niistd on J. Wikin allekirjoittama suunnitelma kaupungin sijoit-
tamisesta entiselle paikalleen®”, toinen samalla tavalla allekirjoitettu piirustus kaupungin
sijoittamisesta Fantsnisiin*®* ja kolmas kaupungin rakentamisesta tai laajentamisesta ete-

laan Antinkylin alueelle™.

Wikin suunnitelmat jéivit ehdotuksiksi, eikd mitddn niistd hyvaksytty. Senaatti ei suostu-
nut kaupungin siirtoon, miké kariutti ainakin Fantsnésin suunnitelman. Antinkyldn suun-
nitelma on saattanut olla teoreettinen vélivaihtoehto, joka my6s raukesi, kun kaupunki
paitettiin rakentaa uudelleen entiselle paikalleen. Palaneen kaupungin uudisrakentamista
koskeva suunnitelmakaan ei liene vastannut sen paremmin kaupungin johdon kuin maa-
herrankaan ajatuksia, koska yhteistyohon Wikin kanssa ei palattu kaupungin siirtoa kos-
kevan késittelyn jidlkeen. Samaan saumaan sattui myos Kaupunkien yleisen rakennusjér-
jestyksen (KYRJ) voimaantulo, mikd selkeytti kaavoituksen ldhtokohtia. Tdémé maalis-
kuussa 1856 julkaistu keisarillinen asetus "koskeva yhteisid perustuksia kaupunkien jdr-
Jjestimiselle ja rakentamiselle" oli seurausta Vaasan ja Porin tulipaloista 1850-luvun
alussa. Asetuksen keskeinen pyrkimys oli paloturvallisuuden parantaminen, mité edistet-
tiin asemakaavallisesti katuleveyksii, kortteli- ja tonttikokoja seké istutuksia sddtelemal-

suunnittelutyd Loviisassa alkoi vuonna 1851, jolloin hdn kdvi paikkakunnalla Svartholmaan liittyvissd
asioissa. Tuolloin Chiewitz oli 36-vuotias. Chiewitz ei kaavaa laatiessaan toiminut virkamiehend vaan
yksityisarkkitehtina, professionaalisesti myohemmin 1800-luvulla yleistyneen tavan mukaan (Ks.
esimerkiksi Puustinen 2006, 135-136).

8 Suunnitelma 4, kuva F3.

5 piirustukset hyviksyttiin vuonna 1854.

* piirustukset hyviksyttiin lopullisesti vasta 1859.

*7 Bergholm 1986, 28-29.

% Lilius 1985, 39.

*“* Falck, 120.

0 Wik (joskus kirjoitettu myos Wiik), Jean (1804—1876), Uudenmaan ldénin ldéninarkkitehti. Loviisaa
suunnitellessaan Wik oli noin 50-vuotias. Wikin ja mydhemmin Lohrmannin osuus Loviisan kaavoitukses-
sa vastasi professionaalisesti vallitsevaa virkamiesty6ta (esimerkiksi Puustinen 2006, 137).

! Heidan mukaansa suunnitelmat olivat kadoksissa.

2 Hameenlinnan maakunta-arkistosta.

3 Suunnitelma 5A.

% Suunnitelma 5B.

3 Suunnitelma 5C. Tétd suunnitelmaa ei ole allekirjoitettu, mutta se on tehty samalla kisialalla kuin muut
eli sekin on ilmeisesti Wikin tekema.

88



14. Kaupungit tuli jakaa pienempiin osin puistokaduilla ja tontit tuli erottaa toisistaan pa-

. 496
losolin.

Loviisan maistraatti valitsi asemakaavan laatijaksi komissiomaanmittari Johan Rosber-
gin®’. Uudenmaan ldznin maaherra Langenskiold madritteli kaavan paspiirteiti kuten
Esplanadin®®, ja Rosberg laati asemakaavaehdotuksen tilti pohjalta. Ehdotusta kehitet-
tiin edelleen intendentinkonttorissa, jossa Ernst Lohrmann®” allekirjoitti asemakaavan
30.6.1857°". Tsaari Aleksanteri II vahvisti sen vield samana vuonna joulukuun 16. pii-
vani.>®!. Asemakaavan hallitseva aihe oli keskustan osalta ruutukaavaan sijoitettu leved
Esplanadi, jonka osana oli tori ja sen vieressi korkeimmalla paikalla kirkko . Korttelien
rakennustapaa sditelemédn hyvéksyttiin vuonna 1858 rakennusjirjestys RJ 1858, joka
tarkensi KYRJ:n miiriyksid sekid asemakaavaa™”.’®* Kaavan laadintaa helpotti se, ettd
palanut osa kaupunkia lunastettiin uudelleen myytéviksi, eli vanhat tonttirajat eivét hai-

tanneet kaavoitusta.”®

* Falck, 123.

#7 Falckin mukaan muun muassa siksi, etti KYRJ antoi selvin ohjeen kaavan laatimista varten, eikd arkki-
tehtisuunnittelu ollut maistraatin mielesté tarpeen.

4% Sana "esplanadi" on Pekka V. Virtasen mukaan periisin latinan sanasta explanare (tasoittaa) ja on alun
perin tarkoittanut linnoituksen ulkopuolista ampuma-alaksi tasoitettua aluetta, jolla ei saa olla rakennuksia
eikd puita. Téllaisille alueille toteutettiin mydhemmin muun muassa leveitd istutettuja katuja, ja esplanadi
tarkoittaakin nykydin yleensd kahden kadun ja niiden vilisen puiston muodostamaa kokonaisuutta. Myds
nykyédédn yleensd yksiajorataista puistokatua tarkoittava sana "bulevardi" on kotoisin linnoituksesta ja sen
alkumuoto on ollut Virtasen mukaan saksankielinen Bollwerk (paaluvarustus). Loviisassa Esplanadi vastaa
puhtaasti Virtasen méaaritelmii. Sen sijaan hieman etelimpéna oleva Karlskrona-bulevardikin on katutyyp-
pind enemmén "esplanadi" kuin "bulevardi". (Virtanen 2000, 27). Thomas Hallin mukaan kisite "esplana-
di" alkoi ensin Suomessa ja sitten vasta Ruotsissa — ja ainoastaan ndissd maissa — tarkoittaa puistokatua,
jossa istutettu alue on ajovéylien keskelld (Hall, Thomas, 117).

4% Lohrmann, Ernst Bernhard (1803-70), intendentinkonttorin paallikké vuodesta 1841. Yleensd Lohr-
mann mainitaan arkkitehtina, mutta Viisten mukaan hén olisi ollut ”saksalainen maanmittari” (Viiste, 94).
Ringbomin mukaan hén oli opiskellut Saksassa maanmittausta ja rakennushallintoa, ja olikin parempi hal-
lintomies kuin arkkitehti. (Ringbom 1998, 152)

39 Syunnitelma 6, kuva F7.

01 Falck, 123.

%92 Suurtorivaiheessa noudatettiin sopivan vilimatkan perinnetti kirkon ja maallisen hallinnon vililld, palon
jéalkeen (1857) kirkko tuotiin myos toriin ndhden ldhes hallitsevaan asemaan, mitd Jungin asemakaavan
(1912/1918) toteutuminen olisi vield korostanut. Chiewitzin kaavachdotuksessa (1853) kirkko olisi ollut
entiselld paikallaan, mikd saattoi olla kdytdnnollinen ratkaisu tilanteessa ennen suurpaloa. Joka tapauksessa
muutos kirkon sijoittamisessa 1700-luvun puolivélistd 1800-luvulle ja ehkd vield 1900-luvun alkuun on
mielenkiintoinen kysymys, jota en ole huomannut juuri selvitetyn. Sijoituksen rinnalla ndyttdisi samaan ai-
kaan muuttuneen my®s kirkon suunta, joka oli 1700-luvulla Loviisankin kirkoissa ja kirkkosuunnitelmissa
perinteinen itd—ldnsi-suunta, kun Chiewitzin kirkko suunnattiin asemakaavan koordinaatiston mukaan
(poikkeaa 26° itd—lansi-suunnasta) ja vieldpd sisddnkéynti itdpuolelle eli torille pain. Tietoisesti kirkko si-
joitettiin torin yhteyteen jo Himeenlinnan kaavassa vuonna 1778, mutta yleisempi muutos voi olla seuraus-
ta Helsingin Senaatintorista ja Suurkirkon asemasta sithen ndhden. Muutoksessa voi néhda keskiajalle omi-
naisen ja Suomessakin jo 1300-luvulla Turun Suurtorilta alkaneen kirkon ja torin erillisyyden paittymisen
— 500 vuoden jéilkeen! Kansainvélisesti kirkon alistuminen asemakaavaan néyttdisi liittyvin jo renessans-
siin — toki aiempikin historia on tdssé asiassa kirjava — ja esimerkiksi Ruotsin barokkihenkisessa Karlskro-
nassa tité periaatetta noudatettiin jo 1600-luvun loppupuolella.

% Falck, 125-126.

3% Liliuksen mukaan Senaatin ratkaistua kaupungin jaimisen entiselle paikalleen maanmittari Johan Ro-
senbergin tuli seurata Vaasan vuoden 1855 asemakaavan periaatteita, mutta pian eli vuonna 1856 voimaan
tullut KYRIJ riisti Setterbergin Vaasan asemakaavalta normatiivisen merkityksen. Rosenbergin suunnitelma
asemakaavaksi valmistui 1856, mutta ”...kun se aiheutti loviisalaisten keskuudessa erimielisyyttd, Lohr-
mann laati lopullisen asemakaavan ja se vahvistettiin 1857.” (Lilius 1985, 39-40)

%% Oscar Nikulan mukaan palaneiden kaupunkien uudelleenjérjestelyissi sovellettiin kruunun yliherruusoi-
keutta (dominium eminens): sitd kaytettiin ilmeisesti Turun, Helsingin ja Oulun tapauksissa. 1800-luvulla
Turkuun sovellettu kattava lunastustapa oli muille mallina. Vahitellen kdsitys muuttui tdyden omistusoi-
keuden suuntaan. (Nikula, Oscar 1981, 233-235). Kirjakan mukaan suurpaloja seuranneen uudelleenkaa-
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Torin seutua séédntelevien ensimmaisen ja toisen asemakaavan vililld oli noin 110 vuotta.
Seuraava asemakaava laadittiin nopeammassa tahdissa: kaavoitukseen ryhdyttiin noin 45
vuoden kuluttua edellisestd kaavasta, ja uusi kaava vahvistui noin 15 vuotta myéhemmin.
Asemakaavan uudistamisen padsyyni oli Falckin mukaan kaupungin tonttipula, joka kér-
jistyi 1890-luvulla®®. Loviisassakin oli tapahtunut muutoksia, kaupunkiin oli muun mu-
assa tullut teollisuutta ja kapearaiteinen rautatie vuonna 1900. Vuoden 1857 asemakaava
oli myds jddnyt suurelta osaltaan toteutumatta, ja senkin takia uudelleentarkastelu oli pe-
rusteltua. Asemakaavan uudistusty alkoi varsinaisesti vuonna 1901 Bertel Jungin®’ lau-
sunnolla ja jatkui arkkitehtitoimiston Jung & Bomanson saamalla toimeksiannolla. Alus-
tava luonnos valmistui vuonna 1908, asemakaavaehdotus vuonna 1911. Kaupunki hy-
viksyi kaavan’®™ vuonna 1912, ja senaatti vahvisti sen vuonna 1918.”” Jungin asema-
kaava laajensi kaupunkialuetta ennen muuta ldnteen Myllyharjun taakse. Esplanadin ja
torin alueella kaavaa muutettiin ilmeisesti seké aikakauden tyyli-ihanteiden ettd paikallis-
ten kédytdnndllisten syiden takia. Suuret peruslinjat sédilyivét kuitenkin ennallaan. Raken-
nusjdrjestys uudistettiin pian asemakaavan jdlkeen, ja se hyvéksyttiin vuonna 1921 (RJ
1921).

Esplanadia toteutettiin pala kerrallaan vain asemakaavan puitteissa ilman tarkempaa ko-
konaisvaltaista suunnitelmaa. Vasta vuonna 1917 Paul Olsson®'” laati suunnitelman’ “,
jossa esitettiin koko alueen, my0s torin, yksityiskohtaisempi jérjestely. Olssonin puisto-
suunnitelmaa voi verrata myos asemakaavoihin siinid mielessé, ettd se oli laaja-alainen ja
melko yleispiirteinen. Suunnitelma on péivitty lokakuussa 1917 eli se lienee laadittu tie-

toisena Jungin kaavan sisillosta.

Jungin asemakaavaa korjailtiin melko pian sen vahvistumisen jidlkeen muun muassa si-
ten, ettd jo rakennettu tilanne pyrittiin ottamaan entistd paremmin huomioon. Vuonna
1925 G. Larssonin’'? laatima muutoskaava®" koski pidasiassa rautatien ja Myllyharjun
viliin jdévéd osaa Rauhalan kaupunginosasta, jonka katuja suoristettiin®'*. Esplanadin ja
torin alueella ainoa muutos Jungin kaavaan oli Kirkon itédpuolisella alueella, joka esitet-
tiin jo toteutuneella tavalla kuten Olssonin suunnitelmassakin. Kirkon etuaukion muotoi-
lua ei siis muutettu, eikd torialuetta laajennettu ldnteen pdin. Esplanadin itdpadssa urhei-

voituksen jédlkeen kaupunki yleensd kruunun myontdmilld varoilla lunasti vanhat tontit ja myi uuden ase-
makaavan mukaiset tontit huutokaupalla eniten tarjonneelle. (Kirjakka 1982, 218)

39 Falck, 141-142.

97 Jung, Bertel Axel (1872—1946), arkkitehti TKK 1895, professori hc. 1943, muun muassa Helsingin en-
simmidinen asemakaava-arkkitehti vuosina 1908—17. Loviisan suunnittelua aloittaessaan Jung oli 29-
vuotias. Kaavoittajaprofession kehityksen kannalta Jung oli yksityisarkkitehtina jo varsin tyypillinen 1900-
luvun alussa (esimerkiksi Puustinen 2006, 139).

5% Suunnitelma 7, kuva R8.

% Falck, 142-143.

>19 Olsson, Paul (1890-1973), puutarha-arkkitehti. Tunnetuimmat kohteet Kultarannan puutarha Naantalis-
sa ja Hietaniemen hautausmaa Helsingissd. Loviisan suunnitelmia laatiessaan Olsson oli 27—28-vuotias.
Héanen isénsd Svante Olsson oli Helsingin ensimmdiinen vakituinen kaupunginpuutarhuri vuosina 1889—
1924.

I Syunnitelma 8, kuva R9.

3121 arsson, G., insindori, Yleinen insindritoimisto.

>3 Syunnitelma 9.

314 Sirén 1995, 336.
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lukenttd oli samanlainen kuin Jungin kaavassa, eli Olssonin esittdmé erilainen sommi-

- - 515
telma ei edennyt asemakaavan muutokseksi saakka.

Jungin ja Larssonin kaavojen jélkeen suurimmat kaavahankkeet Esplanadin ja torin ym-
paristossa liittyivét kasvavaan autoliikenteeseen. Linja-autoasema jarjestettiin asemakaa-
vallisesti nykyiselle paikalleen 1930-luvun kuluessa, ja 1940-luvun alussa Mannerhei-
minkatua jatkettiin suoraan itdén Loviisanlahden pohjukan yli. Tdma vahvisti Esplanadin
ja tarkemmin sen pohjoisen ajoradan aseman kaupungin pailiikennevdyldni. Sotien jal-
keen keskeinen suunnittelukohde oli Esplanadin lénsipdén jarjestiminen ennen muuta lii-
kenteen tarpeista kdsin. Yhden ehdotuksen asiasta teki julkisuudessakin kaupunginjohtaja
Helge Bjorklund vuonna 1957°'°. Varsinaisena kaavan laatijana Loviisassa oli 1950- ja
1960-luvulla kuitenkin Anders Bengts®'’. Hin laati Loviisaan yleiskaavan ja uudisti p4a-
osan asemakaavoista, muun muassa Esplanadin lidnsipin jirjestelyjen ja torin osalta'®.
Kaupungin liikekeskus vakiinnutettiin torin ja Karlskronabulevardin viéliselle alueelle,
mikd merkitsi purku-uhkaa vanhalle rakennuskannalle. Samassa yhteydessd suojeltiin
kuitenkin toriin rajoittuvat kivitalot myos asemakaavallisesti. Toriympériston kannalta
relevantti oli myds uusi rakennusjérjestys RJ 1958, joka hyvéksyttiin jo vuonna 1949,
mutta vahvistettiin vasta vuoden 1957 tarkistusten jélkeen. Jo siind yhteydessd muun mu-
assa toria ympdroiville kivitaloille annettiin vuoden 1932 asemakaavalain mahdollistamia
suojelutavoitteita.

Annariitta Falck esitti vuonna 1964 diplomitydssdin menossa olevalle kaavoitukselle
erditd vaihtoehtoja, joista tirkeimmit liittyivit rakennussuojeluun’'. Hén esitti kuitenkin
myos niin sanotun litkekeskuksen keskittdmistd Esplanadin ja Karlskronabulevardin véli-
sen alueen asemesta Esplanadin pohjoispuolelle, mikd olisi mahdollistanut myos laa-
jemman rakennussuojelun vanhassa liikekeskustassa.”® Varsinainen suojelusuunnittelu
eteni vihitellen. Sirénin mukaan kaupunginhallitus péétti kevadlld 1970 kaavamuutoksis-
ta siten, ettd Muinaistieteellisen toimikunnan®?' esittdimi toivomus kulttuurihistoriallisesti

1> Myos Birger Brunila (1882—1979, Helsingin asemakaava-arkkitehti Bertel Jungin jélkeen) teki joitakin
muutoksia Loviisan asemakaavaan 1930-luvun alussa. Ne eivit kuitenkaan koskeneet Esplanadia tai tori-
aluetta. (Sirén 1995, 336)

>1% Syunnitelma 10.

>!7 Bengts, Anders Olof (1916-1981), Kotkan asemakaava-arkkitehti, kotoisin Loviisan pohjoispuolisesta
Hardomin kyldstd. Aloittaessaan Loviisan kaavoitustydt Bengts oli noin 40-vuotias. Bengts voitti liiken-
neinsindori P. O. Bexeliuksen kanssa Helsingin keskiosien asemakaavoitusta koskevan litkennepainotteisen
aatekilpailun, joka jérjestettiin vuosina 1948-49. Hénen ehdotuksensa "The New Look" sai 350 000 mar-
kan palkinnon. Tuomaristo, johon kuuluivat muun muassa Birger Brunila, Alvar Aalto ja Otto I. Meurman,
niki sen "todellisuuspohjaiseksi” ja "huolellisesti tutkituksi" vaikka ei ndhnytkdan siind "kantavaa arkkiteh-
toonista ajatusta". Huomionarvoista suunnitelmassa oli muun muassa selkedn "tytircityn" sijoittaminen
my6hemmin toteutuneen Itd-Pasilan kohdalle. (Arkkitehti 3—4/1951) Kilpailun noteeraavat seki Olle Sirén
(Sirén 1995, 341) ettd Timo Tuomi (Tuomi, 128—130).

% Suunnitelma 12, kuva R10. Toriympiristod koskeva asemakaavat vahvistuivat Brandensteininkadun
pohjoispuolelle 11.11.1965 ja sen eteldpuolelle 1.6.1966 (Loviisan kaupungin arkkitehtitoimisto).

°1% Suunnitelmat 11A ja 11B; Sirén 1995, 341.

520 Falck, 153—175. Falckin ehdotus oli suunnitelmaosana hinen arkkitehtuurihistoriaan painottuneessa dip-
lomitydssdéan. Tyo sai kuitenkin jonkin verran julkisuutta Loviisassa ja siind esitetyistd ajatuksista varsinkin
Loviisan puukaupungin rakennussuojeluun liittyvét ajatukset toteutuivat myShemmin monelta osin. Myds
Esplanadiin ja sen vélittdmaan ympéristoon liittyvét ajatukset olivat mielenkiintoisia, ja ne voi ndhda kri-
tiikkind vallinneelle varsin pragmaattiselle kaavoitusajattelulle. Tadssd mielessd piddn niiden esittelemisté
perusteltuna my0s timén tyon yhteydessa.

> Nykyisin Museovirasto.
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arvokkaiden miljdiden turvaamisesta tiytettdisiin’>>. Kaavoitustyohén palkattiin Marja
Pekkala®®, jonka tydstd tuli pitkdaikainen ja laaja-alainen. Osan aikaa Loviisassa asu-
neen Pekkalan voikin Bengtsin tavoin rinnastaa virka-arkkitehteihin. Kaupunkisuunnitte-
luun ja erityisesti rakennussuojelun korostumiseen siind vaikutti myds se, ettd perustet-
tuun kaupunginarkkitehdin virkaan valittiin Elmar Badermann 11.2.1976°*. Torin kéyt-
tod on kehitelty myohemmin my6ds minun laatimissani alueen kiyttd- ja mainostorni-
suunnitelmassa 1994 ja bussikatossuunnitelmassa 1997. Laatimani keskusta-alueen oike-
usvaikutteinen yleiskaava®® hyviksyttiin kaupunginvaltuustossa 2001. Viimeisin aluetta
koskeva suunnitelma on Esisuunnittelijat Oy:n laatima ja vuoden 2002 alussa julkistettu

. . 526
keskustan turvallisuussuunnitelma™.

Vuoden 1855 suurpalossa toriympéristd tuhoutui kokonaan, ja my6s tonttijako ja omis-
tustilanne jérjestettiin uudelleen uuden asemakaavan pohjalta vuonna 1859 pidetyissd
huutokaupoissa®’. Huutokauppojen tulos seki alueen rakentuminen on kuvattu liitteessi
2. RAKENNETUT OMINAISUUDET ja ilmenee myds siind olevasta kuvasta®®. Mielen-
kiintoista on, ettd torin viereisistd tonteista ei suinkaan maksettu kalleimpia hintoja. Ta-
mi johtui luultavasti siitd, ettd RJ 1858:n mukaan tonteille tuli rakentaa kivitaloja, kun
muualla keskustassakin yksikerroksiset puutalot olivat mahdollisia. Huutokaupoissa eni-
ten, noin 350 ruplaa, maksoivat nykyisen kérjioikeuden eteldpuolinen tontti’”’, siti vas-

tapditd oleva nykyisen S-osuusliikkeen tontti>*’, Forumin eteldpuolinen tontti>>', hotelli

Degerbyn tontti>>* seki entinen Alkon tontti’>>.

2 Sirén 1995, 341.

323 pekkala, Marja (s. 1940, arkkitehti TKK 1967) aloitti Loviisan kaavoitustyét alle 30-vuotiaana. Pekkala
kertoi opiskeluaikaisen tuttunsa, Loviisan kaupungininsindori Pertti Pesosen pyytédneen hintd Loviisan
kaavoitustehtdviin 1960-luvun lopussa. (Pekkala 13.2.2003) Pekkalaa samoin kuin Bengtsid ennen hénté
voi vield pitdd Puustisen mukaan yksityisarkkitehtien kaavoittajaprofession edustajina.

S oviisan Sanomat 12.2.1976. Badermann, Elmar (s. 1936, arkkitehti, tekniikan lisensiaatti TKK).
Edellisvuonna tehtédvddn oli valittu ruotsalainen Rune Filipsson (s. 1939, arkkitehti TKK 1972), jonka
valinta kuitenkin kumoutui, (Loviisan Sanomat 6.5.1975). Kaupunginarkkitehdin virka liittyi yleiseen
kaavoittajavirkamiesten kasvubuumiin, jota Puustinen luonnehti "kulta-ajaksi" (Puustinen 2006, 150).
Badermann erosi virastaan 1.3.1985 alkaen (Loviisan Sanomat 1.12.1984). Badermannia seurasi
varsinaisena kaupunginarkkitehtina Ilmari Heinonen, joka erosi virasta 16.3.1990 hoidettuaan sitd vuoden
verran. Itse toimin sekd kaupunginarkkitehtina vuosina 1991-2001 ettd teknisen viraston paéllikkona
vuosina 1991-2000. Teknistd virastoa johti jdlkeeni RI Hannu Backman vuoteen 2006 saakka ja sen
jilkeen DI Yrjo Meltaus. 1900-luvun alussa kaupungin rakennusmestarina toimi J. A. Bléssar, joka
suunnitteli myds paljon yksityisid taloja muun muassa Uudenkaupungin kaupunginosaan, mutta myos
eréitd kivitaloja. Hantd seurasi tehtdvdssd Johan Waldemar Smith (1890-1954), joka toimi muun muassa
rakennuskonttorin paéllikkond vuosina 192340 ja 1944-52. Jatkosodan vuosina vasta perustetussa
virassaan oli ensimmidinen kaupungininsinddri Hermes Ohberg. Ensimmiinen pitkdaikaisempi
kaupungininsindori oli DI Pertti Pesonen, joka hoiti virkaa vuosina 1967-90. Kaupungingeodeettina oli DI
Kalevi Ansaharju vuosina 1971-2004 ja tdmén jélkeen DI Yrjo Meltaus. Kaavoittajana on 2000-luvun
alkupuolelta lahtien toiminut aluearkkitehti Maaria Méntysaari, joka nimettiin kaupunginarkkitehdiksi
marraskuussa 2006.

525 Suunnitelma 14, kuva K1.

526 Syunnitelma 15, kuva K2.

527 Bergholm 1988, 91-92.

% Kuva R11.

32 Silloinen tontti I1:36, kauppias A. G. Hamberg.

30 Tontti 11:41, kauppias G. G. Soderholm, joka osti myds eteldpuolisen tontin I1:40 hintaan 304 ruplaa.

33! Tontti I1:54, varakonsuli A. Gratschoff.

>32 Tontti I1:70, kauppias E. Unonius.

>33 Tontti 11:69, kauppias C. J. Sjofelt.
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Toriympdristd rakentui varsin nopeasti sen jilkeen kun tontit oli jaettu. Majanderin palat-
si eli kohdelO valmistui vuonna 1860, Terichoffien palatsit eli kohteet 4 ja 7 vuonna
1861, Raatihuone eli kohde -3 vuonna 1862, Apteekki eli kohde 10 ja Golovzoftin pa-
latsi eli kohde 12 sekéd Raatihuoneen taakse rakennettu Seurahuone-kestikievari eli kohde
1-3b vuonna 1863, Bjorksténin palatsi eli kohde 8 vuonna 1864 ja viimeisend Kirkko eli
kohde 11a vuonna 1865. Esplanadi-puisto istutettiin torin itd- ja lansipuolelle vuonna
1862. Saman aikajakson puitteissa rakennettiin myos Esplanadiin rajoittuville tonteille
ladkari Lindeqvistin talo eli kohde 5a vuonna 1859 seké sitd vastapddtd kauppias Lilje-
qvistin talo eli kohde 5u vuonna 1860.

Merkittdvid muutoksia toriymparistdssé tapahtui vasta 1900-luvun alussa, kun tarkastelu-
alueella olevaa Seurahuonetta ja nykyistd Postin taloa eli kohdetta 7 laajennettiin ja muu-
tettiin, ja tuolloinen Lovenetskyn, my6hempi Baumgartnerin tai Bongan linna eli kohde
11b rakennettiin. Tdmin muutosvaiheen nimekkiin arkkitehti oli Selim A. Lindqvist™*,

joka suunnitteli Seurahuoneen muutostyot.

Ks. kuva P3 Postin talo ennen vuonna 1906 toteutettuja muutoksia ja sen jdilkeen.

Seuraavat suuret muutokset ajoittuivat 1920-luvulle ja 1930-luvun alkuun. Sdastopankkia
eli kohdetta 9 laajennettiin, muutettiin ja sithen rakennettiin siipirakennus, ja sen etela-
puolista Rautakauppaa laajennettiin. Myds tuolloista Segermanin taloa eli kohdetta 12
jatkettiin, ja sen siipirakennusta laajennettiin. Tarkastelualueella Bongan linnan ja Rauta-
tieaseman ulkoasua muutettiin klassistiseen suuntaan niiden korjaustdiden yhteydessa.
Muutosvaiheen nimekkiin arkkitehti oli Hilding Ekelund®®, joka suunnitteli Sidstopan-
kin ja Bongan linnan hankkeet.

Ks. kuvat P4: Sddstopankin laajennukset, P 5: Ihmisid torilla Sddstopankin edustalla,
P6: Rautakauppa ja sen laajennus, P7: Lovenetskyn/Bongan linna ennen 1920-luvun
muutoksia ja niiden jdilkeen ja P8: Rautatieasema ennen 1920-luvun muutoksia ja niiden
Jélkeen.

Kolmantena merkittdvané torin rakennuskannan fyysisend muutosvaiheena voi pitdé ai-

kajaksoa 1965-1991, jolloin torimiljodseen ilmestyi selkedn modernistisia rakennuk-

sia’*®, mutta myds yrityksid sovittautua perinteisen muotokielen ehtoihin™’. Nimekkaité

34 Lindqvist, Selim A. (1867-1939), arkkitehti TKK 1888. Suunnittelijana Selim A. Lindqvist. Riitta
Nikulan mukaan “terdsbetonirakenteiden ja rakenteellisista ratkaisuista ldhtevén arkkitehtuurityylin térkein
mestari” (Nikula, Riitta 1993, 101). Sixten Ringbom luokittelee Lindqvistin rationalistiksi ja voikin sanoa,
ettd Loviisan Seurahuone yhdistdékin kaksi rationalistia eli Chiewitzin ja Lindqvistin (Ringbom 1998,
241).
>33 Ekelund, Hilding (1893—1984), arkkitehti TKK 1916, professori TKK 1950-58.
336 Kohteet 3, 8ja 9.
37 Kohde 4.
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arkkitehtisuunnittelijoita olivat Yhdyspankin®**kayttima arkkitehti Erik Krékstrom™® ja

Sagstopankin® kdyttama arkkitehtitoimisto CIN>*!,

Rakennetun ympaériston suojelussa Loviisalla on ollut pitkd ja omaperdinen historia.
Sirénin mukaan ensimmaiset suojelukeskustelut kdytiin jo vuonna 1897 erdén linnoitus-
kasematin purkamisesta asuintontin tieltd. 1800-luvun lopulta on kotoisin myds ajatus
niin sanotun Vanhan kaupungin eli Sepdnkujan ja Lyhytkujan miljéon séilyttdmisesta.
Viéhdan myohemmin, vuosina 1912-21, ajankohtainen oli Suolatorin ja Laivasillan sata-
maan liittynyt tarpeettomiksi kdyneiden suola-aittojen purkuasia.’** Vanhaan kaupunkiin
kuuluva kaupungin vanhin rakennus, nykyinen Degerby Gille, pelastui purkamiselta
33 Konkreettista suojeluty6ti teki muun
> tulipalol-

vilkkaan prosessin jdlkeen 1920-luvun lopulla
muassa Loviisassa asunut Gustaf Strengell, joka kunnosti pari keskeista taloa
ta sddstyneestd vanhasta kaupungista.”* Sirénin mukaan 1900-luvun alun suojelukeskus-
telussa vastakkain olivat niin sanotut esteetikot ja ekonomit, joita oli sekd rahatoimika-

marissa ettd kaupunginvaltuustossa’*.

Torin tuntumassa tdrked suojeluasia oli Raatihuoneen, kirkon ja kauppiaspalatsien suoje-
lu, joka toteutui ensimmadisen kerran RJ 1958:n kautta ilmeisesti ilman isompia erimieli-
syyksia®"’. Enemmin kiistaa lienee aiheuttanut jalkakiytivien ja torin pinnoitus, jossa
vastakkain olivat asfaltti ja kiveys. Ainakin tdssd kysymyksessi entisten “ekonomien” ti-
lalle eli "nykyaikaista” asfalttia kannattamaan oli 1960-luvulla noussut SDP, ja esteetik-
kojen asemaan “’vanhahtavan” kiveyksen puolelle enemmistd RKP:std ja kokoomukses-
ta.”*® Taydennysrakentamiseen liittyen kriittisti keskustelua kéytiin jonkun verran ylei-
sonosastoissa sekd 1960-luvulla ettd 1990-luvulla HOP:n ja Itd-Uudenmaan Sadastdpankin
rakennushankkeiden yhteydessi®*’. Kumpaankaan ei kuitenkaan liittynyt samantyyppisti
aktiivisuutta kuin Rautatieaseman purkamiseen 1970-luvun taitteessa. Jopa “perinnetie-
toinen” Ostra Nyland jitti lehteni kritiikittd Sidistdpankin uudisrakennuksen, jonka yh-

teydessd purettiin useita tontilla olleita rakennusvaiheita. Lehti arveli, ettd kukaan ei itke

338 Kohde 4.

339 Krakstrom, Erik (s. 1919), arkkitehti TKK 1948, professori he. 1975.

> Kohde 9.

> Jauhiainen CJN (aiemmin Castrén-Jauhiainen-Nuuttila).

>+ Sirén 1995, 170-172.

> Sirén 1995, 348-349.

> Niin sanotut Pilasterit, jonka kaksikerroksisen talon jatkeeksi Strengell rakennutti yksikerroksisen uu-
disosan sekd Lyhytkuja 3:n, joka toimi my6hemmin muun muassa kaupunginmuseona ja kaupunginjohta-
jan virka-asuntona.

>+ Sirén 1995, 170-171.

3% Sirén 1995, 172.

47 Sirén 1995, 340. Liliuksen mukaan Loviisa ja Tammisaari muodostivat mydnteisen poikkeuksen selvi-
tettdessd kaupunkien osittaista "rauhoittamista” sotien jélkeen. Niissd oltiin hdnen mukaansa padseméssé
"olosuhteisiin katsoen tyydyttdvaédn ratkaisuun" jo vuonna 1964. Samassa yhteydesséd hin arvioi Loviisan
toriaukion kaikesta pédttden sdilyvdn kaupungin positiivisen suhtautumisen ansiosta. (Lilius 1964, 155—
162).

8 Vaikka my6s Loviisassa toki oli jatkuvia ristiriitoja rakennussuojelukysymyksisti ja vaikka se oli tisté
suorastaan kuuluisa Badermannin kaupunginarkkitehtiaikana, tilanne oli melko toisenlainen kuin aiemmas-
sa tyOpaikassani lisalmessa, jossa minut vililli leimattiin lihes “suojeluhulluksi”. Loviisassa ehdittiin
muun muassa epédileméain, ettd olisin suojeluasioissa enemmaén “kulissi ja jarru kuin rohkeasti kantaa ottava
havaintojen tekija” (Nimimerkki Sivullinen, Loviisan Sanomat 11.8.1992).

** Sirén 1995, 349-350.
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vanhan kirjakaupan periin, mutta Sadstopankki rakentaa "hienon pankkikompleksin">>°.

Loviisan Sanomat jatti rakennuksen arvioinnin haastattelujen varaan. Nakyvimmiksi
kannanotoiksi lienevét jddneet tuolloin kaupunginvaltuuston puheenjohtajana toimineen
Olle Sirénin varsin myonteiset arviot uudisrakennuksesta vuonna 1990-91°°' ja minun
antamani haastattelu vuonna 1992.%*

Ks. kuvat P9 ja P10: HOP:n ja Sddstopankin laajennukset

Loviisaan perustettiin 1900-luvun lopulla kaksi rakennussuojelua tai rakennus- ja kult-
tuuriperinnettd edistdvad yhdistystd: Loviisan kulttuuri- ja ympéristolitke sekd Loviisan
kaupungin hywit asukkaat. Kulttuuri- ja ymparistoliike jérjestdd muun muassa Wanhassa
wara parempi -asuntomessuja>> ja Hywit asukkaat 1700-luvun henkisti tapahtumaa

] .. 554
“Kuningas saapuu Loviisaan ",

330 Bstra Nyland 29.12.1990. Vuoden 1990 loppupuolella lehted kiinnosti ennen muuta uuteen mahdolli-
seen ydinvoimalaan liittyvé problematiikka.

! Harjannostajaisia vietettiin 15.8.1991. Niissd kaupunginvaltuuston puheenjohtaja Olle Sirén arvioi uu-
disrakennuksen esteettiseksi ja funktionaaliseksi ja totesi sen sopivan herkkiiin ympiristoon (Ostra Nyland
16.8.1991). Uudenvuodenpuheessaan vuoden lopussa Sirén arvioi talon osoittavan tulevaisuuden uskoa ja
edustavan tasapainoa vanhojen arvokkaiden perinteiden ja uuden tehokkuuden vililli (Ostra Nyland
4.1.1992). Ainoa kriittinen puheenvuoro Ostra Nylandissa vuonna 1991 oli 20.8., kun Lars Illman kom-
mentoi Sirénin harjakaispuhetta todeten sen olevan vuoden typerin lausunto lehdessd. Hinen mukaansa lap-
sikin ndkee, ettd talo ei sovi ollenkaan ainutlaatuiseen miljodseen. Han kysyi myds, miksei taloa voitu ra-
kentaa samaan tapaan kuin Yhdyspankin uudisrakennus muutama vuosi aiemmin (Ostra Nyland
20.8.1991). On vaikea sanoa, vaikuttiko arvovaltaisen poliitikon eli Olle Sirénin voimakas mydnteinen lau-
sunto talosta kritiikin véhiisyyteen.

%32 Kun uudisrakennus alkoi olla jo hahmollaan kaupunkikuvassa eli 19.3.1992, Loviisan Sanomat haastat-
teli asiasta torilla olleita ihmisid ja my6s minua kaupunginarkkitehtina. Borje Mattson arveli ettd uudisra-
kennukseen tottuu, erés torikauppias arvioi lasia olevan liikaa ja ettei talo ole kaunis, Tarja Huttunen ei pi-
tdnyt rakennusta rumana, UIf Starck puolestaan arveli, ettei se oikein sovi paikalleen. Itse huomaan an-
taneeni haastattelussa varsin neutraalin arvion rakennuksesta todeten sen olevan puhtaan modernistinen,
kontrastinen ja huomiota heréttavd, mutta kuitenkin ilmeisesti ymparistoon alistumaan pyrkivi. Suoranai-
sesti arvostelin vain torikulmauksessa olevan lasiosan korkeutta, joka rikkoi torin eteldsivun tasapainoa.
(Loviisan Sanomat 19.3.1992) Loviisan Sanomien osalta keskustelu talosta pédttyi tdhdn. Vahan mydhem-
min muistelen Itavayla-nimisesséd ilmaisjakelulehdessd olleen pakinan, jossa kykyni arvioida kauneutta ar-
veltiin yleensékin olemattomaksi, koska en jyrkésti tuominnut uudisrakennuksen arkkitehtuuria.

>3 Ensimmdisen kerran tapahtuma jérjestettiin syksylld 2005, jolloin osanottajamairiksi arvioitiin 7000 ja
tapahtumaan osallistui paddministeri Matti Vanhanen sekd kaupunkiasiantuntijana emeritusprofessori Kaj
Nyman. Vuoden 2006 tapahtumaan arvioitiin osallistuneen 8000 kivijdd; heiddn joukossaan oli kulttuuri-
ministeri Tanja Saarela ja kaupunkiasiantuntijana arkkitehti Roger Wingren Pietarsaaresta. Tapahtuvan ar-
vioitiin laajentuneen Loviisan kulttuuri- ja ympéristoliikkeen jirjestelyresurssien kannalta jo ehkd ongel-
mallisen suureksi (Loviisan Sanomat 8.9.2006). Se arvioitiinkin Loviisan ylivoimaisesti suosituimmaksi ta-
pahtumaksi vuonna 2006; ravit, Osterstjerna-laivan hanke ja linnoitussaari Svartholma olivat Loviisan Sa-
nomien mukaan muut kesén 2006 yleison suosikit. (Loviisan Sanomat 15.9.2006)

5 Tam4 tapahtuma jérjestettiin ensimméisen kerran jo vuonna 1998. Tissd on kyse historian eldvoittimi-
sestd ja USA:ssa 1970-luvulla yleistyneestd roolipelaamisesta eli “larppaamisesta” (live action role
playing), joka on saanut suosiota nopeasti Suomessakin, esimerkiksi Turun keskiaikaisten tapahtumien
muodoissa. (Museo. Kesd. Numero 2 touko-elokuu 2006). Tapahtuman yhteydessd on jarjestetty kasityo-
laismarkkinoita Aleksanterin pihassa eli kohteessa 12. Kuningas saapuu Loviisaan -tapahtumaan otti Lovii-
san Sanomien mukaan vuonna 2006 osaa noin 700 ihmista eli sata vihemman kuin edellisvuonna (Loviisan
Sanomat 15.9.20006).
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LUKU IV:
LOVIISAN TORIN KESKEISET OMINAISUUDET JA MENESTYKSEN
MAHDOLLISUUS

Loviisan torin arviointi kestdvin menestyksen ndkdkulmasta edellyttda sité, ettd empiiri-
sestd aineistosta nostetaan tarkasteluun keskeisimmét kehittdmisresurssit. Tadma ei kui-
tenkaan riitd, koska historia ei voi sisdltdd tulevaisuuden kannalta kaikkea tarpeellista po-
tentiaalia edes jalostettuna. Positiivisten resurssien ohella kehittdmisnidkoalaan tarvitaan
havaittujen kehittdmisesteiden analysointia ja ratkaisuja niiden poistamiseksi ja kokonaan
uusia ajanmukaisia ratkaisuja. On ilmeistd, ettd arvokas rakennettu ymparisté on hyva
lahtokohta rakennussuojelun ja tdydennysrakentamisen sekd imagotyon lahtokohdaksi,
mutta toimivuuden ja viihtyvyyden kehittdmiselle historiasta 10ytyy vihemmaén valmiita
lahtokohtia.

1. KESKEISET OMINAISUUDET

Liitteissd 2. RAKENNETTU YMPARISTO ja 3. KAYTTO kuvatuista prosesseista on tar-
kempaan tarkasteluun nostettavissa seuraavia, madrallisesti tai laadullisesti tirkeitd ilmi-

0itd, ominaisuuksia tai tapahtumia:

aika rakennettua kayttoa symbolista kenen tai minka
ymparistoa kannalta tarkeaa
1746 Nordenbergin suun- | sotilas- ja kauppa- | klassinen renessanssin | kaupunkisuunnittelu,
nitelma kaupunki jérjestys ja suhteet, Loviisan historia
eksklusiivisuus
1746—1855 | Suurtorin rakennet- | tukku- ja véhittdis- | yhteiskunnallinen Suurtorin kayttéjat,
tu ympéristo kauppaa, kaupungin | jérjestys, valta ja sta- | Loviisan historia
hallintoa tus, keskiajan heijas-
tukset
noin 1749— posti torilla postilaitoksen historia
1791
1752-noin markkinat torilla varsinkin syysmarkki- | kaupunkilaiset, maa-
1940 nat vuoden kohokohta | laiset
1746-noin "rikkaat savolaiset" |toinen vuoden koho- | kaupunkilaiset, maa-
1900 ja "lautasuomalai- | kohta laiset
set" Loviisassa
1746-1855 | rikkaimman miehen | raatihuone aluksi status Forsell, Tesche, kau-
talo™™ kohde 8 1768, punkilaiset
kuninkaan y&pymi-
nen 1802
17761855 | Raatihuone kohde 9 | kaupungin hallinto | jérjestys kaupunki, valtio

3% Kaytan tita kasitettd, koska Loviisassa niyttid useassa historian vaiheessa olleen selkeisti rikkain mies:
aluksi Forsell, 1800-luvun taitteessa Tesche, 1800-luvun puolivilissi Bjorksten, 1920-luvulla Baumgartner
ja sen jilkeen Nordstrom. Rikkaimman miehen asuinpaikka néytt4a siirtyneen yleisen kehityksen mukai-

sesti keskustasta rannan suuntaan.
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noin 1770 | kaksikerroksiset tukku- ja véhittiis- | status, erottuminen suurkauppiaat
1855 talot kauppa muusta kaupungista
1853 Chiewitzin suunni- monumentalismi, kaupunkisuunnittelun
telma puistoakselit, tori tutkijat, kaupunkihis-
sivummalle toria
1855 suurpalo katkos kaupungin kaupunkilaiset, maa-
keskustan historiassa | laiset, kaupunkihisto-
ria
1857-58 uusi asemakaava ja raatihuoneen ja kirkon | kaupunkilaiset, maa-
rakennusjérjestys korostuminen, monu- | laiset, kaupunkisuun-
mentalistinen esplana- | nittelun tutkijat
di-akseli, taloudelli-
nen status ennallaan
1861-65 Raatihuoneentorin raatihuoneen ja kirkon | suurkauppiaat, kaikki
talojen valmistumi- korostuminen, suur- Loviisan torin kokijat
nen kauppiaiden status
1860-luku | Esplanadin ensim- kuului kaupungin kaikki Loviisan torin
maéisen vaiheen arvoon kokijat
istutus
1900-1920 pankit avainasemiin | muutos taloudellisen
torilla vallan organisaatiossa
1900-1910 | jugend-henkiset ajan tyyli arkkitehtuurin arvioi-
laajennukset ja jat ja kokijat
muodistukset
1907, 1918 | "Linnan" rakenta- "linna" Baumgart- | rikkaimman miehen
minen nerille talo sivummalle toris-
(tarkastelualue) ta>>®
1905 Suurlakon tapahtu- | kansallisuusaate
mat
1910-luku— | mutterikioski— arkkitehtuuri-
1971-2003 | "miesildinen" R- ihanteiden muutos
kioski—
traditionalistinen
grillikioski
1917 mielenosoitukset, kahtiajako 1918 sodan osapuolet,
kaartien esiintymi- puolueettomat
set torilla
1918 punainen valta, kahtiajako, terrorin 1918 sodan osapuolet,
saksalaiset, valkoi- | ilmapiiri puolueettomat
nen valta
1920-1930 | klassistiset laajen- | liiketoiminnan laa- | ajan tyyli arkkitehtuurin arvioi-
nukset ja muutokset | jentuminen torin jat ja kokijat
muun muassa Sédds- | tuntumassa
topankissa ja Se-
germanin talossa
1916— linja-autot/taksit litkkenteellinen periodi
1943/1957 torilla torilla vahvimmillaan,
1900- rautatielld henkil6- | joukkoliikenteen kausi
1952/1960 litkkennettd
—1969

%6 Myohemmin vield kauemmas, kun konsernijohtaja Ragnar Nordstrom asettui asumaan Tullisillan tun-

tumaan.
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1918-1939 suojeluskuntien sotilaallinen periodi 1918 voittaneet ja
esiintymiset vahvimmillaan hivinneet eri tavalla
1945-1948 Ty6viden vappujuh- vasemmiston revanssi
lat suurimmillaan
1860-luku— vapun vietto yhteinen juhla
1880-luku- Loviisan pédivén yhteinen juhla
vietto
itsendisyyspdivin yhteinen juhla
vietto
1900-luvun uuden vuoden juh- yhteinen juhla
alku- linta
1954— Lucia-juhla pohjoismaisuus, suo- | padasiassa ruotsinkie-
menruotsalainen kult- | linen vdestonosa
tuuri
1890-noin VPK:n juhlien nd- | jdrjestys ja turvalli- yhteinen kesdjuhla
1995 kyminen torilla suus
1900-luvun urheilutapahtumia | urheilun nousu kansal-
alku liseksi tekijaksi, alku-
vaiheet
noin 1944— markkinoiden muut- | véhitellen yhd enem- | edelleen vilkas merk-
tuminen man viihteellinen kitapahtuma
tapahtuma, tori kui-
tenkin tdynna
1958 ja torin kivirakennus- rakennusperinnén Museovirasto, raken-
1965 ten suojelu arvostuksen nousu nusperinteen ystavit
1959-1973 kone- ja autondytte- | henkildautojen ja
Lyt koneiden ihailu
1967 HOP:n modernisti- | lisa4 liiketiloja, yleinen/erityinen kaupunkilaiset, arkki-
set uudisrakennuk- | moderni pankkisali | modernismi tehtuurin harrastajat
set
1983 SYP:n sopeutuva lisaa liiketiloja, kompromissi moder- | kaupunkilaiset, arkki-
uudisrakennus moderni pankkisali | nismin ja traditiona- tehtuurin harrastajat
lismin valilla
1991 Séaastopankin mo- lisaa liiketiloja, yleinen/erityinen kaupunkilaiset, arkki-
dernistinen uudisra- | moderni pankkisali | modernismi tehtuurin harrastajat
kennus
1990-luku— historiallisia esiin- | Ruotsin vallan ajan osallistujat, kaupunki-
2000-luvun tymisid kuten &dksii- | (1745-1808) renes- laiset, matkailijat,
alku sit sanssi, larppaus
2001 keskustan osayleis- | toiminta-akseli tori entisté tarkedm-
kaava torilta eteldén méksi keskustassa
2002 likkenneturvallisuus | toria sivuavan lii- kaupunkilaiset
suunnitelma kenteen harmoni-

sointi

Rakennusten koko vaikuttaa todenndkdisesti sithen, miten suuri merkitys niilld on tai on
ollut torin kokonaisuudelle. Suuri rakennus on esimerkiksi ndkyvdmpi kuin pieni, ja
isompaan volyymiin mahtuu enemmaén toimintaa ja myds sellaista toimintaa, mikd on
pienemmissd rakennuksessa mahdotonta. Siksi on perusteltua kdyttdd rakennusten vo-
lyymitietoja niiden merkittdvyyden arviointiin. Liitteessd 2. RAKENNETUT OMINAI-
SUUDET esitettyjen kerrosalataulukoiden mukaan Suurtorin loppuaikaan suurin talo
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ndyttéisi olleen torin pohjoislaidalla kohteessa 3, ja toiseksi suurin niin sanotun rikkaim-
man miehen talo kohteessa §. Huomattavan isoja olivat myds talot kohteissa 4, 5, 6, 9 ja
10. Niistd kolme ensimmaistd rajoittui toriin ja yksi oli Raatihuone. Kun otetaan huomi-
oon tiedossa olevat kayttoon liittyvat kulttuurihistorialliset ominaisuudet, suurikokoisista
taloista nousevat muita keskeisimmiksi Raatihuone sekd niin sanotun rikkaimman mie-
hen talo. Suurpalon jilkeisistd uudisrakennuksista Raatihuone ja Kirkko olivat aluksi
alueen suurimmat rakennukset my0s kerrosalaltaan, liikepalatseista uusi rikkaimman
miehen talo kohteessa 8. Toteutettujen laajennusten ja muutosten jialkeen kokonaisker-
rosala on nykyéddn noin kaksinkertainen, ja pdédasiassa pankkien tonteilla olevat kiinteis-
tot kasvaneet kooltaan suurimmiksi kohteissa 4, 8, 9 ja 12.

Isompia ja pysyvampid rakennettuja muutoksia ja niihin liittyvid uusia toimintoja Raati-
huoneentorin taloissa ovat aikajérjestyksessé olleet:

1. Vuonna 1904 Gadolinin talo, laajennus myShemmin, purettu vuonna 1990

2. Vuonna 1906 jugend-henkiset muutokset nykyisen Postin talossa, tornin purkami-
nen vuonna 1931, sisdénkiynnin korjailut vuonna 1961,

3. Luultavasti 1910-luvulla mutterikioski torille™.

Vuosina 1923-31 korotus ja muutoksia Segermanin talon sivurakennuksessa,
vuonna 1930 pidrakennuksen jatkaminen lénteen, missd posti toimi vuosina 1930—
45, tyyli entistd my6téileva’®.

5. Vuosina 1927-28 Sidistopankin jatkaminen ja alisteinen siipirakennus, vuosina
193260 Alko talossa, sen jalkeen vuonna 1961 rajut muutokset pankkisaliksi, vih-
doin laajennuksen purkaminen vuonna 1990°°".

6.  Vuonna 1930 Segermanin talon jatkaminen samalla tyylill4.

7. Vuonna 1967 konstruktivistishenkinen HOP:n pankkisali ja liiketalo, vuonna 1970
Forum korjausten jilkeen nuorisotaloksi’®*.

8.  Vuonna 1971 ’mutterikioski” modernistiseksi “miesildis-henkiseksi” R-kioskiksi,
vuonna 2003 se taas aumakattoiseksi sisdkioskiksi/kahvilaksi.

9. Vuonna 1983 "uusrenessanssihenkinen" SYP/Merita/Nordea ®.

10. Vuonna 1991 Séastdpankin modernistinen, osittain "neoplastinen" uudistalo.

11.  Vuonna 2003 kioskin uudelleenrakentaminen aumakattoiseksi grillikioskiksi "tradi-

tionalistisessa" hengessé.
Nykytilanteessa niistd kaupunkitilaan vaikuttamassa ovat muutokset 4, 6, 7,9, 10 ja 11.
Kayttoon liittyvien ilmididen suuruuden arviointi on kiytettdvissd olevan aineiston pe-

rusteella vaikeampaa kuin rakennettujen, koska méérillisid tietoja ei aikalaisldhteissé ole
tai ne ovat erittdin epdvarmoja. Jatkotarkastelua ansainnevat tiedossa olevan jatkuvuuten-

557 Kohde 9.
58 Kohde 7.
> Kohde 3.
380 Kohde 12.
51 Kohde 9.
52 Kohde 8.
593 Kohde 4.

99



sa sekd erdissd tapauksissa ilmeisen mittavuutensa perusteella kuitenkin ainakin seuraa-
vat toiminnot ja niiden muutokset:

1.

NS w» s

10.

11.
12.

13.

14.

15.
16.

17.
18.

1890-luvulta ilmeisesti 1960-luvulle, osittain mydhemminkin jatkunut VPK:n vuo-
tuinen juhla oli nidkyvé ja pikkukaupungin kokoava kesdtapahtuma, jonka 1dhto ja
paluu olivat torilla. Juhlassa oli soihtukulkue ja usein todella paljon vikea.
Lucia-juhlaa torilla vietettiin vuodesta 1954 alkaen, Kirkko ja Raatihuone juhlata-
pahtuman kaytossa

Vapputapahtumaa vietettiin 1860-luvulta alkaen, tyovéen esiintymisid ei juurikaan
torilla.

Uudenvuodenjuhlia vietettiin 1900-luvun alusta alkaen.

Vuoden 1918 muistotilaisuudet Vapaudenpatsaalla vuodesta 1928 alkaen.

Vuonna 1930 posti siirtyi kohteeseen 12.

Vuonna 1943 linja-autot siirtyivét pois torin nurkalta uudelle Linja-autoasemalle
kohteeseen 5h.

Vuonna 1945 posti siirtyi torin yli kohteesta 12 kohteeseen 7

Vuonna 1956 palokunta siirtyi pois Raatihuoneelta Paloasemalle kohteeseen 11c.
Vuonna 1957 taksit siirtyivét pois torin nurkalta Linja-autoaseman luo kohteeseen
Se.

Vuosina 1972-76 kaytiin kivelykatukeskusteluja, jotka jatkuivat mydhemminkin.
Vuosina 1977 ja 1984 poliisitoimi siirtyi pois Raatihuoneelta poliisiasemalle koh-
teeseen Sc.

Vuonna 1983 Osuuspankki siirtyi “’kassatalosta” eli kohteesta 5g torin nurkalle
kohteeseen 12.

Vuonna 1984 apteekki siirtyi torin yli kohteesta 10 kohteeseen 4. ja kdrdjdoikeus
Raatihuoneelta kohteeseen 10.

Vuonna 1988 HOP yhdistyi SYP:iin.

Vuonna 1993 Itd-Uudenmaan Sddstopankin toiminta padttyi SKOP:n romahduksen
yhteydessd, paikalliset toiminnot siirtyivét Yhdyspankille.

Vuonna 1997 Sadstopankki Aktia asettui entisiin Sddstopankin tiloihin.

Vuonna 2007 Sampo-pankki asettui HOP:n entiseen pankkisaliin.

Keskeisimmait toimintojen siirtymat sijoittuvat kartalle seuraavasti:
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urheilu kentélle

1920
SRS /AN SN2 ).
/ Ykﬂ\% taksit pois £ éy
poliisi pois torilta 1957 A
toril- = \

tal977/1984

ALKO pois
torilta 1960

Linja-autoasema
pois torilta 1943

3 torille
1983

Posti torin yli
1945

Posti pois
torilta 1791

paloasema pois
torilta 1957

Torilta muualle ja muualta torille siirtyneitd keskeisid toimintoja.

Toria ympéroivistd rakennuksista on kulttuurihistoriallisesti perusteltua nostaa Raatihuo-
neen ja Kirkon ohella erityisen térkeiksi postin ja apteekin pitkdaikaisen sijainnin perus-
teella kohteet 12 ja 7 sekd 10 ja 4, seké suurten laajennushankkeiden perusteella kohteet
4, 8, 9 ja 12. Onkin todettavissa, ettd kaikkiin toria ympéaroiviin palatseihin liittyy seka
rakennus- ettd kulttuurihistoriallisia erityisii arvoja.

Seuraavassa tiivistetddn kaikkein keskeisimmaét edelld kuvatuista rakennettuun ymparis-
toon ja kayttoon liittyvastd ilmiostéd tarkasteltavaksi kolmen kirjallisuusosassa johdetun
nikokulman eli rakennussuojelun ja tdydennysrakentamisen, viihtyisyyden ja muun toi-

mivuuden sekd imagon ja maineen kannalta.”**

> Laajemmalta tarkastelualueelta on syytd korostaa muutamaa tirkedd ilmicti, vaikka niiden tarkempaan
analyysiin ei tdssid yhteydessd ole mahdollisuutta: (1) Vuonna 1944 Elokuvateatteri aloitti kohteessa 4a.
Elokuvateatteri on edelleen toimivana ainoa Loviisan seudulla, ja luontaisena keskustatoimintona olennai-
nen osa torin seutua. (2) Vuonna 1900 rakennettu Rautaticasema eli kohde 11 purettiin vuonna 1972 sisddn-
tulotien alta. (3) Vuonna 1978 Raatihuoneen ja Seurahuoneen vilinen tekstiilitalo eli kohde -3¢ muuttui
seurakuntakeskukseksi. (4) Vuonna 1988 taiteilijapariskunta Nelimarkka ja Seeck osti Bongan linnan eli
kohteen 11b. Kuuluisan taiteilijapariskunnan asettuminen Bongan linnaan ja néyttelytoiminnan vakiintumi-
nen sielld vuodesta 1996 alkaen antaa keskustalle uutta tunnettuutta. (5) Vuonna 1998 Kirjasto-mediateekki
muutti Seurahuoneelle eli kohteeseen 1-3b. Kirjasto ja siithen kehitetty mediateekki-osa ovat kéyttdjien
maaralla mitattuna tirkein kunnallinen palvelu ja merkittidvé osa toriseudun toiminnallista kokonaisuutta.
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1HImio Kohde

no

Rakennettuja:

1. 1857 TORI ESPLANADIN OSANA (kaava) 1-5,7—
12

2. RAATIHUONEENTORIN TALOT (1859-65) 1-4,7—
12

3. SAASTOPANKIN TONTIN MUUTOKSET (1904-61) 9

4. SAASTOPANKIN TONTIN MUUTOKSET (1990-91) 9

5. HOP:N TONTIN MUUTOKSET (1966—-1967) 8

6. SEGERMANIN TONTIN MUUTOKSET (1923-30) 12

7. SYP:N TONTIN MUUTOKSET (1982-1983) 4

Toiminnallisia:

1. MARKKINAT (1752-2007)

2. POSTI (1746/49-2007) 13,12, 7

3. JUHLAPAIVAT: 7.4., VAPPU, LOVIISAN-PAIVA, ITSE-
NAISYYSPAIVA, LUCIA, UUSIVUOSI

4. VARUSKUNTA, SOTILAAT, VALTIAAT

5. PALOTOIMI, VPK:N JUHLAT/POLIISI 9, 1-3

Toimintaa ja muutoksia:

1. Aktiivinen toimintojen kasautuma, "KULTAKAUSI" 1918-
43

2. "TORIKAMMO": toimintojen siirtyminen pois torilta (urhei-
lu, bussit, taksit, sotilaat, FBK, tyoviki...), litkenteen takia?

Palossa 1855 tuhoutunutta:

1. NORDENBERGIN SUURTORISUUNNITELMA 1745/46 1-12
2. TESCHEN TALO 8
3. VANHA RAATIHUONE 9

Merkittdvad potentiaalia voi sisdltyd myds torin historiallisiin vaiheisiin, jothin luvussa [
viitataan myds késitteelld habitusvaiheet. Mitd ne voisivat olla Loviisan torilla kdytetyn
aineiston ja arviointitavan perusteella? Miten ne suhtautuvat aiemmin kuvattuihin yleisiin
valtiollisen, taloudellisen, kaupunkihistorian, taidehistorian tai Loviisan kaupungin histo-
rian jaksotuksiin?

Suurtorin aikana rakennettu toriymparistd kehittyi padasiassa pienin askelin, vaikka sen
historiasta ndyttdisi 10ytyvdn ainakin kaksi nopeampaa rakennusvaihetta vaihetta: en-
simmdinen pienehkojen yksikerroksisten talojen rakentamisen vaihe pian perustamisvai-
heen jilkeen ja toinen 1700-luvun lopulta 1820-luvulle, jolloin talokoko kasvoi ja muut-
tui suurelta osin kaksikerroksiseksi. Talokoon kasvu tapahtui kuitenkin vahitellen eikd

edes suhteellisen tarkkaa muutoskohtaa ole késittddkseni méadriteltavissd. Toiminnallisia
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periodeja on aineiston pohjalta mahdotonta erotella edes markkinoiden kultakausien
kautta, koska tiedot eivit ole erityisesti Loviisaa koskevia. Niin ollen torin ensimmaéisek-
si periodiksi tulisi koko Suurtorin aika suurpaloon saakka eli vuodet 1746—-1855.

Suurpalo sattui aikaan, jolloin yhteiskunnallinen ja taloudellinen uudistuminen oli vasta
lahtokuopissaan, koska Aleksanteri II:n liberalisointiratkaisut tehtiin vasta Krimin sodan
jélkeen ja vaikuttivat muun muassa nopeana talouselimén muutoksena vasta 1800-luvun
lopulla. Torin tdydellinen fyysinen uudistuminen, raatihuoneen keskeinen asema, kirkon
ja seurahuoneen siirto torin tuntumaan seka uudenlaiset kauppiaspalatsit kuitenkin perus-
televat ajatusta uuden “habitusvaiheen” alkamisesta.

Kolmannen vaiheen katsoisin alkaneen vuodesta 1918, jonka jélkeen torille tuli valtiolli-
seen valtaan liittyvaa sotilaallista ja muuta merkitystd, moottorilitkenne syntyi ja keskit-
tyi torille ja palatseihin tehtiin suuria laajennuksia. Osittain ndma liittyivit pankkien ase-
maan, joka laajeni nopeasti kauppiaiden "piilokonttoreista" kaupunkikuvan keskioon.
Pankkien voimakas asema on tdmén jalkeenkin jatkunut, eiké niiden osalta ole vield nih-
tdvissd minkdinlaista supistumista. Raatihuoneella toimi poliisi ja palokunta seki erilai-
sia melko nopeasti vaihtelevia toimintoja, ja sen viereen syntyi kioski ilmeisesti torin
vilkkaimpaan paikkaan. Tietoliikenne keskittyi torin tuntumaan, vuonna 1930 postikin
palasi alueelle ilmeisesti 75-vuotisen evakkomatkan paitteeksi. Pari vuotta myShemmin
Alko aktivoi torin lounaisnurkkaa. Tétd jaksoa 1900-luvun alkupuolelta toiseen maail-
mansotaan voisi aktiivisuutensa ansiosta kutsua torin varsinaiseksi kultakaudeksi.

Pééttiisin kolmannen kauden vuoteen 1943, jolloin Linja-autoasema valmistui ja julkisen
litkkenteen painopiste siirtyi pois torilta. Linja-autoasemaa seurasivat taksit ja palokunta
seuraavalla vuosikymmenelld, eikd uusia merkittdvid toimintoja tullut alueelle. Alko siir-
tyi sivummalle vuonna 1960. Yksityisautot saivat torieldmissd vihitellen yhd isomman
aseman, ja tilanne kehittyi melko sekavaksi 1970-luvulle tultaessa. Pddfunktiona tdhdn
saakka oli ollut kaupallispainotteinen monitoimitori; nyt liikennetorin sivufunktiosta

nayttiisi tulleen hetkeksi lihes toria leimaava paéfunktio®®.

Viides ja viimeisin periodi liittyy ennen muuta rakennussuojeluun ja tdydennysrakenta-
miseen. Aluksi kaudelle sopii luontevasti vuoden 1958 rakennusjirjestys ja sen jdlkeen
1960-luvun puolenvilin asemakaavat sekd samaan aikaiset HOP:n rakennuttamat uudis-
rakennukset, jotka toivat modernistisen arkkitehtuurin torimiljédseen. 1970-luvun puoli-
viélissd tori kivettiin, ja vihitellen kaikki palatsit peruskorjattiin, ja torin kaupunkikuva
ryhdistyi olennaisesti. Torin padfunktio palasi entiseen suuntaan liitkenteen dominanssin
hieman vihetessi.

Yhteenvetona torin periodeista voi todeta, ettd ne eivét kovinkaan pitkélle yhdy aiemmin
kuvattuihin yleisempiin historiallisiin jaksotuksiin. Toki kaikki jdsennykset ovat myds
kirjoittajista kiinni ja valinta tehddin usein monista mahdollisista, kuten Olle Sirénkin
nimenomaan Loviisan kaupunkihistorian osalta toteaa. Niyttéisi kuitenkin silta, ettei pik-
kukaupungin ydin vélttdméttd indikoi koko paikkakunnan kehitystd kovinkaan tarkkaan
puhumattakaan siitd, ettd esimerkiksi maan yleinen talouskehitys kovin vilittomaisti il-

595 Umberto Econ tarkoittamassa mielessi konnotatiivisesta tuli denotatiivinen.
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menisi torin tapaisen kaupunkitilan kehityksessd.”™ Tori eldd omaa suhteellisen itsendistad
eldmaansa.

2. RAKENNUSSUOJELUN JA TAYDENNYSRAKENTAMISEN NAKO-
KULMA

2.1. Kulttuuriperintd

Loviisan Esplanadi-puisto ja keskustan rakennuskanta on kohdenumerolla 7. mukana
Museoviraston ja ympdristoministerion vuonna 1993 julkaisemassa kirjassa Rakennettu
kulttuuriympiristo®®, jossa médritellddn valtakunnallisesti merkittivid kulttuuriympéris-
tojd. TAma inventointi on otettava huomioon ldhtokohtana alueidenkdytén suunnittelussa
vuonna 2000 annetun paitoksen Valtioneuvoston pddtés valtakunnallisista alueidenkdyt-
totavoitteista (VAT) mukaan. Inventoinnissa erikseen mainittuja kohteita ovat kaikki to-

rin kivitalot sekéi Seurahuone ja Esplanadin pohjoispuoliset talot torin itdpuolella.’®®

Rakennussuojelukomitean 1974 mukaisen “vaikeammin mitattavien abstraktisten arvo-
jen” listan perusteella alueesta voi nostaa esille seuraavia nikokohtia: Kulttuurihistorial-
lisen arvon kannalta valtakunnallista merkitystd on ainakin kuningas Kustaa IV Aadolfin
y6pymiselld nykyisen Forumin paikalla®® olleessa talossa vuonna 1802, mutta siti ei voi
kayttdd rakennussuojelun perusteena, koska rakennus on tuhoutunut kokonaan. Hy6dyn-
tdmismahdollisuudet liittyvdat enemmén imagopolitiikkaan. Maakunnallisesti merkittdva
on itse tori ainakin historiallisena markkinapaikkana. Loviisan talousalueen kannalta
myo0s torin pankkikeskittymélld on merkitystd. Rakennushistoriallisen arvon nékdkul-
masta valtakunnallisesti huomionarvoista lienee suunnitteluhistoriallisesti Suurtori ideaa-
lisen linnoituskaupungin ytimend, Chiewitzin toimiston tyd 1850- ja 1860-luvuilla seki
Ekelundien tyd 1920-luvulla. Arkkitehtonisesti yhtendisend sdilynyt kokonaisuus on
myos valtakunnallisesti harvinainen ja merkittava. Torin miljodarvo on ilmeinen. Se kyt-
keytyy kulttuuri- ja rakennushistorialliseen arvoon ja koostuu ihannemuotoisesta aukiosta
sekd palatsien harmonisesta arkkitehtuurista. Kokonaisuudessaan torilla on mité ilmei-
simmin merkitysarvoa ainakin huomattavalle osalle Loviisan ja Loviisan seudun varsi-
naisista ja loma-asukkaista sekéd kaupunkiarkkitehtuurin ammattilaisille ja harrastajille.

Ainutlaatuisuusarvo Loviisan torilla on ilmeinen: 1800-luvun loppupuolella rakentunee-
na ehyend torikokonaisuutena Loviisan tori on ainoa Suomessa. Fyysisesti sitd muistuttaa
lahinnd Helsingin Senaatintori, Suomessa arvokkain mahdollinen vertailukohde. Tyypil-
lisyysarvon kannalta tirkedd on torin avokulmaisuus ja perusmuoto, jotka ovat olleet

366 Saman voisi todeta Suomen "yhdyskuntasuunnittelun kulta-ajasta", jollaiseksi Sari Puustinen katsoo
ajan 1960-luvun alusta 1980-luvun alkuun, jolloin suunnittelijoiden méaéra 1dhes kymmenkertaistui (Puusti-
nen 2004, 14; 2006, 150). Toki tuohon aikaan liittyy myos Loviisassa kaupunginarkkitehdin viran perusta-
minen ja tdyttdminen sekd torin kivedminen, mutta ei torin kannalta muuten erityisen intensiivista vaihetta.
*7 Tunnetaan niin sanottuna punaisena kirjana.

> Inventoinnissa on lukuisia yksityiskohtia koskevia virheitd, mutta ne eivit ole kokonaisarvioinnin kan-
nalta ratkaisevia.

> Kohde 8.
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suomalaisille toreille tavallisia. Myds Chiewitzin toimiston arkkitehtuuri on ainakin hi-
nelle tyypillistd®”®. Tyypillistdi on myds 1900-luvun alussa tehty jugend-arkkitehtuuri,
1920-luvun klassistisuus sekd modernistinen arkkitehtuuri 1960-luvulta alkaen. Torin ki-
vedminen nupukivilld 1970-luvun puolivélissd ei ollut tuolloin kovin tyypillistd, mutta
nykyéén keskeisissad kaupunkitiloissa kdytetddn paljon kiveyksia.

Pekka V. Virtasen kdyttdmai listausta myotéillen voidaan lisdksi todeta seuraavaa: Mo-
nipuolisuuden ja kerroksisuuden kannalta Loviisan tori on melko rikas nykyiselldénkin,
mutta jos mukaan otetaan tuhoutuneet/tuhotut elementit, olisi kokonaisuus ainakin pai-
tyylien osalta kattava leikkaus yli 250-vuotisesta aikakaudesta ja sellaisenaan hyvin mo-
nipuolinen. Yhtendisyys ja my0ds sopusointuisuus on Raatihuoneentorin rakennetun ym-
pariston kaikkein keskeisin ominaispiirre, vaihtelevuutta on vastaavasti vdihemman.
Edustavuus tyypillisyyttd vastaavassa merkityksessa sisdltyy aiempaan listaan. Jos puhu-
taan edustavuudesta arvokkuutta vastaavassa tarkoituksessa, voitaneen Loviisan toria
yleensd sekd Raatihuonetta ja kauppiaspalatseja pitdd hyvinkin edustavina. Symbolimer-
kityksid on sekd rakennetussa ympiristdssd ettd toimintahistoriassa. Vaikutus ympéris-
toon toteutunee keskeisen aseman kautta ja siten, ettd torimiljoo nousee ikdin kuin ympé-
riston ylépuolelle. Liittyminen ympéristoon ei ole tarkoituksellisesti saumatonta, koska
toria on haluttu korostaa. Esplanadi muodostaa téssd mielessd vélittdvén ja kokoavan te-
kijin torin ja muun kaupunkiympariston vilille. Torilla voisi olla huomattava jopa valta-
kunnallinen opetus- ja tutkimusarvo, jos opetuksen sisdltd ulotettaisiin myds toteutumat-
tomiin suunnitelmiin ja tuhoutuneisiin/tuhottuihin ominaisuuksiin. Loviisan tori ei ole
Suomen vanhin tori, mutta se on vanhimpia paikallaan sdilyneiti keskustoreja.

Torikokonaisuuteen vélittomasti liittyvit keskeisimmat rakennusperintdarvot eivit ndyt-
tdisi olevan uhattuina. Téllainen on ensinndkin toriaukion muoto, jolla on rakennusperin-
toarvoa suunnitteluhistoriallisesti ja morfologisesti. Periaatteessa melko ongelmaton lie-
nee my0s vuoden 1855 suurpalon jélkeisind vuosina valmistuneiden Kirkon, Raatihuo-
neen ja kauppiaspalatsien asema. Lakiin pohjautuva rakennussuojelu ulottuu niiden ohel-
la laajalti myds Esplanadin vanhempaan rakennuskantaan sekd muualle torin 1dhistolle.
Viimeinen ongelmallinen kohde lienee ollut Seurahuone, jonka sdilyttimiseksi tarvittiin
1980-luvulla erillinen rakennussuojelupddtos. Kaytdnndssd ongelmia saattaa tulla raken-
nusten suojelun yksityiskohdissa seké niiden kadytossa.

Rakennussuojelunikemyksen laajeneminen yksittdisten monumenttien asemesta koko-
naisuuksiin ja periaatteessa kaikkiin rakennushistorian kerroksiin kannustaa pohtimaan
my0s torimiljodn uudempien rakennusten ja rakennusosien merkitystd ja arvoa raken-
nusperinndén kannalta. N&itd merkityksid ja arvoja on vélittomassd torimiljoossd ldhes
kaikilla tonteilla. Ongelmattomimpana néisté pidettdneen niin sanotun Segermanin talon
laajennuksia, jotka on toteutettu vuoteen 1930 mennessé. Niiden erityinen arvo on epéi-
lemattd miljoon eheyden vaalimisessa, joka on aikaansaatu alkuperdisen padrakennuksen
tyyliominaisuuksia imitoimalla. Ajatus siitd, ettd nditd, yleensd alkuperdisiksi luultavia li-
sdyksid ruvettaisiin korvaamaan uusilla rakennuksilla, tuntuu mahdottomalta, ja yleinen

70 Esimerkiksi Loviisan kirkko on tyypillinen chiewitzildinen uusgoottilainen kirkko. Muita ovat ainakin
Liperin, Porin, Someron ja Uudenkaupungin kirkot.
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mielipide kisittinee tontin rakennukset ennen muuta yhteni kokonaisuutena®’'. Toimin-
nallisen historian kannalta merkitystéd voi olla juuri Segermanin poikkeuksellinen pitkédn
jatkuneilla kauppa- ja konditoriatoiminnoilla, mahdollisesti myos sillé, ettd posti toimi ta-
lon ldnsipddssd 1930- ja 1940-luvuilla. On syytd huomioida se, ettd pihaa on kiytetty eri-
laisten perinnetapahtumien foorumina ja ettd piharakennuksissa on monipuolinen koko-
elma pienié liiketoimintoja. Tontti vastaakin toria ympérdivistd parhaiten kulttuuriperin-
toon liittyvien toimintojen tarpeita.

Torin eteldreuna symmetrisoitiin jatkamalla Sdédstopankkia hieman aiemmin eli 1920-
luvun lopulla. My0s tdmai tdydennysrakentaminen lienee koettu ldhes itsestdénselvyytend
jo heti rakentamisen jélkeen, vaikka sithen rakennusvaiheessa liittyi hieman taloudellista
kiistaa. Kokonaisuus on arvotettu myds asemakaavassa sekd 1990-luvun alun uudisra-
kentamisen yhteydessd. Tuolloin juuri laajennukseen kuuluva lansipdéty haluttiin jattaa
lasisten rakennusosien lapi néhtidviaksi. 1920-luvun laajennuksen arkkitehti Hilding Eke-
lund on tunnetuin koko torimiljoon arkkitehtien joukossa, mutta Loviisan kohteet eivit
ainakaan vield ole hédnesti kirjoitettaessa saaneet erityistd huomiota osakseen.

Postin 1900-luvun alussa toteutettu korotus ja muutokset saivat vield 1960-luvun alussa
kritiikkid osakseen, mutta nykydin ne koettaneen “alkuperdisiksi” ldhes samaan tapaan
kuin torin vastakkaisessa nurkassa olevan em. Segermanin talon laajennukset. Postin si-
jaintia talossa voi jo pitdd juurevana ja kulttuurihistoriallisesti merkittavana. Kohteen te-
kee erityisen mielenkiintoiseksi se, ettd sithen mahdollisesti sijoittuu seuraava suuri ra-
kennushanke vélittdmassd torimiljodssd. Muutosten suunnittelija arkkitehti Waldemar
Aspelin kuuluu kohtuullisen tunnettujen arkkitehtien joukkoon.

HOP:n hallinnassa 1960-luvulla tapahtunut uudisrakentaminen torin eteldreunassa
Bjorksténin entiselld tontilla on ensimméinen varsinainen modernistisen arkkitehtuurin ja
klassistisen torimiljoon konfrontaatio. Rinnakkain on sijoitettu selvésti erilaista tekniik-
kaa ja muotokieltd edustavia rakennuksia. Varsinkin Kuningattarenkadun suuntaista lii-
ke- ja asuintaloa voi pitdd ajalleen tyypillisend, funktionalistisena ja konstruktiivisena.
Esimerkiksi toisen kerroksen tarvitsemat portaat on sijoitettu karusti padjulkisivuun.
Vanhan palatsin jatkeeksi sijoitettu yksikerroksinen liiketila alistuu kuitenkin pienend ja
lasisena torimiljooseen. Rakennusten arkkitehdit, Anders Bengts ja C. O. Lindqvist eivit
ole erityisen tunnettuja, mutta varsinkin Loviisalle yleisesti tirkedn Bengtsin tyonéyttee-
nd kohde on keskeinen. Lisdrakennusten rakennusperintdarvo esimerkiksi suojelumieles-
sd ei ole ollut keskustelun kohteena, koska niihin ei toistaiseksi ole suuntautunut suuria
muutospaineita tai purkamispyrkimyksid. Viimeisimpdnd toiminnallisena ilmiond on

pankkisalin elvytys alkuperdiseen kiyttdonsi, nyt kuitenkin Sampo-pankin tilaksi’’*.

SYP:n uudisrakennus Raatihuoneen itdpuolella on vasta parikymmentd vuotta vanha, ja
sen arvioiminen rakennusperinnén nikékulmasta on mahdollisesti vield HOP:n uudisra-
kentamista vaikeampaa. Joka tapauksessa rakentamista edelsi ElImar Badermannin laati-
ma asemakaava, jossa myds uudisrakentamista ohjattiin ennen muuta kunnioittamaan al-
kuperdistd litkepalatsia. Itse rakennuksen muotokieli on jollain tavalla eklektistinen ja si-

7! Sill4, ettei laajennuksien suunnittelijoilla ole erityisid meriittejd, on tuskin tissd kovin suurta merkitysti.
°72 Noteerasin asiaa koskevan ilmoituksen talon niyteikkunassa ensimmaisen kerran 18.12.2006.
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td on paikallisessa keskustelussa kuvattu kompromissina Badermannin ja Erik Krakstro-
min viélilla. Joskus eteen tulevassa rakennusperintdarvotuksessa Krakstromin huomatta-
valla tunnettuudella voi olla merkitystd, toiminnallisesti historia on péddasiassa litkepan-
kin historiaa.

Saastopankin uudisrakennus entiselld Majanderin tontilla herétti rakentamisaikanaan
vuosina 1991-1992 paikallisessa julkisuudessa jonkun verran keskustelua. On kuitenkin
syytd todeta se, ettd tdlldkin torin nurkalla kdytettiin lasista kulmaosaa, joskin korkeam-
pana kuin Forumin vieressid mutta vastaavasti hieman sisddnvedettynd. Rakennussuojelun
kannalta uudisrakennuksen joskus tapahtuvassa arvioinnissa noteerattaneen tunnetun ark-
kitehdin Heikki Castrénin®” perustama arkkitehtitoimisto CJN. Toiminnallinen historia
on pankkihistoriaa samalla tavalla kuin SYP:n eli nykyisen Nordean tontilla erona se, et-
td paikallinen Sddstopankki meni konkurssiin SKOP:n katastrofin yhteydessd pian talon
rakentamisen jilkeen, kun taas SYP kuului pankkikriisissd voittajien joukkoon ja liitti it-
seensd sekd paikalliset KOP:n ettd Sdédstopankin toiminnot. Aktian tulo sdédstopankin pai-
kalle vuonna 1997 palautti 1990-luvun alun lamaa edeltdneen tilanteen tavallaan entisel-

574
leen’’".

Muista torin rakenteista on syytd mainita pinnoitteet, joista ainakin Marja Pekkalan suun-
nittelemalla kiveykselld on itsellistd merkitystd rakennusperinnon kannalta. Minun suun-
nittelemani Brandensteininkadun eteldreunan kiveys on sen sijaan 1dhinnd Raatihuoneen
edustalla kiytetyn ratkaisun soveltamista °>. Torin kioski ja sen ldhist5lld oleville pie-
nemmille rakennelmille ei ndyttiisi syntyvin suojeluarvoa ja niitd uudistetaan ilman suu-
rempaa keskustelua’®. Muista torin kalusteista ja varusteista Vapaudenpatsas on ilman
muuta kulttuuriperintond sdilytettdva seki historiallisen merkityksensé ettd suunnittelija-
taustansa takia, mutta my0s vastapditi toria oleva ankkuri kuulunee torin pysyviin mil-
jOoseen erityisesti merikaupungin symbolina.

Ks. kuva P13: kioskin muutoksia "mutterista” nykyasuun.

2.2. Torin suhde rakennustaiteellisiin ihanteisiin ja paradigmoihin

Rakennustaiteellisesta nikokulmasta kohdetta on mahdollista tarkastella ikonografisen®’’
analyysin kautta selvittimalla erityisesti sitd, siséltyyko kohteisiin suunnittelijoiden eri-

" Tunnetuin tyd mahdollisesti yhdessé Viljo Revellin kanssa suunniteltu niin sanottu Makkaratalo Helsin-
gissé.

> 1990-luvulla paikkakunnan valtapankiksi Iti-Uudenmaan sadstopankin tilalle noussut Nordea on kuiten-
kin sdilyttinyt johtavan asemansa, vaikka Aktian merkitys Loviisan seudulla on ilmeisesti vahvistunut koko
ajan.

> Samaa jalkakiytivin pinnoittamisperiaatetta, jossa reunakiven vieressi on leved paasikivivyohyke ja
sen ja rakennuksen vélissd sovittava mukula- tai nupu- tai noppakivivydhyke, on kdytetty myos muun mu-
assa Senaatintorin ympéristossad Helsingissa.

376 Esimerkiksi 2000-luvun alussa Loviisan Sanomissa julkaistulla kirjoituksellani 1970-luvun alussa ra-
kennetun modernistisen kioskin séilyttdmiseksi ei ollut merkitystd sen kohtalolle. Toisin olisi voinut olla,
jos sen suunnitelleen Aallon etunimi olisi ollut Alvar eikd Pertti. Kioskin suunnittelija oli nimittdin sisus-
tusarkkitehti Pertti Aalto (Loviisan kaupunginarkisto).

>77 Ja/tai ikonologisen.
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tyisid symbolisia viestejd tai symboleja ja miten ne kytkeytyvét synty- ja kehityshistori-
ansa kontekstiin ja viittaavatko ne nédistd ndkokulmista johonkin "itsensd ulkopuolella”™.
On my6s mahdollista pohtia sitd, ovatko jotkut kohteet jollain tavalla arvioituna ja joi-

denkin mielesti erityisen kauniita.’”®

Raatihuoneentorin ja sitd edeltineen Suurtorin rakennettu ympéristd, niin sen alkuperai-
set piirteet kuin merkittidvat laajennuksetkin, on tyypitettidvissd melko selkedsti rakennus-
aikojensa mukaisten tyylien tai paradigmojen mukaan. Rakennustaiteelliset viestit nayt-
tavit tyypillisiltd, eikd niistd ole paljastunut erityisid suunnittelijoiden nimenomaan taitei-
lijoina ldhettdmid erityisviestejd. Itse torialueella on néhtdvissd taidehistoriallinen kyt-
kentd sekd ideaalikaupunkien torikeskeisyyteen ettd aukion ihannemittoihin ja my&hem-
min monumentaalisiin puistosommitelmiin. Vaikka Loviisassa ei ole ollut edes varuskun-
taa yli sataan vuoteen linnoituksista puhumattakaan, Loviisan tori on edelleen sijainnil-
taan kuviteltavissa 1700-luvulla suunnitellun tyypillisen renessanssihenkisen melko
symmetrisen ja ideaalisen linnoituskaupungin ytimeksi. Nykyisessd ymparistossdin se on
monumentaalisen puistoakselin osa 1800-luvun puolivélissd vallinneiden ihanteiden ja
rakennussaintdjen mukaisesti.

Suurtoria rajanneet rakennukset olivat joko kaksi- tai yksikerroksisia, ilmeisesti harjakat-
toisia hirsitaloja, joiden aukotus lienee ollut klassisen tasavilistd, ikkunat pystysuuntaisia
ja vuoraus niin ikd4n pidasiassa pystysuuntainen. Raatihuoneentorin alkuperéiset palatsit
puolestaan on tyypitettidvissa klassismin ja kertaustyylien viliin siten, ettd kokonaisuuden
yhtendisyys korostuu. Lahinna uusklassismia ovat tyyliltddn Majanderin palatsi eli kohde
9 ja vanha apteekki eli kohde 10, selvimmin kertaustyylisid Kirkko eli kohde 11a, Basi-
lierin suunnittelema Bjorksténin palatsi eli kohde 8 ja Felixzonin suunnittelema Arseni
Terichoffin palatsi eli kohde 5. Palatsien yhteinen leimallinen symbolinen piirre liittyy
rakenteelliseen mielikuvaan: taloja on haluttu keventii alhaalta ylospdin®”. Chiewitzin
omaperdinen tyyli ilmenee ehki selkeimmin Raatihuoneessa ja sen takana olevassa Seu-
rahuoneessa.”®® Raatihuoneentorin alkuperiiset palatsit on inventoitu kohtuullisen hyvin
niitd koskevissa taidehistorian tutkielmissa, joita on kuvattu liitteessd 2. RAKENNETUT
OMINAISUUDET. Palatseissa saattaisi kuitenkin olla ainesta perusteellisempaankin tut-
kimukseen nimenomaan rakennustaiteellisesta ndkokulmasta, esimerkiksi koko Chiewit-
zin tyotd koskevan taidehistoriallisen tutkimuksen muodossa. Téssd yhteydessd 1dhto-
kohdaksi riittdnee kuitenkin se, ettd ne on suojeltu péddasiassa asemakaavallisesti, eikd

niiden suojelustatuksen muuttamiseen ole ilmeisesti syyti™"'.

™ Yksityiskohtaisemmin niitikin nikokulmia on kisitelty liitteessd 2. RAKENNETUT OMINAISUUDET
erityisesti kohdassa Rakennusten symbolisia piirteitd.

37 Jo Vitruviuksen esittimien ohjeiden mukaan.

%% Vuonna 1964 Henrik Lilius arvioi Chiewitzin suunnitteleman Loviisan torin olevan yksi tarkeimmisti
"varhaisen uusrenessanssin kaupunkikokonaisuuksista" (Lilius 1964, 162). Ehké "Chiewitzin tyylid" — jota
Lilius yleensd kutsuu termilld hajoava klassismi (esimerkiksi Lilius 1983, 57) — voi pitddkin tyyppiesi-
merkkind siitd, miten vaikeaa rakennusten luokittelu tyylien mukaan saattaa olla. Toriahan sanotaan joskus
myds empiretyyliseksi, esimerkiksi Postin julkisivukorjauksen valmistuessa syksyllid 1991 Ostra Nyland to-
tesi Suomen “toiseksi parhaan empiretorin” olevan nyt entisti kauniimpi (Ostra Nyland 1.10.1991).

8! Rakennussuojelulain mukaisia suojelupéétoksia tehdadn hyvin niukasti, ja vaikka Loviisan Seurahuone
sellaisella suojeltiinkin, se jddnee Loviisan torin osalta poikkeustapaukseksi, johon johti oma historiansa
1980-luvulla.
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Selkeimmin Loviisan tori on vastannut klassisia muotoihanteita mittasuhteidensa osalta:
sekd suunnitellut ettd toteutuneet aukiot ovat olleet suunnilleen Vitruviuksen suosittele-
man suhteen 2:3 mukaisia. Avokulmaisuus vastaa puolestaan Suomessa yleisintd kéytin-
t64°"%. Torille ei ole suuntautunut sen kulmien ohella muita katuja, miké selittynee osit-
tain aukion pienuudesta. Nordenberg kdytti néitd tavallisia ominaisuuksia suunnitelmis-
saan, eikd vuoden 1857 asemakaavassa néhty tarvetta muuttaa perusasioita. Ainoa muu-
toshanke torin mittasuhteita kohtaan on Jungin suunnitelmassa, jossa aukiota aiottiin pi-
dentéd suhteiltaan jopa pitkulaisemmaksi kuin 2:1. Tdhén en ole 10ytinyt rakennustaiteel-

lista perustelua.

Toreja ympérdineet rakennukset ovat korkeudeltaan juuri ja juuri riittdneet klassikoiden
esittdmiin minimikorkeuksiin suhteessa torin vaakamittoihin. Kéyttotarkoituksen osalta
tori on vastannut Vitruviuksen oppeja varsinkin hinen korostamansa rahaliikenteen osal-
ta erityisesti 1900-luvun alusta l14htien, kun pankit ottivat torilla ndkyvén ja johtavan ase-
man. Albertin ja Palladion toriohjeissa hyvénd pidettyi torien eriytymistéd tapahtui melko
vahin, mutta joitakin toimintoja kuten eldinkauppaa on kuitenkin ldhes aina pidetty pois-
sa padtorilta. Raatihuoneentorilla Raatihuone sijoitettiin vuoden 1857 asemakaavassa to-
rin lAmpimimmalle reunalle, mikd vastaa Palladion esittdmii ohjetta. Kirkon sijoittami-

nen torin tuntumaan suurpalon jilkeen vastaa jossain mérin Intioiden lain periaatteita™.

Koko Suurtorin aikaisesta Loviisasta suunniteltiin renessanssihenkisté linnoituskaupun-
kia. Torin tuntumasta Loviisan "yldkaupunki" jaettiin neljddn kaupunginosaan roomalai-
sen perinteen mukaan ja tori oli suunnilleen symmetrisen kaupungin keskus, jolle myds
péddkadut johtivat. Téssé toteutui antiikkinen symboliikka. Raatihuoneentori suunniteltiin
ja toteutettiin osaksi barokkihenkistd monumentaalisommitelmaa. Istutukset ja rakennuk-
set muodostivat tiukan geometrisen sommitelman, jossa Kirkon ja Raatihuoneen asema
korostui. Torin ympdrille suunniteltu puurivi jdi kuitenkin jostain syysté istuttamatta. To-
ri on juuri sitd mitd Camillo Sitte kritisoi, avoin ja tilallisesti vélja paikka. Joseph Stiib-
benin tavoitteita tori vastasi paremmin. Se oli liikenteellisesti selvdn systeemin osa, ja
julkisilla rakennuksilla oli vélja ympéristd. Torilla on ansioita myds Brinckmannin ko-
rostaman rakennusten yhtendisyyden kannalta ajateltuna.

Bertel Jungin kaava otti Kirkon ymparistossikin palolta sddstyneet osat edellistd kaavaa
paremmin huomioon. Istutuksia kisiteltiin pienimuotoisemmin ja vapaammin, ja Kirkko-
aukion ankara symmetria pirstottiin. Ehkd kyse oli seka sitteldisvaikutteista ettd puutar-
hakaupunki-ihanteesta. Tarkastelualueella Kirkkokadun kaareva muoto Jungin kaavassa
voisi viitata Stiibbenin ihanteisiin. Degerbynkadun ja Stolpenkadun vélinen puisto-osa
yhtendistettiin entistd pitkulaisemmaksi. Moderni tunkeutui torille ennen muuta autolii-
kenteen myo6td 1920-luvulta alkaen. 1930-luvulla kaikki liikennetoiminnot olivat torin
tuntumassa, mutta linja-autot ja taksit eriytyivit melko pian sivummalle. Sekavaksi péés-
syt henkildautoliikenne ja pysédkointi jéarjestettiin nykyiseen jarjestykseen 1970-luvun ai-
kana.

*%2 Se on yhdenmukainen my6s muun muassa Intioiden lakeihin kodifioitujen ohjeiden kanssa.
> Olen kylld melko varma, ettei maaherra eivitkd muutkaan Loviisan suunnittelijat tunteneet Intioiden la-
kia eikd muutakaan espanjalaisten kaavoitusoppia.
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2.3. Raatihuoneentorin toteutunut taydennysrakentaminen

Uudemmista jéljelld olevista rakennuksista ja niiden osista nykyisen Postin korotus ja
julkisivu on helposti tyypitettdvissd aikansa vallitsevan tyylin eli jugendin mukaan. Vas-
taavasti nykyisen Aktian ja Osuuspankin jatkaminen tehtiin 1920-luvulla ja 1930-luvun
alussa pitkélti alkuperdisen tyylin mukaisesti, minkd voi katsoa vastaavan 1920-luvun
klassismia kunnioittavaa henked. Samantapainen alisteinen ajatus on ndhtdvissd myo-
hemmin puretuissa Sddstopankin tontin 1900- ja 1920-luvuilta toteutetuissa muissa laa-
jennuksissa. HOP:n aikainen uudisrakentaminen on selkedsti 1960-luvun konstruktioita
korostavaa modernistista tyyppid, Sddstopankin uudisrakennus sekd konstruktiivinen etti
neoplastinen®®*. Torimiljédseen vaikuttaa myds 1960-luvulla tehty modernistinen seura-
kuntakeskus kohteeseen 1-3c. Naméa kolme rakennuskokonaisuutta ovat ilmeisesti ainoat
pysyviksi jadvit merkit kontrastisesta modernismista, koska kioski on jo 2000-luvun
alussa muutettu historisoivaan suuntaan.

Suuret laajennukset on lyhyesti luokiteltavissa aikajérjestyksessa siten, ettd kohteessa 7
kyse on jugend-tyylisté, kohteissa 9 (vanha osa) ja /2 klassismista, kohteessa 8 konstruk-
tivistisesta modernismista, kohteessa 9 konstruktivistisesta ja neoplastisesta modernis-
mista ja kohteessa 4 regionalistisesta postmodernismista. Mikddn muutos ei nouse tai-
deteoksena” kovin korkealle, mutta potentiaalit on kuitenkin syytd noteerata. Néyttai sil-
td, ettd kaikki ovat tavallaan “aikansa lapsia”, edustavat aikakaudelleen tyypillistd arkki-
tehtuurityylid, ja sopeutuvat sitten ympéristoon — paikan tyyliin — vaihtelevasti. Ne eivit
mydskddn ole korostetusti yksittiisen arkkitehdin, “taiteilijan” viesti, vaan kooste, johon
vaikuttaa useampia tahoja. Ndin on ainakin SYP:n ja SdistGpankin uudisrakennusten
osalta: ensimmadinen on kaavoittajan ja rakennussuunnittelijan synteesi, jilkimmadiseen
liittyy vield enemmédn Museoviraston vaikutusta.

Raatihuoneentorin 1920-30-luvun tdydennysrakennukset voitaneen sijoittaa péddasiassa
Olli-Paavo Koposen tarkoittaman erityisen traditionalismin ja torin etelédpuoliset pankki-
en toteuttamat uudisrakennukset pddasiassa universaalin modernismin kategoriaan, joskin
niitd voisi torin nurkkien osalta pitdd my0s paikkaan sovitetun ja alistetunkin erityisen
modernismin mukaisina. SYP:n uudisrakennus lienee luontevinta sijoittaa erityisen tradi-
tionalismin kategoriaan. Siitd, onko suunnittelijoiden taito riittdnyt erityisen modernis-
min” vaatimaan tasoon vai onko péddssyt syntymédin emdmunauksia, voinee perustellusti
olla montaa mieltd, vaikka 1800-luvun palatsien klassistinen dominanssi sindnsi lienee-
kin edelleen kiistaton torikokonaisuudessa. Kohon tarkastelemia menneisyyden muisti-
kuvia suurista tdydennysrakennuksista on vaikea 10ytdd. Historiaa mukana on vain vie-
reisten palatsien tietyssd kunnioittamisessa, kun nivelosat on tehty alisteisiksi.

Muodostunut kokonaisuus on siilyttanyt Raatihuoneentorin monumentalistista syntyvai-
hetta heijastavan padilmeensd. Alkuperdisten rakennusten noppamaisuus on kuitenkin
viahentynyt useiden laajennusten ansiosta, ja tilallisesti tori on alkuperdistd eheampi. Kai-
kille lisdrakennuksille yhteinen piirre on pyrkimys alisteisuuteen torijulkisivun osalta.

% Tapani Eskolan kiyttimin termin mukaisesti.
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Pagjulkisivu kadulle pdin vaihtelee siten, ettd HOP:n ja Sdéstopankin rakennuttamat ra-
kennukset ovat selkedsti modernistisia, kun taas SYP:n uudisrakennus hakee liittymid
vanhoihin rakennuksiin. SYP:n tilanne on muista poikkeava, koska vanha rakennus sen
tontilla ulottuu torin nurkkaan, kun kahdella muulla tontilla nurkka on ollut vanhastaan
auki ja vaatinut jonkinlaisen nivelen ratkaisukseen. Raatihuoneen toisella puolella oleval-
la niin sanotun Segermanin tontilla SYP:n laajennusta vastaava laajennus on kokonaan
irti pddrakennuksesta.

Ks. kuvat P12 ja P13: Segermanin tontin ja SYP:n nivelet.

2.4. Taydennysrakentamisen mahdollisuus 2000-luvulla

Tédydennysrakentamiselle on kaupunkikuvallisesti keskeisilld paikoilla tilaa vield nykyi-
sen Postin ja Kérdjdoikeuden tonteilla. Paikat eivét ole yhtd keskeisid kuin HOP:n ja
Sadstopankin tontit, koska laajennusmahdollisuutta ei ole aivan torille pdin. Kérdjdoikeu-
den taloa on periaatteessa mahdollista jatkaa linteen samantapaisesti kuin Esplanadin toi-
sella puolella tehtiin vuonna 1930. Voimassa olevan asemakaavan mukaan tdma ei kui-
tenkaan ole mahdollista; siind tontin kehittdminen ei salli rakennetun alan laajentamista
muuten kuin autojen sdilytyspaikkojen osalta, tosin juuri samaan paikkaan. Tyylillisesti
laajennus olisi periaatteessa yhtd haastava kuin Koposen yhtend tdydennysrakentamisen
arkkityyppind esittelemid Gunnar Asplundin Goteborgin Raatihuoneen laajennus. Postin
tontilla uudisrakentamismahdollisuus on Kuningattarenkadulla, luontevimmin kokonaan
irti vanhasta palatsista samaan tapaan kuin vastapéditid on tehty. Asemakaavan mukaan
tdma on mahdollista kaksikerroksisen rakennuksen muodossa. Myos Kardjdoikeuden ton-
tilla olisi periaatteessa tilaa myOs samantapaiseen tdydennykseen Aleksanterinkadun
suuntaisesti, vaikka arvokas talousrakennuksen pidity saattaa kyseenalaistaa koko mah-
dollisuuden.

Kumpikin on erittdin vaativa kohde, ja mahdollisuus “em@munaukseen" on varsinkin Ka-
rdjdoikeuden talon osalta olemassa. Koposen valikoimasta vaihtoehtoina lienevit jilleen
erityinen traditionalismi ja erityinen modernismi. Onnistuminen kokonaisuutta kunnioit-
tavalla tavalla edellyttdd joka tapauksessa — hyvan suunnittelutaidon ohella — huolellista
typomorfologista analyysia.

Ks. kuvat P14 ja P15: tdydennysrakentamispotentiaaleja.

Ainakin teoriassa on lisédksi mahdollista, ettd Postin taloa ja Esplanadin toisella puolella
olevan nykyisen apteekin taloa jatketaan itddn pdin samaan tapaan kuin niin sanotun Se-
germanin taloa jatkettiin 1930-luvun alussa. Laajennuksiin liittyy kummankin osalta sa-
manlainen esteettinen problematiikka kuin em. Kérdjdoikeuden talon jatkamiseen, eikd
myOskéddn asemakaavassa ole ajateltu tdllaista mahdollisuutta. Postin tontilla piharaken-
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nus on lisdksi ulottunut Brandensteininkatuun ja se on jo aiemmin yhdistetty pairaken-
nukseen matalammalla nivelella.

Tdydennysrakentamismahdollisuutena voi teoriassa pitdd myos sitd, ettd tdlla hetkelld
suojelua vailla olevat aiemmat tdydennykset korvattaisiin uusilla tdydennyksilld. Ennen
muuta tdmi tulee mieleen HOP:n 1960-luvulla rakennuttamien laajennusten tai ainakin
suoraan toriin rajoittuvan entisen pankkisalin kohdalla, koska modernististen rakennusten
mahdollisesti aikanaan ajalle tyypillisesti kuviteltu elinkaari alkaa olla loppuvaiheessa.
Oma tidydentdmismahdollisuuteen liittyvd kysymyksensd on asemakaavallinen rakennus-
oikeus, johon liittyvit tasapuolisuusnikokohdat sivuutan téssd yhteydessd, samoin kuin
pysdkoinnin jirjestelyyn liittyvit ja muut tavanomaiset asemakaavoissa sdddettavit vel-
vollisuudet. Jonkinlainen tdydennysrakentaminen voisi ainakin teoriassa tulla kyseeseen
myos torin keskelle esimerkiksi vdhdn samaan tapaan kuin Louvren taidemuseon edustan
aukiolle toteutettu lasipyramidi’®. Todennikoisesti tillaiseen, maanalaisia tiloja tuke-
vaan rakennelmaan ei Loviisan torilla kuitenkaan ole tarvetta, ja vdhdisemmat rakennel-
mat riittdvat jatkossakin.

Tarkastelualueella eli koko Esplanadi-ympiristossd on luonnollisesti useampia purkamis-
ja rakentamismahdollisuuksia kuin torin vilittoméssa ldheisyydessd. Néisté tarkeimmaiksi
saattaa nousta vuoden 2006 aikana aktualisoitunut uimahalli-monitoimihallihanke, jonka
rakentaminen Esplanadin itdpddhan olisi Loviisan mittakaavassa monumentaalinen haas-
te myos arkkitehtonisesti ja kaupunkikuvallisesti. Hankkeen laajeneminen kylpyla-
hotelliksi siirtéisi paitettd lahden toiselle puolelle saakka.

3. VIIHTYISYYDEN JA TOIMIVUUDEN NAKOKULMA

Loviisan torin kehittdminen nykyaikaiseksi kilpailukykyiseksi kaupunkitilaksi ja paikaksi
ei voi tukeutua pelkéstidén historialliseen ympéristodn ja menneiden toimintojen elvytta-
miseen. Viihtyisyyden ja toiminnallisuuden nékokulma edellyttdd rohkeaa paneutumista
kaupunkikeskustojen kehittdmisessd hyviksi havaittuihin ajatuksiin ja toimintakonseptei-
hin. Toriin liittyvien rakennusten kéyttotarkoituksia on syytd pohtia ennakkoluulottomas-
ti, jotta kokonaisuus voisi kehittyd tehokkaasti ja synergisesti aktiivista urbaania eliméi
mahdollistavaksi. Vilittomasti toria ympérdivien tilojen lisdksi on otettava huomioon
hieman kauempana kévelyetdisyydelld olevat muut kaupunkitilat ja paikat, joiden kanssa
toriympéristd voi muodostaa yhteistd toiminnallista kokonaisuutta.

Loviisan torin kehittdmisen suurin viihtyisyyteen liittyvd ongelma on henkildautoliiken-
ne, koska aluetta on kehitetty henkildautoilun ehdoilla. Historiallisesti tdmé on tapahtu-
nut vaiheittain, mutta 1970-luvun jilkeen merkittdvid muutoksia ei ole enédé tehty. Auto-
kaupunki on Loviisan torilla sekd toiminnallinen ettd visuaalinen ongelma. Sen keskeisid
ominaisuuksia ovat ylilevedt ajoradat, jotka juontuvat osin ajalta ennen ohiajotietd, kape-
at jalkakéytivit ja pysdkointimahdollisuus ldhes kaikkialla. Avokulmaista toria reunusta-

585 Arkkitehti I. M. Pei, 1993.
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vat kadut leikkaavat toriaukion irti reunoistaan eivitkd salli luontevaa vuorovaikutusta
rakennusten yksityisen, puolijulkisen tai julkisen seka torin julkisen kaupunkitilan valilla.
Kun tori toimii vilkkaasti kesdpédividnd, se on joka reunalta liikkkuvien ja pysédkoityjen au-
tojen ympérdimi, ja vaikutelmaa tdydentdvét ldhes kaikkien torikauppiaiden itse myynti-
alueelle tuomat paketti- ja myyntikojuautot. Kirkon etuaukio on edelleen epiméadrdinen
pysékointialue, vaikka rdikedsti kirkon luonteen kanssa ristiriidassa ollut risteily sen yli
on lopetettukin estimélld sinne litkenne Mannerheiminkadun puolelta.

Autokeskeisyyden kéddntopuoli on se, ettd kevyen liikenteen kannalta tori ja sen 1dhiym-
péristd on hajanainen ja pirstaleinen. Vilja ruutukaava tuo jo itsessdéin hajanaisuutta ym-
pariston kokemiseen, mutta tatikin merkittivimpéa lienee alueen silpoutuminen ajorato-
jen pétkimiin pieniin kokonaisuuksiin. Téllaisia osia ovat periaatteessa itse torin ydin-
alue, kaikki alueen puistot ja puistikot, kauempana kytkeytyminen Vanhaan kaupunkiin,
Alakaupunkiin, meren rantaan ja Loviisanharjuun idissé ja eteldssd, Garnisoniin ja jo-
kisuistoon koillisessa’®® ja Kappelinpuistoon, raviradan alueeseen, museon alueeseen se-
kd laajaan Paviljongin urheilualuekokonaisuuteen pohjoisessa. Paremmin toisiinsa kyt-
kettyind ne muodostaisivat monipuolisen positiivisten kaupunkitilojen ja -paikkojen ver-
koston, joka keskelld tori olisi luonnollisella paikallaan.

Téllaista ”hyvien paikkojen” valintaa voi puistojen osalta perustella yleensi silld eri tut-
kimuksissa toistuvalla tiedolla, ettd suomalaiset pitdvét luontoa ja vihreyttd sekd veden
laheisyyttd tirkeimpind 1&hiympériston ominaisuuksina. Loviisassa esimerkiksi Kappe-
linpuisto ja Loviisaharju ovat olleet myds matkailumainosten suosikkikohteita. Alakau-
punki ja Vanhakaupunki ovat puolestaan vdhitellen nousemassa laajempaan tietoisuuteen
1dyllisind puukaupunkialueina. Paikalliset toimijat ovat my0s tiedostaneet hyvien paikko-
jen merkityksen kaupungin markkinoinnissa matkailijoille. Torin itdpuolella olevaan
opastepylvddseen on ndhty tarpeelliseksi osoittaa viitoilla erdiden kohteiden suunta ja

etiisyys torilta.”’

3% Loviisanjoen saneeraus 1990-luvulla paransi merkittdvisti sen virkistyskiyttdmahdollisuuksia ja joki-
varren mahdollisuutta olla vélittdvana tekijand kaupunkikeskustan ja laajempien urheilu- ja virkistysaluei-
den vililld. Saneerauksen yhteydessd parannettiin joen ekologiaa ja ndyttadvyyttd muun muassa pohjapadoil-
la sekd rakennettiin kevyen liikenteen véyla itdisen eli pddhaaran itdpuolelle joen varrelle ja uusi kevyen
litkenteen silta joen yli hieman ylemmds.

¥ Tammikuussa 2007 viittoja oli seuraavasti: Kaupunginmuseo 0,7 km, Ungern ja Rosen 0,8 km, Degerby
Gille 0,2 km, Svartholm 9,5 km, Merenkulkumuseo 0,7 km, Konditoria-cafe Vaherkyld 0,2 km ja Bongan
linna 0,2 km.
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Ravirata Kappelinpuisto, Loviisanjoki, -linnakkeet
museo, urheilualue urheilualue

' Vanhakaupunki

{ Pallokentta
Rantapuisto

Suolatori,
Laivasilta

Loviisan keskustan hyvien paikkojen verkosto.

Hyviin paikkoihin seké niiden ja torin viliselle alueella liittyy kysymys puolijulkisten
toimintapaikkojen kehittdmisestd. Niitd Loviisan keskustassa on melko vdhén, ja torin
tuntumassa vain muutama kuten torikahvio tai kaksi itse torialueella, grillikioski, apteek-
ki, ravintola kohteessa 12 ja Posti seki tavallaan alueellisena kohteena Aleksanterinpiha
kohteessa 12, jossa piha-aluetta on eniten kehitetty liiketilojen ja toisaalta julkisten katu-
ja toritilojen vilille. Varsin 1dhelld toria Kuningattarenkadulla oleva entinen Elannon ta-
varatalo on uudistettu kauppakeskus Galleriaksi siten, ettd siind on kohtuullisesti myos
puolijulkisia tiloja eli aula alakerrassa ja avoin kahvio yldkerrassa. Ne on hyvin kytketta-
vissd torin toiminnalliseen yhteyteen.
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Pasi Méenpéddn kuvaamaa, ennen muuta Helsingin kokemuksiin perustuvaa kaupunki-
keskustan muuttumista puolijulkiseen ja kulutuskeskeiseen suuntaan ei ole juuri tunnis-
tettavissa Loviisan torilla puhumattakaan siitd vaarasta, ettd tdllainen tila valtaisi koko
keskustan ja muuttaisi sen yhdeksi kauppakeskukseksi®®®. Julkisen jokamieskiyttoalueen
kuihtumista liian pieneksi’® on Loviisan keskustan avarasti mitoitetulla torilla ja katu-
alueilla vaikea kuvitella. Loviisan torin tuntumassa painopiste on ilman muuta niin péin,
ettd puolijulkisia tiloja torin tuntumassa tarvittaisiin liséé, jotta toiminnallisuus, ihmisvi-
liné ja vilkkaus lisddntyisivat’”’. Parhaita paikkoja tillaiselle kaytolle olisivat ilmeisesti
toria joka puolelta piirittavét suuret pankkisalit, joita voi pitdd yhtend suurena torin kehit-
tamispotentiaalina™'. Niistd olisi tietenkin jarjestettivd nykyistd paljon luontevammat
kévely-yhteydet torille.

Viihtyisyyden nidkokulma ja kevyen liikenteen toimivuus ovat olleet tirkeind tavoitteina
Loviisan keskustan yleiskaavaa ja liikenneturvallisuussuunnitelmaa laadittaessa. Ne edel-
lyttdisivdt ennen muuta jalkakédytdvien leventdmisti. Autoliikenne olisi jarkeistettéva, jot-
ta myos katujen ylittdminen olisi turvallista ja my0s tuntuisi siltd. Akselityyppinen ajatte-
lu sekd Esplanadin suuntaan ettd poikittain voisi antaa kokonaisuuden kehittimiselle li-
sdpotkua. Varsinkin Kirjasto-mediateekiksi muutetun Seurahuoneen yhteys Raatihuo-
neen kautta torille pitdd sisdlladn muun muassa puolijulkisten tilojen mahdollisuuksia,
mutta my0s torin eteldpuolisessa korttelissa on kehittimispotentiaaleja, joista joitakin on
esitetty keskustan yleiskaavatydn yhteydessi.””” Liikenneympéristosti voitaisiin poistaa
karkeatekoiset esteet ja ohjauslaitteet, joita on tarvittu silloin kun valtatie on kulkenut to-
rin kautta, samoin Raatihuoneen edessi oleva ylimitoitettu bussipysékki.

Erityisen epéviihtyisd on Mannerheiminkatu, jossa 1800-luvun periaatteiden mukainen
parimetrinen jalkakdytdvi reunustaa kaksisuuntaista padvayldd. Ymmairrettivisti ajoneu-
voliittymait on kielletty, ja muutkin yhteydet taloihin on jérjestetty pidasiassa pihan puo-
lelta. Liikenteen rauhoittaminen ja mahdollinen yksisuuntaistaminen sekéd sen mahdollis-
tama jalkakédytdvan huomattava leventdminen avaisivat aivan uudet mahdollisuudet té-
méin ilmansuunnallisesti edullisen katusivun kéayttoon Kirkolta aina Linja-autoasemalle ja
jokisuistoon saakka.

Liikenteen sujuvuus ja pysdkointipaikkojen riittdvyys ovat osoittautuneet tarkeiksi kysy-
myksiksi myds uudenaikaisissa kaupunkikeskustoissa, ja tarpeellisia tiloja on haettu
maantason alapuolelta. Loviisan osalta litkenteen sujuvuus on ratkaistavissa nykyistd pa-

588 Maienpéd, Pasi, 291.

¥ Mienpéin nidkemén uhkan tapaan (Maenpad, Pasi, 327).

% Mienpian mukaan “kaupunkilaisten ksitys siitd, mikd on hyvi, oikea ja todellinen kaupunki, on siirty-
nyt fyysisestd ja symbolisesta sosiaaliseen” (Méienpéd, Pasi, 296).

39! TImeisesti pankkitoimintojen muutos jatkuu tietotekniikan kehityksen my6ti siihen suuntaan, etti ne tar-
vitsevat yhd vihemman asiakkaille varattuja yleisotiloja, ja uusille toiminnoille syntyy luonnollisesti mah-
dollisuuksia. on kuviteltavissa erdénlainen paluu ennen 1900-luvun alussa tapahtunutta pankkien rynnistys-
td olleeseen aikaan, jolloin pankit tulivat toimeen toimistohuoneilla kauempana vélittomisti asiakasvirrois-
ta.

%2 Joskus toimintojen tiivistyminen ydinkeskustassa esimerkiksi kdvelykadun ympirille on koettu myos
niin, ettd kaupunki samalla ikdén kuin pienenee ja kaupungin kaupunkimaisuus samalla vihenee (Jyvisky-
lan osalta Sadskilahti 1999). Tdma on Loviisassakin mahdollista, jos kaikki aktiviteetit keskittyisivit esi-
merkiksi torin ympérille, mutta se on tuskin mahdollista ja ongelma on enemménkin passiivisuus, jota
Sampo-pankin tuore nurkan valtaus vahvistaa.
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remmin monellakin tavalla, koska liikenneméérdt ovat melko pienid: suurimmillaan
Mannerheiminkadulla on noin 7 000 autoa vuorokaudessa. Pysékoinnin jéarjestdmiseksi ei
kynnys luolan rakentamiseen liene ldhelldkién, ja esimerkiksi litkenneturvallisuussuunni-
telman yksisuuntainen vaihtoehto mahdollistaisi jopa maantasossa olevien paikkojen li-
sddmisen. Myos markkinoiden aikaiset liikenteelliset poikkeusjarjestelyt ovat hyvé esi-
merkki mahdollisuuksista jérjestd torin toiminta ehyeksi kokonaisuudeksi.

Toriuudistus siteilee vdistamattd tarkastelualueelle ainakin Esplanadin suunnassa. Vilt-
tdmittomid saneerauskohteita lansipddssd olisivat itse pddkadun liittyminen kaupunkiin
sekd Sibeliuksenkadun liittyminen péddvéyldédn, joka on nykyisessd 1970-luvun maantie-
ratkaisuja muistuttavassa muodossaan jyrkéssd ristiriidassa risteystd ympardivin raken-
nuskannan arvokkuuden kanssa. Itapdasséd kyse olisi 1dhinnd Esplanadin liittymisestd lah-
den pohjukkaan, joka on pahasti keskenerdisen nikoinen. Esplanadin puita uudistetaan
jo; varsinkin jos sitd reunustavia katuja muutetaan niin, etti puistoalue pienenee, on istu-
tuksien periaatteet syytd harkita perusteellisesti ennen uusien puiden istuttamista. Erityi-
nen kulttuuriperintoon kytkeytyva kysymys on se, tulisiko 1dhinnd toria olevia katualuei-
ta pyrkid entisdiméén esimerkiksi aiemmalle mukulakivipinnalle.

Valaistuksella on ollut merkittivd asema monissa keskustauudistuksissa. Loviisan torin
valaistus, niin sanotut “lentévit lautaset” lienee samalta ajalta kuin vastaavat Linja-
autoasemalla eli 1960-luvulta. Hyvin ja kokonaisvaltaisesti suunniteltu valaistuksen uu-
siminen torilla ja mahdollisesti laajemmalla alueella saman tien voisi olla sekéd rakennus-
taiteellisesti ettd imagopoliittisesti merkittivd mahdollisuus. Istutusten osuutta on syyti
harkita kokonaisvaltaisesti sekd perinnon, kauneuden ettd viihtyisyyden ndkokulmasta.
Vuoden 1857 asemakaavassa esitetty puurivi torin ympérilld voisi olla vakavasti harkit-
tava mahdollisuus, ajanmukainen realistinen toteutus voisi olla myds pysékointialueiden
ympardiminen puurivilld. Puiden koko on tirked kysymys, silld liian suureksi kasvava
puulaji muuttaa alueen ajan oloon metséksi. Myos Paul Olssonin vuonna 1917 esittima
pysyvé keskeisaihe torille voisi olla edelleen kdyttdkelpoinen idea, jonka voi toteuttaa
niin, ettd myds vaihtuvat tarpeet’”> on mahdollista tyydyttii. Samaten Bertel Jungin kaa-
vassa 1918/1912 saattaisi olla aineksia istutuskokonaisuuden tdydentamiseen.

Oma erillinen kysymyksensé on torikaupan kalustus, joka on ollut aina ongelmallinen ja
on sitd edelleen todennékoisesti kaikilla suomalaisilla kauppatoreilla, Helsingin erdénlai-
sesta ndyteikkunasta eli Kauppatorista alkaen. Torikaupan logiikka ndyttdd ainakin Suo-
messa viistimattd johtavan sekavaan ja visuaalisesti harkitsemattomaan lopputulokseen,
joka tdydentdd autoista johtuvaa kaaosta. Siisti, yhtendinen ja kunnolla suunniteltu torika-
lustus saattaisi kuitenkin olla yksi osa torien kilpailukykya kaupungin sisilld ja avuksi to-
rin imagopotentiaalin hyddyntdmisessa laajemminkin.

Keskustan osayleiskaava ja liikenneturvallisuuden parantamissuunnitelma perustuvat tie-
toisesti viime vuosikymmenind syntyneeseen kaupunkikeskustojen uudistamisen para-
digmaan. Osayleiskaavassa esitetty ajatus torin eteldpuolisen korttelin kehittamisestd vas-
taa kdvelykeskustoissa suosittuja puolijulkisia kauppakeskuksia ja pasaaseja. Ne ovat pit-
kélle ammattisuunnittelijoiden ehdotuksia, vaikka osayleiskaava sinénsd on oikeusvaikut-

>% Joulukuusi, rauhanfoorumin tunnus, mahdollinen midsommarstang jne.
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teisena kaupunginvaltuuston hyvidksymai ja lainvoimainen. Konkreettiset askeleet toteu-
tuksen suuntaan ja ennen kaikkea uudistusprosessin jatkon turvaaminen vaativat kestdvai
yhteistyotd myos kuntaorganisaation ulkopuolelle, liikkkeenharjoittajien, kiinteistonomis-
tajien ja keskustan asukkaiden kesken.

Tallaista menettelyi eli osallisten kuulemista, riittdvid tutkimuksia, selvityksid ja vaiku-
tusarviointeja sekd avointa ja perusteltua paidtoksentekotapaa edellyttdd nykyinen maan-
kaytto- ja rakennuslaki myos silloin, kun kyse on kaavojen muuttamisesta. Kaupunkikes-
kustauudistuksista tuttu organisaatio, jossa kunnallishallinnon liséksi ovat edustettuina
seka erilaiset kaupan muodot etti kiinteistonomistajat ja mahdollisesti myos 1dhiymparis-
ton asukkaat sekd asiasta kiinnostuneet yhdistykset, tuntuisi luonnolliselta myds Loviisan
torin kehittdmisessd. Kayttokelpoisia metodeja viihtyisyyden — muun muassa erilaisen
toiminnallisuuden — lisddmiseen ja mittaamiseen saattaisi myds olla melko valmiina
muiden keskustojen kokemuksissa. Pentti Tuovisen esittima symbolisten piirteiden sel-
vittdmisprosessi™ " ja Hanna Mattilan tuomat nikokohdat vuorovaikutuksen edistimisek-
si yhteisen ympdriston esteettisten ominaisuuksien suhteen olisivat tissd tydssd todennd-
koisesti sopivia ja hyddyllisia.””> Samoin Rikard Kiillerin faktorit voisivat olla kiyttokel-
poinen tarkistuslista kéytettdviksi aluetta koskevan kehittdmisprosessin yhteydessi. Nii-
den hyddyntdminen jdsennettynd ja jo testattuna mallina voisi tuottaa tarkempaa tietoa
nimenomaan ympdriston kokemisesta, timéan hetken kédyttdjien aktuaalisesta suhteesta to-
riin ja siitd johtuvista kehittdmistoiveista.

Varsinkin pikkukaupungin keskustassa on hyvit edellytykset sdilyttdd merkittdvd maara
asuntoja. Loviisan torin tuntumassa on aina asuttu, ja suureen osaan uusimpiakin hank-
keita sisdltyy paljon asuntoja. Kohtuullinen hintataso saattaisi mahdollistaa my6s moni-
puolisemman asunto- ja asukasvalikoiman kuin suurissa kaupungeissa, joissa keskustaan
painottuu pienid asuntoja ja vastaavasti lapsiperheiden edellytykset keskusta-asumiseen
ovat rajalliset. My0s Loviisan keskusta-asumisen kilpailukyky riippuu kuitenkin alueen
viihtyisyydestd, toimivuudesta ja turvallisuudesta, eli yleiset keskustan kehittdmistavoit-
teet tukevat myos asumisen mahdollisuuksia.

4. IMAGON JA MAINEEN NAKOKULMA

Loviisan kaupungin menestyskilpailuun liittyvad ty6td imagon rakentamisessa ei voine
verrata isojen kaupunkien, esimerkiksi Turun ja Oulun vastaaviin, joita Aikis viitoskir-
jassaan tutki. Loviisan mainetta ei ole paljon edes tutkittu, mutta ilmeisend pidetdén, etti

Loviisa ylipdnsd tunnetaan laajemmin vain ydinvoimalastaan®”®. Tietoisena tai tiedos-

594 Kayttdjien kanssa tehty ympéristokuvan symbolisten merkitysten selvitys, ympéristokuvan arviointipe-
rusteiden eksplikointi, ympéristokuvan asiantuntija-analyysi ja ympéristbkuvan muuttamisen tavoitteiden
maédrittely julkisen keskustelun kautta. (Tuovinen, 102)

%% Ehkd on paikallaan todeta kuitenkin se, ettd uusimmissa Loviisan toriympiriston asemakaavoissa edelly-
tetddn varsin huolellista kuvallista esitystd uudisrakentamisen sovittamisesta vanhan yhteyteen. Térked
edistysaskel voisi olla tdllaisten suunnitelmien entistd laajamuotoisempi késittely esimerkiksi Postin tontin
mahdollisen liikerakennuksen yhteydessa.

% Oma kokemuksenikin on, ettd Loviisaa historiallisena kaupunkina tai hyvin siilyneeni puukaupunkina
Loviisan torista puhumattakaan ei tunneta juuri edes valtionhallinnossa Museovirastoa lukuun ottamatta.
Satunnaisia poikkeuksia toki on. Kosmopoliittina tunnettu toimittaja Erkki Toivanen mainitsi vain Porvoon
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tamattomana imagotyond voidaan kuitenkin pitéé ainakin erilaisia matkailijoille suunnat-
tuja esitteitd, joita on julkaistu jo 1800-luvulla. Nykyisin imagoty6td voi arvioida my0s

nettisivujen kautta.”’

Néyttad siltd, ettd tori on ollut varsin keskeisessd asemassa, kun Loviisasta on haluttu
synnyttdd positiivisia mielikuvia. Useimmin mainitaan toria ympérdivd pdédasiassa Chie-
witzin toimiston suunnittelema rakennuskanta ja siitd erikseen Kirkko ja Raatihuone.
Kohteiden paikallinen esillepano myotiilee valtakunnallisesti muun muassa Museoviras-
ton tuottamaa, 1dhinné taidehistoriallista kuvausta™®. Tuntuu melko itsestiin selviltd, et-
td Loviisan torin imagopotentiaali perustuu sen historiaan, sekd rakennus- ettd kulttuuri-
historialliseen potentiaaliin eli Aikiksen tarkoittamiin materiaalisiin imagoresursseihin.
Tori on imagopoliittisesti osa kaupungin kokonaisuutta ja liittyy erityisesti muuhun yli

sata vuotta vanhaan historialliseen kaupunkiin.

Selkein puhdaspiirteinen toiminnallinen imagoilmi6 lienee jo muutamana vuonna hieman
eri muodoin toistettu tempaus kuninkaan saapumisesta Loviisaan. Tapahtuma on keskei-
sesti esilld Loviisan kesdtapahtumia mainostettaessa. Siind korostetaan Loviisan perus-
tamiseen ja alkuvuosiin liittyvad historian jaksoa, kuningas Aadolf Fredrikin aikaa. Tdma
onkin luonnollista siind mielessé, ettd Loviisan asema oli tuolloin suhteellisesti kaikkein
nikyvin. Huomionarvoinen ilmid torin tuntumassa imagopolitiitkan kannalta on niin sa-
notun Segermanin korttelin kidyttd vanhan ajan markkinoiden puitteina. Luonnollisesti
vuosisatoja jatkuneilla markkinoilla on my0s imagomerkitysté, ja ne huomioidaan myos
matkailijoille tarkoitetussa tiedottamisessa. Loviisalle tarked merenkulkuun liittyvé ima-
goty0 ei ole luonnollisista syistd sijoittunut torille, vaan vanhaan satamapaikkaan Laiva-
sillalle.

Imagotyon kehittimisen kannalta keskeisid kysymyksid ovat, minkélaisia mielikuvia ha-
lutaan luoda ja kenelle, minkélaisen maineen kaupungille tai torille sen osana halutaan
syntyvin. Tavallisin ajatus lienee matkailijoiden houkutteleminen paikkakunnalle, ja sii-
hen liittyvd mahdollisuus kdydd kauppaa sekid tavaroilla ettd palveluilla eli hyodyttda
paikkakuntaa matkailutuloilla. Toinen tavallinen nédkokulma on kilpailu uusista asukkais-
ta, mielelldén “hyvistd veronmaksajista™’. Kolmas nikdkulma voisi olla pyrkimys liséti
jo olevien asukkaiden viihtyvyyttd ja neljas kilpailu yleenséd paikkakunnan tunnettuudes-

ja Loviisan Vaasan ohella "parhaan mahdollisen urbaanin kulttuurin" kantajina Vaasaan liittyneessd haas-
tattelussaan (Kuntalehti 15/2006, 28). Vuonna 1992 Matkailun edistdmiskeskus luokitteli Loviisan matkai-
lukeskuksena C-luokkaan 179 muun kunnan kanssa. B-luokassa oli 58 (muun muassa Hanko ja Tammisaa-
ri) ja A-luokassa 18 kuntaa. Samassa yhteydessd Loviisan kulttuurivetovoimat ja -palvelut arvioitiin tasolle
K III, alemmas kuin naapuripitdji Pernajan (Hanko tasolle K II, Tammisaari K I!). (Loviisan Sanomat
14.3.1992)

7 Imagotyyppisid aiheita Loviisassakin on toki ollut esilli jatkuvasti. 1990-luvulta alkaen niist suuri osa
on liittynyt Laivasillan alueeseen. Toinen ajoittain nouseva alue on ollut ohikulkutien lantisen liittymén
seutu, josta on Porvoon tapaan ajateltu ”Loviisan porttia”. Syksylld 2006 sisdédntulotielle rakennettu kierto-
liittym& mahdollistaa maank&yton kehittdmista entistd paremmin, ja se lienee aktivoinut Loviisan Sanomien
paakirjoituksen nostamaan alueen uudelleen esille ”euromagneetin” kehittdmiseksi erityisesti ”ostovoimais-
ten venéldisten pyséyttdmiseksi”. (Loviisan Sanomat 12.12.2006)

% Loviisan keskusta on mukana muun muassa vuonna 1993 julkaistussa valtakunnallisesti arvokkaiden
kohteiden luettelossa eli niin sanotussa Punaisessa kirjassa Rakennettu kulttuuriymparist6 (1993). Monista
virheistddn huolimatta kirja on luonteva tuki myds Loviisan torin imagotyolle.

% Loviisan tapauksessa kunnallisverotuloilla on todellista merkitystd myos kaupungin taloudelle toisin
kuin niissé kunnissa, joiden tulot perustuvat verotulotasaukseen.
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ta. Tama tutkimus ei ehkéd ole tuonut esille mitddn suurta tiysin kiyttdmitonta toriympéa-
ristdn imagopotentiaalia, mutta tyd antaa perusteita useiden jollain tavalla jo tunnistettu-
jen, mutta vajaasti hyodynnettyjen teemojen kehittdmiselle ja syventdmiselle. Rakennus-
ja kulttuurihistoria, materiaalinen imagoresurssi, on ilman muuta luonteva yleisldhtokoh-
dalta myds tdssd syventdmisessa.

Itse torialue Raatihuoneen ja Forumin parvekkeet mukaan luettuna on luonteva areena
erilaisille tapahtumille jatkossakin. Rakennusten ja tonttialueiden hyddyntdminen on mo-
nimutkaisempaa siksi, ettd niiden kéytté on pddasiassa yksityistd ja sidoksissa omistajien
kiyttdtapoihin ja intresseihin. Imagopoliittisesti perustellut ideat saattavat kuitenkin olla

myos taloudellisesti kiyttokelpoisia ja toimivia my6s yksityisissi kasissd®”.

Kuningas saapuu Loviisaan eli Ruotsin vallan aikaan (1745-1808) tukeutuva spektaakke-
li on epdileméttd luonteva historiallinen imagoilmid myds jatkossa. Sen rinnalle voisi ke-
hittdd jotain pidempiaikaisesta Vendjan vallan aikaisesta varuskunnasta (1808—1886) ja
sen toiminnoista kaupungissa ja torilla. Toistaiseksi aiheesta ei ole kukaan kirjoittanut-
kaan juuri mitdén. Toinen — nyt ehkd unholaan vaipumassa oleva — teema voisi olla Va-
paapalokunnanjuhlien elvyttiminen laajana kaupunkia yhdistivina ilmionid, joka voisi
kiinnostaa myos ulkopuolisia. Myds muita toiminnallisia traditioita voi tarkastella ima-
gondkdkulmasta. Ne néyttiisivit kuitenkin olevan enimmékseen tavanomaisia juhlapai-
vien ilmiditd, ja ainakaan erottuminen muista kaupungeista ei niiden perusteella ole ko-
vin helppoa. Havaitsemani “kultakauden” eli maailmansotien vélisen ajan toiminnallinen
kokonaisuus voisi olla kehittelemisen arvoinen, mahdollisesti markkinoiden ja litkenne-
historian yhdistdmisen kautta. Torilta muualle siirtyneistd toiminnoista urheiluun saattaisi
edelleen sisdltyd potentiaalia, kun torin kéyttd esimerkiksi juoksutapahtumien 1&hto- ja
maalipaikkana on vield hyvissd muistissa.

Niin sanottuun Segermanin kortteliin Aleksanterinpihalle on jo syntynyt pohjaa histori-
soivalle ja paikalliselle litketoiminnalle. Toinen tontti, jossa rakennuskanta muodostaisi
sille luontevan perustan, on nykyisin kdrdjdoikeuden hallussa. Kysymys on l&hinna siité,
mitd padrakennukselle tapahtuu jos nykyinen kéytto ei jatku ja miten piharakennusta ja
pihaa voi hyodyntdd. Toiminnallisesti nykyinen tilanne on sisddnpéin kddntyneisyydes-
sddn ldhes pahin mahdollinen, mitd symboloi torille pdin olevan vanhan apteekin péa-
oven sulkeutuneisuus. Historiallisen imagonidkdkulman kannalta oikeustoiminnalla on
toki perinteitd, istuihan vanha raastuvanoikeus viereiselld tontilla vanhassa Raatihuo-
neessa lahes sadan vuoden ajan. Kérdjdoikeuden toiminnan aktivoiminen siten, ettd se
suuntautuisi yleisdon nykyistd enemmén ja toisi historiallisia kytkentdjé esille, on tietysti
my0s periaatteessa mahdollista mutta melko epatodennékoistd. Apteekkimuseolle tontti
olisi my0s luonteva paikka.

Raatihuone on alueen tirkein julkinen rakennus, mutta aiempi monitoimisuus on kuivu-
nut puhtaaksi hallintofunktioksi. Rakennuksessa on kuitenkin potentiaalisia tiloja yleison
kannalta aktiivisemmillekin toiminnoille ja myds imagotyon tarpeisiin, joille perustaa luo
my0s talon monipuolinen toiminnallinen historia. Raatihuoneen piha yksin tai yhdessi

69 Nousussa oleva public-private tai public-private-people- partnership (ppp, pppp) -kumppanuuskonsepti
saattaisi olla kdyttokelpoinen my6s Loviisan torin imagotyon kehittdmisessé.
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Seurakuntakeskuksen ja Seurahuoneen kirjasto-mediateekin pihojen kanssa voisi olla
mielenkiintoinen lisd sisdtilojen puolijulkisiin potentiaaleihin.

Torin eteldreunan tonteilla kohteissa § ja 9 ovat aikanaan sijainneet Suurtorin tdrkeimmét
rakennukset eli “rikkaimman michen talo”®' ja vanha Raatihuone, ja niiden esittely
omilla paikoillaan esimerkiksi rekonstruktiopiirustuksien, mallien ja videoesitysten muo-
dossa olisi ndiltd osin luontevaa. Forum on jo julkinen tai puolijulkinen tila, ja myds Ak-
tian aula ja/tai pankkisali voisivat olla luontevia paikkoja téllaiselle toiminnalle. Mielen-
kiintoinen on tietenkin myo0s se edelld kuvattu kysymys, tarvitaanko jatkossa nykyisen-
kaltaisia pankkisaleja vai vapautuvatko esimerkiksi 1980- ja 1990-luvulla rakennetut
suuret yhtendiset Aktian ja Nordean tilat johonkin muuhun kéyttoon.

”Posti torilla” voisi olla riittdvan erottuva teema jopa valtakunnalliselle imagoilmidlle ja
jonkinlaiselle Postimuseon filiaalille. Postin asema ja merkitys muuttuu kenties vihem-
man keskeiseksi kuin mitd se on vuosisatojen aikana ollut. Kolme sijaintipaikkaa torilla
ja ilmeisesti kolme sen ldhituntumassa antaisi mielenkiintoisen kehyksen kuvata posti-
toiminnan ja myo0s jo historiaan siirtyneen Postipankin kehitystd pikkukaupungissa. Té-
minkin ndkokulman pohtiminen olisi liitettdvissd myos tontille ajateltuun uudisraken-
nukseen, jos hanke siirtyy sanoista tekoihin. Postipankin ohella Loviisan torilla on ollut
monta muutakin jo hdvinnyttd pankkia, jopa niin monta, ettd niistd voisi kehittdd oman
historiallisen teeman. Luonnollisia paikkoja olisivat nykyiset pankit, mutta my0s Raati-
huone. Raatihuoneen itsensi osalta potentiaaleja on sen erittdin monipuolisesta historias-
ta johtuen paljon®”, mutta kaikki edellyttiisi riittivien yleis6lle suunnattujen tilojen va-
pauttamista nykyisestd kaytosta.

Suurtorista ei ole fyysisesti jiljelld muuta kuin arkeologisia kerroksia torin alla. Sitd on
havainnollistettu 1dhinnad Gabriel Nikanderin historiakirjaan laaditussa rekonstruktiossa ja
sen perusteella laaditussa suurpiirteisessd pienoismallissa. Imagopoliittisesti kannattaisi
harkita, onko olevaan arkistomateriaaliin pohjaten tehtévissd enemmin. Yksi vaihtoehto
on perinteiset pienoismallit. Suurtorin ajalta saattaisi olla mielekésté hakea 2—4 vaihetta,
joille 16ytyisi kohtuullisen luotettava pohja. Téllaisia voisivat olla poikkileikkaustilanne
noin vuonna 1750, jolloin torin ympérilla oli Forsellin taloa lukuun ottamatta ilmeisesti
pienehkdjé yksikerroksisia taloja, vuonna 1804, jolloin aika monta taloa oli laajennettu ja
uudistettu ja josta on melko hyva tieto ’suuren inventoinnin” ansiosta, 1820-luvulla, jo-
hon liittyy vuoden 1825 kartoitus, ja johon mennessd kaikki kaksikerroksiset talot oli pi-
tanyt tehd4 ja vuonna 1855, joka olisi lopputilanne ennen suurpaloa.

Mallit voisivat olla mielekds muoto myds Raatihuoneentorin historian kuvaamiseksi.
Mahdollisia poikkileikkaustilanteita voisivat olla esimerkiksi vuosi 1865, jolloin torin
ympaériston talot alkuperdisine talousrakennuksineen olivat valmiina ja ldhipuistojen puut
taimella, vuosi 1910, jolloin nykyinen Postin talo ja tarkastelualueella Seurahuone oli
muodistettu, torin eteldpuolisten tonttien paddtytalot Kuningattarenkadulle ja Aleksante-
rinkadulle liiketoiminnassa seki tarkastelualueella jugend-tyyliset Bongan linna, Rauta-

50! Loviisan torilla ainutlaatuista kuninkaan yopymisti unohtamatta. Hulluksikin leimattu ja vuonna 1809
vallasta syosty Kustaa IV Aadolf (1778-1837, kuninkaana 1792—1809) ei vain valitettavasti ole maineel-
taan ihan parhaita Ruotsin kuninkaita.

692 Esimerkiksi poliisitoimi, vakituinen palokunta ja vuoden 1918 tapahtumat.
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tieasema ja Almin talo valmiina ja Sucksdorffin talo®” vield palamatta sekd vuosi 1930,
jolloin Sadstopankin tontin ja Segermanin tontin laajennukset ja tarkastelualueella Bon-
gan linnan ja Rautatieaseman klassistiset muutokset olivat valmiina. Luonteva paikka
malleille olisi varmaankin Raatihuone ja varsinkin jotkut sen ensimmaéisen kerroksen ti-
lat, joita voisi samalla muutenkin kehittdd yleison kannalta aktiivisemmiksi puolijulkisik-
si tiloiksi.

Kokonaismallien ohella keskeisimmaét rakennukset ja toimintamuodot voisivat olla he-
delméllisid rekonstruointikohteita pienoismalleina ja virtuaalisesti. Yhteisen muistin sol-
mukohtia voitaisiin niiden kautta solmia uudelleen ja vilittdd eteenpéin. Erityisen tirkeitd
tdssd mielessd ovat puretut suuret merkkirakennukset, kuten Ekelundin suunnittelema
Sééstopankin siipirakennus, mutta kiinnostavia voisivat olla myods Kuningattarenkadun ja
Aleksanterinkadun varrella talousrakennusten péétteind kohteissa 8 ja 9 olleet liiketalot
sekd torin koillisnurkan mutterikioski. Tarkastelualueelta puretuista kohteista ainakin
Rautatieasema ja Sucksdorffin talo sekd Seurahuoneen eri vaiheet saattaisivat olla samal-
la tavalla kdyttokelpoisia yksityiskohtaisemman demonstroinnin kohteita.

Torin merkitys Loviisan imagolle on epdilemitti keskeinen. Tori on ytimend useimmissa
Loviisan mainosjulkaisuissa, siihen ja Raatihuoneeseen luotetaan. Aikiksen dikotomiasta
“materiaalinen” vai ’symbolinen” imagoperusta voisi Loviisalle ainakin torin osalta il-
man muuta suositella materiaalista, koska kéyttokelpoinen aineisto on laaja. Materiaali-
nen” eli historiaan tukeutuva perusta voisi olla hyva my0s siind mielessé, ettd se ei vali-
koi hyo6tyjiddn niin selvésti kuin uudet symbolit. Historia on kuitenkin yhteinen, ja sen
perusta on rakennettavissa niin, ettd se hyodyttdd enemmaén tai vihemmain kaikkia, mutta
el kuitenkaan vélttaimattad syrji ketddn. Tdméd saattaisi koskea jopa kipeintd kohtaa eli
Ekelundien suunnittelemaa vuoden 1918 muistomerkkid torin linsireunassa. Viimeiset-

kin kapinalliset ja kapinan kukistajat ovat poistuneet keskuudestamme®*.

2000-luvun alun suosituimpien tapahtumien tai turistikdyntien pdépaikka vaihtelee ja to-
rilla on niissé ollut vaihteleva asema®”. Onkin ilmeisti, ettei tori ja sen lahiympdristd voi
useinkaan olla itsendinen tapahtumapaikka, vaan parhaiten se toimii osana tapahtuma-
paikkojen verkostoa. Tassd mielessd tdrkedd on kiinnittdd huomio yleensd kaupungissa
toimiviin ja menestyvén tuntuisiin toimintoihin ja pyrkid parantamaan torin asemaa nii-

den toteuttamisessa.

693 Kohteen 11n takana.

694 IImeisesti viimeisen loviisalaisena juuri 100 vuotta téyttanyt Kaarlo Mankonen vuonna 1997.

695 Wanhassa wara parempi -tapahtuma (kivijamaira vuonna 2006 noin 8000, edellisvuonna 7000) sijoittuu
hajalleen pitkin historiallista kaupunkia, mutta hyodyntdd myos toria ja niin sanottua Segermanin korttelia
(kohde 12). Ravit (6800/6500) eivit juuri torilla ndy, mutta toisinkin voisi olla. Rannalla oleva pakettijahti
Osterstjernan rakennushanke (6000) ei mydskiin torilla niikynyt, samoin kuin melko kaukana oleva Svart-
holmakaan (5700/5300). Loviisan kirkossa kdyneet vieraat (5600) liittyvét tietysti suoraan myds toriin, toi-
sin kuin Merenkulkumuseossa (2500) ja kaupungin museossa (1400) kayneet. Yleisomenestykseltddn huo-
mattava Small Ships’ Race (5000/4000) sijoittui Osterstjernan tapaan rannalle. Suosiotaan nosti huomatta-
vasti Loviisan pdivénd jérjestetty Taitajien yo (2700/500), joka hyddynsi ndkyvésti myds toria. Réyha-
Rockin (2000) ja Sibeliuspiivien (1300) tapahtumat eivét keskittyneet torille, vaikka Loviisa 2006-esitteen
mukaan ainakin joitakin Sibelius-pdivien konsertteja jirjestettiin kirkossa ja Bongan linnassa. (luvut Lovii-
san Sanomien 15.9.2006 mukaan). Samat tapahtumat jatkuvat vuonna 2007, suoraan péétoriin tukeutuvia
ndistd ovat vain markkinat (Loviisan kaupungin matkailutoimisto 2007, 16).
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Suurtoriin nimekkddmmaét suunnittelijat kuten Augustin Ehrensvérd liittyvét vain vililli-
sesti. Raatihuoneentorin ja siithen liittyvdn kaupunkirakenteellisen kokonaisuuden suun-
nittelijoista kaupungin maineelle merkitystd on ainakin Georg Theodor Chiewitzilli*® ja
Bertel Jungilla, mahdollisesti myds Ernst Lohrmannilla. Imagotydn potentiaalia saattaisi
lisdksi sisdltyd sellaisiin tdssd mielessd kayttdmattomiin tai vdhén kéytettyihin nimiin
kuin Paul Olsson ja Marja Pekkala, kenties myos Elmar Badermann®’. Rakennusten
suunnittelijahistoriassa vastaavaa kéyttdd voisi olla usealla muullakin arkkitehdilla, esi-
merkiksi Selim Lindqvistilld, Ekelundeilla ja Erik Krakstromilla, tarkastelualueella myds
Magnus Schjerfbeckilld ja Karl Hard af Segerstadilla.

5. LOVIISAN TORIN VALTTAMATTOMAT MENESTYSTEKIJAT

Kirjallisuusosan lopussa esitettyjen kriteereihin viitaten kiteyttdisin Loviisan torin valt-
tamattomat menestystekijat, ominaisuudet, joita ilman sen terve menestyminen on mah-
dotonta tai vahintdén epatodennédkoistd seuraavalla tavalla:

Kulttuuriperinndn nékokulmasta on vilttdimétontd, ettd lainsddddnnon perusteella tai
asemakaavalla suojeltu, ennen toista maailmansotaa rakennettu toriympériston rakennus-
kanta pidetddn kehittdmisen itsestddn selvdnd 1dhtokohtana. Se pidetdén hyvéssd kunnos-
sa ja sen korjaustoimet suunnitellaan ja toteutetaan aina korkeatasoisesti. Myohemmin
toteutettujen tdydennysrakennusten mahdollinen purkaminen tai muuttaminen — tai mah-
dollinen suojelu — tulee harkita perusteellisen ammatillinen arvioinnin ja laajan késittely-
prosessin kautta. Valttimatontd on my0s, ettd torin tdydennysrakentaminen ja alueen ka-
lustuksen ja varustuksen uudistaminen suunnitellaan erityisen huolellisesti ja ammattitai-
toisesti. Alueen klassistishenkinen arkkitehtuuri on siind méaérin keskeinen torille, ettei
sen dominanssia tule vaarantaa. Ainakin tilallisen selkeyden nékokulmasta tdydennysra-
kentaminen voi parantaa torikokonaisuutta, samoin pysyvén keskeisaiheen toteuttaminen

parantaisi onnistuessaan torin tilan tuntua®®,

Viihtyvyyden ja toiminnallisuuden kannalta on vélttdmétonta, ettd alueen kehittymisedel-
lytykset monitoimisena yleisend ja yhteisend keskustorina, julkisena kaupunkitilana, tur-
vataan myoOs tulevaisuuden haasteiden kannalta. Vilttdmattoméanéd nykyaikaisen kaupun-
kikeskustan kannalta voi pitdd my0s puolijulkisten tilojen kehittimistd torin ymparistoon
ja monipuolisia kaupallisia palveluja, mikili mahdollista my6s perinteistd torikauppaa.
Yksittdinen toiminta kuten autoliikenne ei saa estdd muita toimintoja, ja torin perusluon-
teen kannalta sopiville toiminnoille on varmistettava suotuisat olosuhteet. Autojen visu-

69 Chiewitz on selvisti eniten esilli muun muassa kaupungin imagokampanjoissa. Hanti kuvaava kipsiku-
va on Raatihuoneen juhlasalin seinilld. Hénen nimiinsd on joskus my®s laitettu muidenkin t6itd, muun mu-
assa vuoden 1857 asemakaava. (Ks. esimerkiksi Sirén 1975, 7)

57 Vuoden 2007 Loviisa-esitteessd korostetaan Badermannin ratkaisevaa merkitysti toriympériston siilyt-
tamisessd (Loviisan kaupungin matkailutoimisto (2007). Esitteen tekijd on saattanut kylldkin sekoittaa torin
tilanteen ja Badermannin aktiivisuuden Loviisan muiden vanhojen alueiden suojelussa, koska torin paéra-
kennukset oli jo suojeltu kauan ennen hdnen tuloaan kaupunginarkkitehdiksi. Hanen vaikutustaan torimil-
j00ssd lienee ennen muuta SYP:n (Nordean) uudisrakennuksessa, jota voi verrata Badermannin ajan jdlkeen
suunniteltuun Sdastdpankin (Aktian) uudisrakennukseen.

6% Julkisten tilojen keskeisaiheina kiytetizn edelleen esimerkiksi veistoksia, suihkuldhteiti ja obeliskeja.
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aalinen erottaminen varsinaisista toritoiminnoista voi my0s jatkossa olla vilttdmétonti;

se on toteutettavissa esimerkiksi kivirakenteisilla penkeilla®®.

Torin ja kaupungin maineen kannalta on vélttdmétonta, ettd sen potentiaali kaupungin ai-
noana yhteisend keskuksena ja erddnlaisena julkisivuna ulospdin otetaan riittavalld pai-
noarvolla mukaan kaupungin markkinoinnissa.

Negatiivisesti, “reunojen” kautta voisi paitelld lisdksi ainakin sen, ettd kaupungin liiken-
teen kokonaisjérjestely ei saa olla sellainen, joka tekisi mahdottomaksi toriympériston
liikenteen harmonisoinnin®'’. Iimeistd on my®&s, ettei nykyistd suurempaa osaa torista voi
ottaa pysdkdintiin vaarantamatta torin peruskdyttod ja sen kehittaimisedellytyksié.

699 Fulkisia tiloja uudistettaessa on yleensd kiinnitetty suurta huomiota istuskeluun. Nuorison suosima
”skeittailu” kdyttdad usein samoja porras- ja penkkirakenteita.

610 T4ssd voisi viitata kaupunginjohtaja Bjérklundin vuonna 1957 laatimaan ehdotukseen (suunnitelma 10)
valtavasta lapikulkuvéylédstd kaupungin lépi jatketun esplanadin muodossa. Valtatien litkenne ei tietenkédan
endd uhkaa toriympéristod, mutta liikenteen kokonaisjérjestely keskustassa on silti vaativa kysymys torin
kehittdmisedellytysten kannalta.
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LUKU V:
JOHTOPAATOKSIA

Lopuksi on aiheellista pohtia sitd, kuinka kdyttokelpoista tietoa tutkimus tuotti johdan-
nossa esitettyihin kysymyksiin: Miten sellaista kaupunkitilaa tulisi tutkia, jolla ilmeisesti
on sekd rakennusperintdarvoa ettd kauneusarvoa, ja joka on kaupungissa keskeinen? Mi-
ten tillaisten kaupunkitilojen identiteettid voidaan l&hestyd ja millaisista tekijoistd se
koostuu, tai mitkd tekijdt vaikuttavat sithen ratkaisevasti? Onko téllaisille kaupunkitiloil-
le médriteltdvissd niiden identiteetin kannalta vélttimattomid pysyvid ominaisuuksia
ja/tai miten ominaisuuksien suhteellista merkitystd tulisi arvioida? Entd saavutettiinko
nopeaa ja rationaalista selvitysprosessia vélttdméttomien ja riittdvien ehtojen kuvaami-
seksi, jotta kaupunkitila voitaisiin valjastaa kaupungin terveen strategisen kehittdmisen
osaksi? Vastaus siithen kysymykseen, miten Loviisan toria tulisi kehittéa ja hyddyntdd, on
selvitetty jo edellisessé luvussa (7).

1. TORIN MENESTYSTEKIJOITA JA TORIN MAHDOLLISUUS KAU-
PUNGIN MENESTYSTEKIJANA

Torilla on yleensd suomalaisessa kaupunkihistoriassa tirked asema, mutta se vaihtelee
kaupungeittain, miké kdy ilmi esimerkiksi keskustoja kehitettdessd. Epdileméattd myos to-
rien potentiaaleissa on eroja. Joissakin kaupungeissa tori on kaiken ydin, joissakin vain
toissijainen osa keskustakokonaisuutta. Torin aseman tunnistaminen on tirked osa sen
kehittdmistyotd, kun harkitaan millaisia panostuksia torin hyviksi kannattaa tehdi ja
minkd tyyppinen toiminta sielld saattaa onnistua. Loviisankin tapaus osoittaa kilpailevia
paikkoja — kuten Laivasilta ja Ungern-linnoitus — olevan olemassa, vaikka kaupunki on
ollut ddrimmaisen torikeskeinen.

Nayttdd ilmeiseltd, ettd toimintojen hajaantumisen sekd paikkojen kilpailun tilanteessa to-
ri ei voi menestyéd yksin, vaan yhd enemmaén sen menestys liittyy ympérdivdin verkos-
toon, jota tdssd olen kutsunut hyvien paikkojen verkostoksi. Loviisan torin sijainti ja pe-
rinne antavat luontevat edellytykset ajatella sitd tédllaisen verkoston ytimend, mutta néin
el tarvitse olla kaikkialla. 1800-luvulla syntyneet puistokadut tai keskustauudistuksissa
esimerkiksi kaupallisen vilkkauden perusteella valikoituneet kidvelykadut saattavat jois-
sain tapauksissa olla toria parempia kdvelykeskustan ytimid. Isommissa kaupungeissa
yksi erityinen ydin ei valttiméttd ole edes mahdollinen.

Torista puhuttaessa sen tilallinen luonne on perinteisessé arkkitehtuurikeskustelussa ta-
vallisin ndkokulma; puhutaan siis rakennetusta ympéristosta tai fyysisestd kaupunkitilas-
ta. Loviisan torilla rakennettu ympéristd on péddasiassa suojeltua kulttuuriperintdd, ja niin
on tilanne monilla muillakin toreilla. Tilallisten suhteiden korjaaminen teoreettisia ihan-
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teita paremmin vastaaviksi saattaakin jidda hdvidlle muun muassa suojelunikdkulman
kanssa. Kysymys eheydestd ja tasapainoisista tai harmonisista suhteista ei ole eparele-
vantti, mutta painopiste saattaa tulevaisuudessa olla yhd enemmén pienimuotoisessa tiy-
dennysrakentamisessa ja istuttamisessa kuin raskaan sarjan yrityksissd vahvistaa torien
tilallista luonnetta. Toreilla on kuitenkin edelleen myos tdydennysrakentamismahdolli-
suuksia. Jo rakennussuojeluajattelun muutoksen takia on vaikea kuvitella sellaista kéén-
nettd, jossa nyt vakiintuneelta vaikuttava kaupunkitilan luonteen huomioon ottaminen
unohdettaisiin. Torien “eheyttiminen” on vaativa haaste, jossa avainsanana saattaa olla
edelleen typomorfologisen ajattelun vakiinnuttaminen suunnitteluun.

Loviisan torin kehittiminen on kiinni ennen muuta toiminnallisista ratkaisuista, joista lii-
kenne on tirkein, ja ndin on myds monella muulla torilla. Autoliikenteen ja pysékodinnin
ratkaiseminen siten, ettd kdvelyn asema yleensd paranee ja ettid aukion ja sen viereisten
rakennuksien ja muiden tilojen vilinen yhteys helpottuu, on torisynergian kannalta valt-
tdmatontd. Tatd kytkentdd edellyttdd myds kaupallisten toimintojen kehittyminen toria
ympéardivissd kortteleissa ja niiden antama tuki itse toriaukion toiminnallisuudelle, myds
torikaupalle. Loviisan toria piirittdvét passiivisesti toimivat pankkisalit, ja sama havainto
on helposti tehtdvissd monella muullakin torilla. Pankkien toiminnan uudelleenjérjestelyt
siséltdvét suuria potentiaaleja torien kehittdmiselle.

Torien maine ja niiden mahdollisuudet kaupungin kokonaismaineen kehittdmisessi vaih-
telee samaan tapaan kuin niiden asema keskuspaikkojen verkostossa. Myos se, missd
médrin imagoperusta kannattaa rakentaa materiaalisiin ja missd mddrin symbolisiin ima-
goresursseihin, vaihtelee. Useimmiten tori on kuitenkin kaupungin vanhinta osaa ja siksi
sieltd on l16ydettavissd kayttokelpoisia rakennus- ja kulttuurihistoriallisia aineksia kau-
pungin materiaalisten imagoresurssien vahvistamiseen.

2. KAUPUNKISUUNNITTELU JA IMAGO STRATEGISENA YDINPARI-
NA?

Pohdiskelin ensimméisessé lisensiaattiseminaariesitelmésséni vuonna 1990°'", ettd arkki-
tehtuuriin liittyy pysyvampid ja vdhemmén pysyvid intentioita tai osia, vdhdn kuin jois-
sakin aseissa on kiinteitd ja litkkuvia osia. Kaupunkisuunnittelu ja imagoty® muodostavat
tdmin tyon perusteella vastaavanlaisen parin nykyisessad kaupunkien menestyskilpailussa.
Kaupunkisuunnittelun keinoin on syytd painottua pitkéikaisiksi tarkoitettuihin ratkaisui-
hin; imagoty6 sallii my&s lyhytjidnteisempad toimintaa. Kaupunkisuunnittelussa padasial-
linen ndkokulma on rakennettu ympéristd ja sen kontribuutio haluttaville toiminnoille,
riittdvd muuntelumahdollisuus huomioon ottaen. Imagotyd voi olla tilanteesta riippuen
joko fyysistd rakentamista tai kayttoa.

Kaupunkisuunnittelun ja imagotydn eroa voi tulkita myos torin perinnetta ja toisaalta 44-
rimmdisen relatiivista hyotyajattelua vasten. Kaupunkisuunnittelun ratkaisut kuuluvat

1 Liitteend tyossa Tynkkynen 1994.
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luontevasti ldhelle torin historiallisia perusominaisuuksia. Imagotydssd on lupa kayttad
vapaammin my0s sellaisia aineksia, jotka eivit selvistikdin ole torin perusluoneelle vilt-
taméttomia tai edes tarpeellisia. Kaupunkisuunnittelun ja imagon vélinen suhde on myos
riippuvaisuussuhde. Sellainen kaupunkisuunnittelu, joka olisi imagopoliittisesti haitallis-
ta, ei ole rationaalisen pédédtoksenteon puitteissa mahdollista. Mahdollista se on vain sil-
loin, kun imagovaikutuksia ei tunneta tai pditdksenteko on muuten sattumanvaraista.
Vastaavasti vihankin pidemmalle tdhtddvi, identiteettiperusteinen imagotyd edellyttda
kytkeytymisté aitoihin imagoresursseihin, joista osa syntyy kaupunkisuunnittelun kautta.

3. SUUNNITELMAT JA TOTEUTUS;
RAKENNETUT JA TOIMINNALLISET; FYYSISET JA SYMBOLISET;
NOPEUS JA RATIONAALISUUS?

Suunnitelmien ja toteutumisen erillinen kisittely liitteend olevassa perusmateriaalin ji-
sentelyssd puoltaa paikkaansa, koska sen kautta suunnittelun historia néyttiytyy omana
kokonaisuutenaan ja toteutuminen omanaan. Kun kaupunkihistoriaa yleensi kirjoitetaan
kokonaisvaltaisien periodien kautta, saattaa kiyttiméni tapa olla yleisemminkin sovelta-
miskelpoinen vaihtoehto, joka voi tuoda erityisesti suunnitteluun liittyvid yleisid kehitys-
trendejd paremmin esille. Ainakin Loviisan tapauksessa se oli hyddyllinen ennen muuta
siksi, ettd eri ndkokulmat eivdt jisenny kronologisesti samaan tahtiin. Rakennettujen
ominaisuuksien ja kdyton erottaminen niytti toimivan erityisesti haettaessa historiasta
periodeja. Varsinkin torin nikyvimman kdyton eli markkinoiden muutokset eivit liity oi-
keastaan mitenkédn rakennetun ympdriston muutoksiin. Vaihtoehtoinen ja tavallisempi
tapa, jossa historiaa tarkastellaan kokonaisvaltaisina pétkind, on kuitenkin usein kaytto-
kelpoinen. Kaupunkisuunnittelun ja -rakentamisen osalta ndin on epéilematta silloin, kun
uudet toiminnalliset tarpeet ovat vaatineet selvisti uusia muotoja ja suorastaan uuden
fyysisen kokonaisasetelman. Vaarana on téllin tietenkin se, ettd suunnittelun ja toteu-
tuksen paikallinen vuorovaikutusprosessi voi himértya.

Empiirisen aineiston tarkastelua erikseen rakennettujen ja toiminnallisten seké toisaalta
fyysisten ja symbolisten ominaisuuksien mukaan tulee arvioida ennen muuta siitd nako-
kulmasta, miten hyvin jako palvelee relevanttien tosiasioiden 16ytdmisté, esiin nostamista
ja jarjestdmistd tarkastelua varten. Tadma ndyttdisi toimineen hyvin empiirisen kohteen
osalta. Jako tuntuu edelleen myds aineiston kokoamisen ja jdrjestimisen kannalta ratio-
naaliselta eli vastaa tavoitetta nopeasta ja rationaalisesta etenemisestd. Itsessdén tdma tyo
el toteutunut erityisen nopeasti, koska tein kaiken yksin ja perustyd seké teoreettisen ettd
empiirisen aineiston kanssa vei aikaa. Syntynyt matriisi mahdollistaa kuitenkin samanta-
paista kohdetta tutkittaessa nopeamman etenemisen, ja kaytetyt tyotekniikat ja omaksutut
rutiinit on osittain delegoitavissa esimerkiksi opiskelijatyoksi.
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Ongelmalliseksi osoittautui tiedon saaminen erityisesti symbolisten ominaisuuksien osal-
ta, mutta myds erdiden toiminnallisten ilmididen mittavuuden®'? arvioimiseksi. Vaikeus
on sidoksissa ennen muuta kohteeseen eli siitd saatavissa olevaan aineistoon ja tutkimus-
resursseihin — toki myds tutkijan ja tutkijoiden osaamiseen. Symbolisen tietosisidllon
osalta kyse voi olla myds todellisesta niukkuudesta ainakin suunnitelmien osalta. Arjen
kayttoymparistoon ei ladata viestejd samalla tavalla kuin vaikkapa uskonnolliseen raken-
tamiseen. Myo0s toiminnalliset tavoitteet on suunnitelmissa yleensa ilmaistu aika suurpiir-
teisesti. Kysymys siitd, miten ne ovat toteutuneet, ei Loviisan torin osalta tuottanut kovin
suuria ylldtyksid, ja ainoa suuri suunniteltu muutos Suurtorin ja Raatihuoneentorin viélilla
eli kirkon ja torin suhteen tiivistiminen heijasti mitd ilmeisimmin my0s symbolisia pyr-
kimyksié.

Pikkukaupungeissa aiempaa keskeisten kaupunkitilojen ja -paikkojen luotettavaa tutki-
musta on yleensd vihén, ja arkistotutkimus on siksi valttimétontd. Kaupunkien koon
mukana erilaisten julkaistujen tutkimusten madrd yleensd kasvaa®'’, ja isommissa kau-
pungeissa perusty0 saattaa olla tissd mielessd helpompaa.

4. KOLMEN TARKASTELUNAKOKULMAN SOPIVUUS JA RIITTAVYYS?

Valitut tarkastelunikokulmat — rakennusperintd ja tdydennysrakentaminen, viihtyisyys ja
toimivuus sekd imago ja maine — toivat kattavan tuntuisen verkon ainakin Loviisan torin
faktojen tarkasteluun. Loviisan torin osalta kiytetyt kolme tarkastelundkdkulmaa vaikut-
tavat my0s suunnilleen yhté tirkeiltd. On selvdi, ettd niiden painopiste yleensi vaihtelee
kaupunkitilasta riippuen, mutta tarpeen ne ovat minka tahansa merkittdvén kaupunkitilan
kehittdmisessd. Rakennussuojeluun liittyvassd ajattelussa tapahtuva muutos nostaa timén
nikokulman esille myds modernismin aikaisissa kohteissa, kaupunkitilojen uudet urbaa-
nit kdytdnnot ovat globaaleja ilmiditd, ja luultavasti myods imagokilpailundkokulma on
tullut jadddkseen.

Toinen kysymys on se, jadko jotain olennaista ndiden nédkdkulmien ulkopuolelle tai kat-
veeseen siten, ettd tarvittaisiin vield neljis tarkastelundkokulma tai vield enemmén. Tadma
on toki mahdollista ja todennékoistd ainakin siind vaiheessa, kun koko menestysstrategi-
nen ajattelu siirtyy johonkin uuteen paradigmaattiseen vaiheeseen. Joitakin mahdolli-
suuksia hieman toisentyyppisten kaupunkitilojen osalta on kuviteltavissa jo nyt. Niin sa-
nottu kaupunkivihred — eli kysymys luontoympéristostd urbaanissa rakenteessa — voisi
joissakin tapauksissa olla mielekés valinta yhdeksi keskustelukehykseksi. Luonnonlihei-
syys on tunnetusti suomalaisten erittdin tirked elinympéristdtoive. Samaan suuntaan vai-
kuttaa yleinen luonnon- ja ympéristonsuojelun arvostuksen nousu, joka ulottuu myos
kaupunkiympdéristdihin esimerkiksi luonnon monimuotoisuuden kautta. Toinen kokonai-

612 Esimerkiksi tapahtumien kuten markkinoiden tai VPK:n juhlien osallistujamairistd on arvioitakin satun-
naisesti, jolloin kehitystrendejd on mahdoton médritelld. Yleisemmin tdmén voi sanoa niin, etté tilastollista
dataa sisélloltdadn relevanttien teemojen osalta ei vélttdmattd ole kaytettivissd tai edes koottavissa, ja tulkin-
toja joudutaan tekemaéén valillisen informaation perusteella esimerkiksi siten, mistd on satuttu kirjoittamaan
tai tuottamaan edes epdvarmaksi léhteeksi kelpaavaa aineistoa.

613 Esimerkiksi yliopistot kdyttavit ymmérrettivistd syistd tapaustutkimusten kohteina usein kotikaupunke-
jaan.
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suus saattaisi olla osallistuminen ja vuorovaikutus, joka on hyvin keskeinen nidkékulma
viime aikojen kaupunkitilatutkimuksessa ja -keskustelussa. Vaikka siind periaatteessa on
kyse prosessista, liittyy myds sisdltokysymys oikeasta ja véddrdsta ratkaisusta usein yh-
teen sen kanssa®'®. Osallistumisen ja vuorovaikutuksen kanssa rinnan voisivat olla myos
ndkokulmat julkisen vallan ja yksityisten toimijoiden yhteistyostd niin sanotun kump-
panuusperiaatteen pohjalta sekd kunnallisen valmistelu- ja padtoksentekokoneiston stra-
tegisen osaamisen kehittimisestd, esimerkiksi oppivan organisaation teorioiden perus-
teella.

Vastaus tutkimuskysymyksiin parantuu, jos se liitetdéin todellisen suunnitteluprosessin
osaksi, testattavaksi niin sanotussa eldvdssd eldméssd. Todellisten suunnitelmien ja nii-
den toteutuksen jédlkeenkin jdd onnistumisen mittaamisongelmia, kuten aina silloin kun
arvioidaan monimutkaisia ilmiditd. Vaikka kaupunki menestyisi taloudellisesti, saisi lisdd
asukkaita ja "hyvid veronmaksajiakin" ja hyvdd mainetta maailmalla, on vaikea todistaa,
ettd nakyvakain keskustan kehittimisprojekti tai -prosessi on ollut menestyksen taustalla.
Elinympaéristd on vain yksi menestymisen osatekijd, eikd sen osuutta menestyksessa tai
menestymittomyydessd voine absoluuttisesti mitata. Itse torialueella — tai yleensd kes-
kustan oleskelualueella — onnistumista voi selvittdd paremmin esimerkiksi ennen—jilkeen
-tyyppisilld kuvauksilla alueen kaupallisesta kehityksestd, julkisten alueiden kdyttotavas-
ta ja intensiteetistd sekd kyselyilld siitd, miten ihmiset alueen ja sen kehityssuunnan ko-
kevat.

614 Jako sisdltoon ja menettelytapoihin Andreas Faludin oppien pohjalta hallitsi Helena Terdviisen mukaan
1970-luvulla arkkitehtikoulutusta. Siind uskottiin ennen muuta rationaaliseen paitoksentekoon. Tamaén ajat-
telun rinnalle on noussut yhd enemman kommunikatiivisuus, jossa siséllon ja menettelyjen ndhddén liitty-
van kiintedsti toisiinsa. (Terdvédinen, 120-121). Erityisesti kommunikatiivisen kdénteen ja suomalaisen
kaavoittaja-ammattikunnan vilistd suhdetta on tutkinut Sari Puustinen tuoreissa haastattelu- ja kyselytutki-
muksissaan (Puustinen 2004 ja 2006).
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LIITE 1a

TARKASTELUALUEEN TALOT (AT)

1-3b Seurauone ja elokuvteatti_n talo Itéiseltd tullikadulta.
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"4 Arseni Terichoffin patsi, nenapti
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5jja 5k uoltoasema ja entinen itarstam.
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51, 5m ja 5o Puistokioski, litkuntahalli ja Gymnasium.
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N

5s Ruotsinkielinen kéﬁsalaisop;isto ML
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1 SAMPO!
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6,7,81] é{ﬁiéiéi{ioski, Paﬁl Tériéhdfﬁn palatéi eli hyks;iner{ YPOStitéﬂO jaF orflm
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9 Maj aﬁ&eﬁri baléféi, n_ykylnen A_l;tla B
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10 Vahhan abteékih; n}_lkyihen Kéiréijéioikeudefl kulma o

10 Vanhan apteekin, nykyinen Kéardjéoikeuden talo.

AT, A T

10, 11 ja 12 Vanha apteekki,

A o L]

Kirkko ja'Gb:loVﬁz.ofﬁn i):é.l-atsi‘, edessaﬂmmtustorm
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11b ’Bngan linn”.
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11c Pelastusasema.

11 d—g Suomenkielinen koulukeskus.
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11f ”lmin talo”.

11i Kaupungin talotoimiston varikko.

11k Tavara-asema.
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1 lp Kansaneldkelaitoksen talo, vasemmalla asuinkerrostalo, oikealla Golovzoffin talon
piharakennus, etualalla Jacob Forsellin patsas.
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LIITE 1b

PAATEKSTIN KUVAT P1-P15

P2 Suurpalon 1855 tuhoama alue (Sirén 1995, 88).
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P3 Nykyinen Postin talo ennen vuonna 1906 toteutettuja muutoksia ja sen jidlkeen (Lovii-
san kaupunki, asemakaavaselostus 13.11.1985).
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P4 Saistopankin 1920-luvulla rakennettu laajennussiipi (Loviisan kaupunginarkisto).

PS5 Seurue torilla, taustalla Sddstopankin siipirakennus (kuvaaja tuntematon).
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Rautakauppa 1904.

Laajennus 1920-luvulla.

P6 Aleksanterinkadun rautakauppa (Loviisan kaupunginarkisto)
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P7 ”Lovenetskyn/Bongan linna” alkuperdisessd ja 1920-luvulla muutetussa asussaan
(Sirén 1995, 345).

147



P8 Rautatieasema itépuolelta alkuperdisessd asussaan (ldhde Sirén 1995, 162) ja
lansipuolelta muutetussa asussaan (lihde Cederlof 1939, 208-209).

148



149

P9 HOP:n hanke 1960-luvulta (AT).



P10 Saastopankin hanke 1990-luvun alusta (AT).
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P11 Kioskin muuttuminen (Loviisan Sanomat, AT).
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P12 ja P13 lisdrakentamisen liittyminen alkuperéiseen palatsiin: ns. Segermanin talo ja
SYP (AT).
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P 14 ja P 15 Lisdrakentamisen potentiaaleja toriymparistossa (AT).
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LIITE 2

TORIN RAKENNETUT OMINAISUUDET JA KUVAT R1-R12

I SUURTORI 1745-1855

A Tori: a) suunnitelmat, b) rakentuminen, c) symbolisia piirteita
B Talot: a) suunnitelmat ja rakentuminen, b) symbolisia piirteita

I RAATIHUONEENTORI 1855-

A Tori: a) suunnitelmat, b) rakentuminen, ¢) symbolisia piirteita
B Talot: a) suunnitelmat ja rakentuminen, b) symbolisia piirteita

| SUURTORI 1745-1855

A Tori

a) Suurtorin suunnitelmatés

Anders Nordenbergin suunnitelmat6 1

Suomen rannikon sotilaallista varustamista tutkinut everstiluutnantti A. J. Nordenbergin
johtama komissio luovutti marraskuussa 1744 Ruotsin valtiojohdolle raportin, johon liit-
tyi tiettdvdsti ensimmédinen hahmotelma Loviisan asemakaavaksi®’. Sen mukaan kau-
punki olisi ollut ldhes sddnnodllinen kahdeksankulmio. Katuverkko olisi ollut suorakul-
mainen, neljd katua suunnilleen pohjois—eteld- ja neljd suunnilleen itd—lénsi -suuntaisia.
Keskimmiinen kortteliruutu oli jitetty toriksi®'®. Tori on luonnoksen mukaan neli6, jonka
sivut ovat noin 65 metriz®'"” ja noin kuusi kertaa kiytetty kadun leveys, joka olisi ollut
noin 11 metria®*. Raportissa esitettiin, etti kaikki linnoituksen sisilld olevat kaupungin
talot tulisi rakentaa kivesté kaksikerroksisina niin, ettd alakerros olisi puoliksi maan sisél-
14 ja ”pomminkestdva”. Aluksi tulisi kuitenkin rakentaa esikaupunki linnoituksen etelé-

615 Suunnitelmien numerointi viittaa liitteessd 4. Léhdeluettelo oleviin lahteisiin Asemakaavat ja muut
suunnitelmat 1-16.

616 Syunnitelmat 1A-1C.

617 Syunnitelma 1A.

618 Torin keskikohta olisi sijainnut suunnilleen sittemmin toteutuneen torin kaakkoisnurkassa.

819 Tyolloin kiytetyissd kyyniramitoissa 110 kyynardd. Kyyniri on 0,5938 metria.

620 18 kyyniria.
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puolelle.®”! Luonnos poikkesi myShemmistd Nordenbergin suunnitelmista muun muassa
torin muodon osalta. Nelion muotoiselle torille 16ytyy toki esikuvia, ja se on yksi renes-
sanssiaukion ihannemuodoista®. Suomeen tehdyisti suunnitelmista torimuodoltaan ver-
tailukelpoisina aikalaisina voi mainita Puumalan suunnitelman vuodelta 1743 ja Norden-
bergin oman suunnitelman Hameenlinnaan vuonna 1748 seki Kuopion vuonna 1775,

Nordenbergin jatkosuunnitelmissa®” tori muuttui pituudeltaan noin 113%% ja leveydel-
td4n noin 68 metriseksi®®®, pinta-alaltaan siis noin 7700 m*n kokoiseksi suorakulmioksi.
Tori pysyi leveydeltddn suunnilleen ensimmadisen luonnoksen mukaisena, mutta pidentyi
noin 50 %. Neli6té torin muotona Nordenberg kiytti vield vihdn myéhemmin eli vuonna
1748, edelld mainitussa Himeenlinnan suunnitelmassa®”’. Itse asiassa Loviisassakin var-
sinaisen aukion muoto sdilyi suunnilleen neliond vield varsinaisessa asemakaavassa
vuonna 1745%% koska torin linsiosaan oli sijoitettu “tontti kaupungin tarpeisiin”, miti
ilmeisimmin raatihuonetta varten. Tama jii jatkossa®®’ pois, ja suunnitelman mukainen
toriaukio sai mainitut mittasuhteet 2:3.°° Torin vilitén ympdristd jasentyi tonteiksi Nor-
denbergin viimeisessd suunnitelmassa. Tonttien koko pieneni keskustasta kauemmas
mentiessd. Toriin rajoittui yhteensd 12 tonttia, jotka olivat pinta-alaltaan noin 800 m?,

kun pienimmiit tontit kaupungin pohjoisreunassa olivat kooltaan vain noin 300 m?.*'!

Ks. kuva R1: Nordenbergin torit.

Suunniteltu aukio vastaa kokonaismitoiltaan sekd Vitruviuksen suosittelemia ihannesuh-
teita 2:3. Ajateltu raatthuone huomioon otettuna se taas olisi ollut neli6 eli Vitruviuksen

632
"7 mukaan

mukaan kreikkalaisen torin thannemuodon mukainen. "Alexanderin sd4nnon
Nordenbergin suunnittelema koko toriaukio olisi edellyttdnyt noin 250 henked, jotta se ei
olisi vaikuttanut autiolta. Jos raatihuone olisi rakennettu, tarvittava minimivakimaara riit-
tdvén tiiviiseen tunnelmaan olisi samalla perusteella ollut vain noin 150. Téyttadkseen
Albertin, Palladion ja Maertensin opetusten mukaiset aukiotilan ihannesuhteet aukion
reunoilla olevien rakennusten olisi pitdnyt olla pohjois- ja eteldreunassa 11-22 metrié ja
koko aukion itd- ja lansipddssd 19-38 metrid, raatihuoneen rakentuessa kuitenkin vain

11-22 metrid. Tavanomainen kaksikerroksinen kivirakennus saattoi tuona aikana hyvin-

621 Falck, 9-11.

622 Ks. pagtekstin luku Toriperints, myos Kirjakka 1996, 15.

623 Kirjakka 1996, 74, 84 ja 92.

624 Syunnitelmat 1B ja 1C.

623 Timeisesti 190 kyynéréa.

626 Ilmeisesti 115 kyynréa.

627 Kirjakka 1996, 84.

628 Suunnitelma 1B, hyviksyttiin 3.3.1746.

629 Suunnitelma 1C, 18.2.1746 piivitty linnoitussuunnitelma, jossa oli tonttijako.

630 Falck tulkitsee, ettd suunniteltu tori oli suunnilleen nelid eli 108 x 115 kyyniraa (Falck, 72).

83! Lilius on nihnyt siini tietoisia sommittelupyrkimyksia:
“Kaupungin ytimen muodostaa kapea, avokulmainen tori ja ruutuverkko poikkeaa suurvalta-ajan
ruutukaavoista siind, ettd erikokoiset, kapeammat (a) ja levedmmdit (b) korttelit nyt muodostavat
rytmisen sommitelman a-b-a-b-a. Jo tdmd loi sddnnénmukaista vaihtelua kaupunkiin ja sitd lisdsi
tonttijako. Torin ja sitd reunustavien pitkittdisten katujen varsilla olevat tontit ovat ndet muita
suurempia, ts. samojen kortteleiden eri puoliskoissa oli eri mddrd tontteja (3/4).” (Lilius 1985,
20)

832 Jos aukiolla on viked vihemmin kuin yksi 30 m? kohti, se vaikuttaa autiolta (Alexander et al. 1977,

597-598). Ks. myos péatekstin kohta Keskustojen uudistaminen.
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kin olla 1ahemmas 11 metrid korkea, kuten Loviisaan tuolloin rakennetut kolme raken-
nusta® osoittavat. Voidaan todeta, ettd Nordenbergin torisuunnitelma olikin klassisten
ihanteiden puitteissa my0s tavoitellun tilavaikutelman osalta. Paul Zuckerin esittimén
keskiajan aukioita koskevaa jasennystd®** soveltaen tori oli tyypiltizn selkeisti sekd kau-
pungin keskusaukio ettd niin sanottu suljettu aukio. Jos ajateltu raatihuone olisi sédilynyt
suunnitelmassa, olisi toria voinut verrata etuaukioon eli parvikseen ja se olisi ollut myos

niin sanotusti dominoitu eli suuntautunut.

Vaikka Nordenbergin kaava sotilaallisten motiiviensa takia poikkesi Suomen kaupun-
geissa 1600-luvulla tavallisesta suorakulmaisuudesta, toriaukio oli vallinneen tavan mu-
kainen. Avokulmaiset aukiot olivat vallitseva aukiotyyppi suomalaisessa kaupunkisuun-
nittelussa sekd Ruotsin suurvalta-ajalla® ettd niin sanottua hattujen sotaa seuranneella
kaudella vuosina 1743-1827%°. Loviisan suunniteltu tori poikkesi kuitenkin erdisti
1700-luvun alun aiemmista suunnitelmista, kuten Torniosta vuonna 1718, Helsingisti
vuonna 1723, Kajaanista vuonna 1731 ja Puumalasta vuonna 1743%7. Merkittivisti se
poikkesi myds Axel von Lowenin®® johdolla 1720-luvun alussa suunnitellusta Haminan
torista, joka mukautui osaksi pohjoiseurooppalaisittain harvinaislaatuista kahdeksankul-

. vel i ieee . . . 639
maista sateittiis- eli radiaalikaavaa.

Ehrensvardint4 ja von Arbinin®! suunnitelmat

Ehrensvirdin padsuunnitelma®? on melko tunnettu ja sitd on arvioitu monessa yhteydes-
sid. Ehrensvirdin oman kuvauksen mukaan maastomuodot vaikuttivat sithen, ettd kau-
pungin perusmuodoksi tuli varsin erikoinen venytetty kuusikulmio®”. Suunnitelman au-
kiot muodostivat kanavoituun jokeen tukeutuvan kaksiosaisen tilasarjan: pohjoispédéssi
barokkiklassismiin luettavissa olevan ympyranmuotoisen séteittdisaukion ja kaupungin
keskella kaksiosaisen aukiokokonaisuuden, jonka sisélld olevaan saareen oli sijoitetun
maaherran ja komendantin yhteinen talo.*** Myds Ehrensvirdin suunnitelmissa padaukio

on kaupungin keskelld, mutta sen puoliskot ovat my0s tavallaan hallintopalatsin etuauki-

633 Kaksi kasarmia nykyiselld Itdiselld tullikadulla ja Komendantintalo nykyiselld Puistokadulla

634 Zucker jakaa keskiaikaiset aukiot seuraaviin kuuteen perustyyppiin: 1) markkinapaikka péitien
levennyksend, 2) markkinapaikka pédtien laajennuksena, 3) aukio kaupungin portin luona, 4) aukio
kaupungin keskustassa, 5) etuaukio eli parvis ja 6) aukioryhmi. Osa aukiotyypeistd soveltuu myos
myo6hempiin aikakausiin liittyvien aukioiden tyypitykseen. Parvis on yhden rakennuksen dominoima, se
voidaan tulkita varhaisemman kirkon sisdénkéayntihallin narthexin laajentumana. (Zucker, 75 ja 80) Parvis
kirkon edessé on tarkoitettu erilaisia kirkon kéyttdon liittyvid toimintoja varten ennen jumalanpalvelusta ja
sen jilkeen. Monissa suomalaisissa kaupungeissa kirkon edusta oli itse asiassa ensimmadisen torin paikka ja
sielld pidettiin jopa markkinat (Gardberg 1981, 27). Loviisan torin edustaa kéytetddn nykydan ennen muuta
parkkipaikkana.

635 13/44. Kirjakka 1996, 252-255.

636 26/52. Kirjakka 1996, 252-255.

837 Kirjakka 1996, 70 ja 74.

638 yon Lowen, Axel 1686—1772, kenraalimajuri, linnoitustoimen paallikko.

% Lilius 1985, 19.

640 Syunnitelmat 2A-2C.

! Syunnitelma 3.

642 Vuonna 1747, suunnitelma 2A ja hieman muunnettuna vuonna 1753, 2C.

43 Honkala toim. 2002, 86.

64 Falck, 23.
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oita. Ehrensvirdin pdiaukioita voi Zuckerin mukaan tulkita suljetuiksi mutta myds hal-
lintopalatsin dominoimiksi. Yhdeksi kokonaisuudeksi tulkittuna aukiota voi pitdd myods
ydinkeskeisend. Itsessddn suljettu ympyrdaukio ja padaukio muodostavat myds kokonai-
suuden, jota voi pitdd aukioryhmind. Ehrensvdrdin nimiin luetaan myds kaavamainen
suunnitelma Loviisan esikaupungin laajentamiseksi eteldan®®. Siind aukio on noin 110 x
110 metrin suuruinen nelid, jonka jakaa kahteen osaan ilmeisesti istutettavaksi tarkoitettu

alue.®®

Ks. kuva R2: Ehrensvdrdin tori.

Von Arbinin nimiin menneessi suunnitelmassa vuodelta 1777 aukio on suuri séteittiiska-
tujen ympardéima ympyrdaukio suunnitellun uuden kaupunginosan keskelld, suunnilleen
nykyisen uimarannan kohdalla. Suunnitelmassa on uusia kaavailuja myos kaupunkikes-
kustan eli lahden pohjukan suuntaan, mahdollisesti uusia kanavalinjauksia entistd 14-
hemmas jo toteutuneita Ungern- ja Rosen -nimisid linnakkeita seké suuri suorakulmainen
keskusvyohyke.

Sekd Ehrensvéardin ettd von Arbinin aukiosuunnitelmia voi tulkita barokin ja klassismin
ihanteiden valossa. Falckin mukaan Ehrensvirdin suunnitelmassa on yhtéldisyyttd Kal-
marin kaupungin aiemman asemakaavan kanssa ja vaikutteita my0s hollantilaisesta Wil-
lemstadtista. von Arbinin suunnitelmassa esiintyvd ympyrdaukio on Falckin mukaan
ranskalaisten puutarhasuunnitelmien ja 1700-luvun tdhtiaukioiden perillinen, mutta suun-

nitelma yleensd niiden kaavamainen ja kalpea jéljitelma.*’

Georg Theodor Chiewitzin kaavasuunnitelma®t4é

Georg Chiewitz esitti kaavaechdotuksessaan vuonna 1853 kaupunkiin uutta hallintoaukio-
ta. Se olisi ollut itd—ldnsi -suuntaisen puistokadun lansipddsséd, suunnilleen nykyisen
Aleksanterinkadun ja Kuningattarenkadun vilissd Karlskrona-bulevardin eteldreunasta
pohjoiseen. Aukion kuten koko puistokadunkin leveys olisi ollut noin 65 metria®’ eli yli
kaksi kertaa sittemmin kaavoitetun Karlskrona-bulevardin leveys®’, ja suunnilleen sama
kuin silloisen Suurtorin leveys. Itse asiassa suunnitelman aukio oli kuin Nordenbergin ai-
emmin suunnittelema Suurtori siirrettynd noin 200 metrié eteldén, erityisesti ottaen huo-
mioon raatihuoneen sijoitus aukion osaksi sen lansipadhdn. Chiewitzin suunnitelmassa

aukion eteldreunaa rajaamaan oli lisdksi sijoitettu seurahuone.

Aukio on esitetty reunustettavaksi istutuksilla siten, ettd niiden ja raatihuoneen viliin jaa-
vian avoimen tilan mitat ovat noin 30 x 50 metrid, klassisten ihannesuhteiden mukaisesti

645 Suunnitelma 2C.

646 Falck, 89.

47 Falck, 27 ja 53.

648 Suunnitelma 4.

649 Ehka 110 kyyniraa.

659 Noin 30 metrid eli 50 kyyniraa.
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nekin. Voi olla, ettd istutusidea siirtyi vihin my&hempéin eli vuoden 1857 kaavaan®'

Chiewitzin suunnitelmasta. Turun asemakaavasta vuodelta 1828 tuttu puurivi toriaukioi-
den reunalla oli myds muualla kdytetty aihe. Ennen Turkua sité oli kdytetty ainakin Eh-
renstromin kaavoissa Helsinkiin vuosina 1812—-1817, jolloin puurivi oli Esplanadin ita-
padhdn muodostuvan nykyisen Kauppatorin pohjoisreunassa, vuoden 1817 kaavassa li-
siksi my6s Kasarmitorin ympérilli®*. Ennen Setterbergin Vaasaa ja Chiewitzin kaavoja
puurivejd padaukion tai muiden aukioiden reunalla kédytettiin lisdksi ainakin seuraavissa
suunnitelmissa: Tampere65 3 , Himeenlinna®*, Porvoo®> , Uusikaupunki65 6, Joensuu® 7,
Uusikaupunki®® ja Vaasa®.*® Paloturvallisuuden ohella puurivilld on my®ds esteettisid
ja kaupunkihistoriaan liittyvid perusteita. Jollain tavalla aukiota reunustava puurivi vastaa
myo0s kreikkalaisen ja roomalaisen tori-ithanteen mukaisesti aukiota reunustavaa pylvis-

kaytavaa eli stoaa.

Chiewitzin hallintoaukio olisi edellyttényt tilaa rajaavilta rakennuksilta noin 11-22 met-
rin korkeutta vastatakseen klassisia ihannesuhteita. Raatihuone sommitelman lansipaassi
olisi tdyttdnyt timén vaatimuksen, mutta ilmeisesti seurahuone aukion eteldreunalla ja
normaali kaupunkikortteli sen pohjoisreunalla olisivat helposti jddneet alle minimikor-
keuden. Chiewitzin kaavailemalla uudella keskusaukiolla puiden rajaama alue olisi edel-
lyttdnyt noin vain 50 ihmistd, ettei se olisi "Alexanderin sddnnon" mukaan vaikuttanut
autiolta. Hallinnollisen etuaukion vertaaminen monitoimiseen kauppatoriin saattaa toki
ontua: myos Alexanderin et al. mitoitusohjeen taustalla on varmaankin ollut vilkas kau-
punkieldmén keskus enemmankin kuin monumentaalinen juhla-aukio.

Yksi syy siihen, ettd Chiewitz pyrki muodostamaan uuden padaukion, oli epdilemaittd es-
teettinen: uudessa paikassa voitiin muodostaa barokin ja klassismin perinteisiin tukeutu-
va sommitelma, jossa puistokatu, aukio ja julkiset rakennukset muodostaisivat kokonai-
suuden. Aukio vastaa myds barokin mukaista etuaukiokisitetti®'. Chiewitzin hallintoau-
kio olisi ollut Zuckerin tyypityksen mukaan selkedsti raatihuoneen etuaukio sekd sen
dominoima suuntautunut aukio, mutta liittyessdén puistokatuun myds aukioryhmén osa.
Etuaukion muodostaminen tuli Ruotsissa tavoitteeksi jo 1700-luvun alkupuolella.®®

1 Syunnitelma 6.

852 L ilius 1989B, 19.

653 Wallenius 1826, Engel 1832.

654 pikkutori, Engel 1832.

655 Kirkkoaukio, Engel 1832.

%% Helenius 1846.

657 Gyldén 1847.

%% Mallen 1850.

69 Lohrmann 1852.

660 Kirjakka 1996, 164, 190 ja 178.

661 Ks. esimerkiksi Strengell, 61-62.

662 Kirjakan mukaan
“Torien suunnittelu ndhtiin osana suurehkojen julkisten rakennusten kokonaissuunnittelua ja
niistd haluttiin tehdd tavallaan kyseisten rakennusten esipihoja. Kdytdnnéssd periaatetta oli
sovellettu sekd antiikin ettd renessanssin aikana. Myés Tukholman kuninkaanlinnan ldnsipuolen
uudelleenjdrjestelyd koskeneessa Jean De la Valléen suunnitelmassa se oli esiintynyt jo 1600-
luvulla, mutta tietoisena teoreettisena suunnitteluperiaatteena sen esitti J. E. Carlberg vuonna
1729 muistiossaan Tukholman rakennusjdrjestykseksi. Sittemmin Ruotsin johtavat arkkitehdit
kdsittivit torin ldhes yksinomaan kaupungin koristeeksi ilman mitddn kdytdnnén funktiota...”
(Kirjakka 1982, 46)
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Ks. kuva R3: Chiewitzin hallintoaukio.

Suurtorin alueella Chiewitzin suunnitelma tyytyi 1&hinnd alueen regularisointiin Norden-
bergin kaavan pohjalta syntynyttd tilannetta mydtéillen. Katulinjojen rajaaman avokul-
maisen aukioalueen sisddn ei esitetty rakennuksia. Nailtd osin suunnitelma vastaa suunnil-
leen Nordenbergin viimeisintd suunnitelmaa®®: torin leveys pohjois-eteldsuunnassa on

sama noin 68 metria®® kuin ennenkin, mutta tori on vahin lyhempi eli noin 107 metria®®.

Chiewitzin asemakaavaehdotuksessa ndkyy vahva pyrkimys rakentaa kaupungille kes-
keinen runko monumentaalisista puistokaduista, jotka jakavat kaupunkia paloteknisesti
mutta antavat sille samalla kaupunkikuvallisen ryhdin. Témé idea toistuu Chiewitzin
myOhemmisséd kaavoitustdissd, ennen muuta Maarianhaminassa, ja on luultavaa etti se
on Chiewitzin oma ajatus myds Loviisassa. Suurtorin jittdminen tdmin kokonaisuuden
ulkopuolelle saattaa olla puolestaan enemmaén seurausta siitd, ettd sitd ei rakennuskannan
vuoksi voitu helposti liittdd muuten luontevaan puistosommitelmaan. Chiewitzin suunni-
telman taustalla oli kuitenkin 1800-luvun alkupuoliskon kuluessa kehittynyt uudenlainen
kaavarakenne. Sen suomalaisina esikuvina voisivat olla barokin ja klassismin ajatuksiin
tukeutuneet Kaskisten®®, Vanhan Vaasan®’ ja Heinolan®® kaavat, joissa puistikko yh-
distettiin aukioon, sekd Hameenlinnan kaava®®’, jossa puistoakselit sijoitettiin torikeskei-
sesti.”’ Perimmiiselti motiiviltaan paloturvallisuuteen tahtddvit istutukset laajenivat vé-
hitellen koko kaupunkirakenteeseen, ja my0s aukioita voitiin liittdd niihin entistd moni-
puolisemmalla tavalla. Puiston ja aukioiden sommitelmien osalta muuten esimerkillisené
pidetty Engelin Turun asemakaava vuodelta 1828 ei tdssd suhteessa toiminut esikuvana,
koska siind puistot ja aukiot olivat padasiassa erillisia®’'. Kaupunkeja, joissa toreja ja au-
kioita suunniteltiin tietoisesti puistokatujen sommitelman yhteyteen, olivat ennen 1800-
luvun puoltavilid ainakin seuraavat: Himeenlinna®?, jossa siis oli entistd pohjaa ajatuk-

selle, Sortavala®”, Mikkeli®”* ja Uusikaupunki®” seki heti 1850-luvun alussa Vaasa®’.

Chiewitz laati asemakaavasuunnitelmia Loviisan ohella ainakin Poria (1852), Uuttakau-
punkia (1855), Raumaa (1859), Saloa (1859) ja Maarianhaminaa (1859) varten. Kaikki
muut kuin Loviisan suunnitelman hén laati Turun l44ninarkkitehdin virka-asemasta késin.
Lilius kiinnittdd ndistd eniten huomiota Maarianhaminaan, johon Chiewitz pyrki rakenta-

663 Syunnitelma 1C.

664115 kyyniiraa.

665180 kyyniira.

%% Cronstedt 1767/1785.

667 Adelcrantz 1776.

668 de Geer 1785.

% von Arbin 1777.

7 Lilius 1988, 108-110.

7' Turun asemakaava sisiltid toki myos puistokatuja, joista kaupunkirakenteen kannalta tirkeimpia ovat
nykyinen Puistokatu ja sitd ristedvé istutettavien katujen sommitelma Aurajoen molemmin puolin. Puisto-
katu sivuaa Mannerheiminpuistoa, joka on kaavassa merkitty puurivilld reunustetuksi aukioksi toisin kuin
paatori.

%72 Engel/Granstedt 1832.

573 Engel 1837.

67 Gyldén 1836, Engel 1838.

"> Helenius 1846.

676 Lohrmann 1852.
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maan kivikeskustan. Lilius arvioi, ettd Chiewitz Maarianhaminan kaavassa pyrki Vaasan
ladninarkkitehti Setterbergin tapaan murtamaan Suomen vuosisataisen puukaupunkiperin-
teen.”” Loviisan suunnitelman kanssa parhaiten vertailukelpoinen on kuitenkin ehké Po-
rin kaava, joka niin ikd4n on tehty ennen vuoden 1856 kaupunkien yleisen rakennusjérjes-
tyksen (KYRJ) sddtdmistd. Jo Porin kaavassa Chiewitz loi voimakkaan puistokaturistin
seki yhdisti keskeiset julkiset paikat ja rakennukset puistokatukokonaisuuteen.®”®

b) Suurtorin rakentuminen

Suurtorin aukio toteutui katualueet mukaan lukien Kuningattarenkadun suunnassa noin
63 metria®” ja iti-ldnsi suunnassa noin 39 metrid® levedni eli oli pinta-alaltaan noin
neljdnneshehtaari, noin kolmasosa suunnitellusta. Aukion sivujen suhteet olivat kuitenkin
aika ldhelld suunniteltua suhdetta 2:3, joskin toisin pdin! Torimiljoo oli aluksi erittdin
vaatimaton. Aikalaiskuvauksen mukaan vei kauan, ennen kuin Loviisa ndytti jonkinlai-
selta kaupungilta. Torin alueella ammuttiin metsdlintuja vuonna 1746 ja vield vuonna
1747 torilla voi laiduntaa hevosensa.®®! Toisaalta on kuitenkin todettu, ettd Loviisaa ra-
kennettiin suureellisesti ja kadut olivat levedimmit kuin ruotsalaisissa kaupungeissa®?.
Koko torin ympérys my0s rakentui torin kaakkoiskulmaa lukuun ottamatta jo 1740-luvun
loppuun mennessd, ja niiden liséksi torialueelle tuli pian useita rakennuksia. Torialueen

ja ldheisten katujen kunnollinen rakentaminen tosin jdi seuraavalle vuosisadalle.

Torialueen ohella muistakin yleisisti alueista kdytiin myds kiistaa: ainakin Vuorikuja ka-
ventui linsip4dstiin eli torin nurkalta, kun kauppias Osterman otti vuonna 1807 haltuun-
sa tonttiaan sivuavan suikaleen katualuetta naapuritontin omistajan kauppias Danijn vas-
tustuksesta huolimatta. ”Valtaus™ oli sikidli luonnollinen, ettd risteyksessd kadun sulki
osittain iso kivi.®® Katu sai normaalin leveytensi vasta vuoden 1855 suurpalon jilkeen,
jolloin kivi ilmeisesti rdjdytettiin tieltd pois. Torin ja ldheisten katualueiden kiveys vii-
véstyi, ja toteutettiin vasta ensimmdiisen rakennusjirjestyksen voimaantulon eli vuoden
1823 jélkeen. Annariitta Falckin mukaan vuonna 1824 Léansitullinkatu eli ldntinen paéka-
tu suurimmaksi osaksi, Suurtori sekd osa Kuningattarenkadusta oli kivetty. Hieman

idempéni sijainneelle Kirkkotorille istutettiin puita vuonna 1849.%%*
Ks. kuvat R4 — R6: torin rakentuminen ja tilanne ennen vuoden 1855 suurpaloa, Nikan-
derin rekonstruktio ja suurpiirteinen pienoismalli.

Toteutunut tori oli Zuckerin mukaan tulkittuna ldhinné suljettu kaupungin keskusaukio,
joka kuitenkin myds muodosti aukioryhmén melko ldhelld idempéni olleen Kirkkotorin

¢ Lilius 1986, 32-37.

7% Lilius 1985, 77.

579 Eli 5 metrid kapeampana kuin Nordenbergin suunnitelmassa.

6% Eli 74 metria kapeampana kuin Nordenbergin suunnitelmassa.

*! Nikander 1930, 19.

882 Nils Broocmanin kuvaus vuodelta 1754, Kilpinen toim., 59.

6% Sammansatta kollegie till Kungl. Maj:t 1807 12/8 vol 103b, Riksarkivet, kartta VI.
%% Falck, 104-105.
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kanssa. Varsinaisesti aukiota dominoinutta rakennusta ei sen reunalla ilmeisesti ollut
missddn vaiheessa. Ennen vuoden 1855 suurpaloa aukion seinidt muodostuivat padsdin-
toisesti vuoteen 1823 mennessi rakentuneista kaksikerroksisista taloista. Inventoinneissa

rakennuksista on seuraavia korkeustietoja®®:

Kohde 1804 my6hemmin
3 ei tietoja el tietoja

4 6,3m 9m

5 ei tietoja ei tietoja

6 7,2 m 11m

7 (yksikerroksinen) el tietoja 7,7 m!

8 I11m 11 m

Kéaytossd olevien tietojen perusteella on oletettavissa, ettd toria ympéroivat kaksikerrok-
siset talot olivat pohjois- ja itdreunassa riystdskorkeudeltaan noin seitsemin metrid. Ete-
lareunan talo oli néitd selvésti korkeampi, ja torin ldnsireunan yksikerroksinen rakennus-
kanta ilmeisesti nditd matalampi. Niiden oletusten mukaan pohjoisen rakennuksen®®
korkeuden suhde torin leveyteen olisi ollut noin 7:63 eli 1:9, itdisten rakennusten noin
7:39 eli 1:5,5, eteldisen noin 11:63 eli 1:6 ja lantisen ehki noin 5:39 eli 1:8.

Toriseindmien korkeuden suhde aukion kokoon jdé teoreettisten ithannemallien kannalta
pieneksi siitd huolimatta, ettd aukio oli vain osa suunnitellusta. Suhde on kuitenkin osit-
tain Albertin, Palladion ja Maertensin suositusten mukaisten suhteiden 1:3—1:6 alareunan
tuntumassa. Tori oli pieni, ja "Alexanderin sddnnon" mukaan jo 80 ihmistd torilla olisi
riittdnyt vaikutelmaan, ettei paikka ollut autio. On oletettavissa ettd Suurtorilla olikin
usein melko tiivis tunnelma. Jos tori olisi rakentunut itd—lansi -suunnassa niin suureksi
kuin oli suunniteltu samanlaisilla rakennuksilla, itdpdin rakennusten suhde torin levey-
teen olisi ollut kuitenkin vain 7:113 eli noin 1:15!

c) Symbolisia piirteitad®” Suurtorin suunnittelussa ja rakentumisessa

Vallan symboliikalla oli epdileméttd suurempi osuus Suurtorin suunnittelussa kuin sen
toteutuksessa, koska kaavailtu hallintorakennus torin keskeiselld paikalla jéi toteuttamat-
ta ja tori rakentui ilman hallinnollista dominanttia. Statussymboliikka toteutui keskeisim-
pien suurkauppiaiden yleensid kaksikerroksisten talojen sijainnissa torin dérelld. Yleisend
tavoitteena Nordenbergin suunnitelmien®® taustalla oli ilmeisesti myds merkantilismin
ajan vaatimus edustavasta kaupunkikuvasta ja pyrkimyksestd korkeaan statukseen, elitis-

5% On mahdollista, etti kohteissa 4 ja 6 vuoden 1804 tieto tarkoittaa riystiskorkeutta ja myohempi tieto
harjakorkeutta samoin kuin kohteessa 7, kohteen 8 tieto tarkoittanee kuitenkin rdystdskorkeutta.

6% Kohde 3.

%87 Olen jdsentinyt symbolisia piirteiti lihinnd Pentti Tuovisen viitoskirjaan tukeutuen, ks. Pdcteksti.

6% Suunnitelmat 1A, 1B ja 1C.
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tisyyteen ja eksklusiivisuuteen®™ kaupungin ydinalueella®’. Tuovisen tarkoittamaa yh-
teisollistd identiteettisymboliikkaa®" liittyi varmasti koko toriin ja erityisesti Raatihuo-
neeseen.

Viitesymboliikkaa oli varsinkin suunnitellun mutta myds toteutuneen torin sijainnissa ja
kaupungin muussa rakenteessa kuten jaossa neljdin kaupunginosaan. Namai heijastelivat
renessanssiin omaksuttuja vanhempia kaupunki-ihanteita aina taivaallista Jerusalemia
myoten™?. Kaikki Nordenbergin suunnitelmat olivat leimallisesti renessanssiajan ihanne-
kaupunkimalleihin viittaavia sddnndllisid linnoituskaupungin suunnitelmia.

Assosiatiivisen symboliikan ndkdkulmasta tori on varmasti ollut tuttu ja turvallinen kau-
punkilaisille. Silla, ettd tori sijaitsi kaupungin keskelld ja padvayldn varrella, oli merki-
tysté: torilla oli parhaat edellytykset muodostua orientoitumisen keskipisteeksi seka jaada
muistiin. Vastaavasti sithen kuten koko kaupunkiin on voinut liittyd oudompien maalais-
ten silmissd outoutta, mitd kaupunkimatkoihin usein liittynyt juopottelu ei varmasti ole
parantanut.

Symbolisia piirteitd voi arvioida my0s erikseen eri kdyttdja- ja kokijatahojen kannalta.
Arkkitehdeille ja tutkijoille esimerkiksi suunnittelijoihin saattaa liittyd huomattavaa sym-
bolimerkitystd, samoin tunnetumpia nimid saatetaan kiyttda kaupungin imagoty9ssa.
Suurtoriin liittyvd ainoa suunnittelijanimi on kuitenkin oikeastaan Nordenberg, joka ei
ole erityisen tunnettu eikd tunnustettu sotilasinsinddrind. Tunnetumpi Loviisan suunnitte-
lija Ehrensvird ei ilmeisesti ottanut Suurtoriin minkiinlaista kantaa. Myos Chiewitzin
osuus Suurtorin kehittimisessa jii 1dhes olemattomaksi. Ehrensvirdin ja Chiewitzin Lo-
viisaan suunnittelemilla toteutumatta jadneilld aukioilla on toki yleisempdd merkitysti
kaupunkisuunnitteluhistorian kannalta.

B Talot

a) Suurtorin talojen rakentuminen

Joulukuussa 1746 laaditun kartan®’ mukaan tuolloin oli rakennettu seuraavat padraken-
nukset:

1) Torin pohjoispuolella kolmesta tontista itdisimmén ja keskimmadisen tontin
den 1753 kartan®® mukaan kauppias Borgsstromin ja raatimies Greenin lesken talot.

2) Torin itdpuolella kahdesta tontista eteldisemmén, kauppias Backmanin lesken talo®®.

694
— Vuo-

6% Eksklusiivisia eli poissulkevia tai syrjivid pyrkimyksid on sisdltynyt kaupunkisuunnitteluun my&hem-
minkin muun muassa kaupunkipuistojen kayton osalta. Niistd tarkemmin liitteessa Kdyttd.

90 Andersson - Halonen, 4-5.

ks, Pddteksti

92 K. Tuovinen, 50-51.

693 1 shdeluettelon mukainen kartoitus I1.

%% Kohteet 2 ja 3.

%3 Kartoitus ITIA.
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697 698

3) Torin eteldpuolella tonttijakoehdotuksesta™ " poiketen itdisen puoliskon™ " talo.

4) Torin lansipuolella®” oli vuonna 1746 lisiksi alueen pohjoisreunassa torista kauem-

mas sijoitettu pohjois—eteld -suuntainen rakennus.

Koko torin ympérys rakentui lounaiskulmaa lukuun ottamatta 1740-luvun loppuun men-
nessd. Toria ympdrdivien tonttien lisdksi torialueelle rakennettiin useita rakennuksia.
Vuoden 1746 “pioneerien” lisdksi vuonna 1753 alueella oli seuraavien omistajien talot:
kappalaisen talo™”’, kauppias El. Backman’’!, kauppias Ant. Backmanin leski’"?, kauppi-
as Nigreus'”, raatimies Borgholm' ja kauppias Flakseen'””. Torialueella ajatellun raati-
huoneen paikalla torin linsiosassa’" oli Postikonttori, sen itipuolella eteldisempini raa-
timies Frivaldin lesken talo’”’ ja pohjoisempana Vaakahuone’"®. MyShemmin rakennet-
tiin vield vaakahuoneen tontille kaksi puotiaittaa '’ seké maisteri Cynduksen’' tai Cyg-

11 . . 12
naeuksen’'! talo torin lounaiskulmaan’'?.

Vuoden 1753 kartan’"® mukaan Nordenbergin suunnittelemasta tonttijaosta’'* poikkesi-
vat suunnitelman mukaisen torin eteldreuna, jossa Forsellin omistama alue késitti myds
eteldpuolisen tontin eli ulottui 1dpi korttelin sen lisdksi ettd se oli puolet torisivusta sekd
lansipuoli, jossa Clayhills oli saanut haltuunsa molemmat tontit eli koko suunnitellun to-
risivun. Kummatkin poikkeamiset tonttijakosuunnitelmasta jaivét pysyviksi vuoden 1855
suurpaloon saakka.

Tonttien omistajista nelja on leskivaimoja, mika selittynee silld, ettd tietoja tdydennettiin
pitkin 1750-lukua, ja itse rakentamisesta vastanneet kauppiaat ja raatimichet ehtivit talla
vélin kuolla.

Torialueen ulkopuolelta kannattaa mainita Pappila’"®, joka oli torilta korttelin verran ete-

1% sen pohjoispuolella. Hieman

ld4n ja kaavassa esitetyn kirkon paikalla sekd Apteekki
idemmas rusthollin pihapiiriin sijoitetun maaherran residenssin lansipuolelle oli jo 1740-
luvun lopulta alkaen muodostunut Kirkkotori alun perin parakin paikalle rakennetun tila-

pdisen itd—lénsi -suuntaisen kirkon ympirille.

% Kohde 6.

%7 Suunnitelma 1C.

% Kohde 8. Tuleva ensimmiinen pormestari Forsell oli rakentanut tai rakentamassa selvisti muita suurem-
paa taloa.

%% Kohde 11, kauppias Clayhills.
701747, kohde 1.

V1748, kohde 4.

021749, kohde 5.

751747, kohde 7.

741753, kohde 9.

7051748, kohde 12.

7961749, kohde 13.

071752, kohde 14.

7981746, kohde 15.

7 {meisesti vuonna 1759.
710 K artoituksen [IIA mukaan.
" Kartoituksen I1IB
121754, kohde 10.

13 K artoitus ITIA.

714 Syunnitelma 1C.

715 Rakennusvuosi 1752.
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Paloa edeltdneend aikana torin tonttien omistus oli seuraava;

1753/62 1785/93 1804 1818/21 1825 1855
1 kappalaisen | kappalaisen kappalaisen kappalaisen kauppias H. kauppias H.
I:12 tontti tontti tontti tontti Lindroth Lindroth
2 kauppias Borgsstrom kauppias Sucksdorff kauppias Joh. | kauppias C.
I:11 Borgsstrom Johan Sucks- Sucksdorffin G. Majander
dorff leski
3 raatimies Unonius kauppias Kyander kauppias Ky- | Viceh. O.
I:10 Greenin Elias Unoni- anderin kon- Lindholm
leski us kurssipesa
4 kauppias El. | Backman kauppias Danij leskirouva kauppias C.
II:5 Backman Carl Danij Danij F. Liljeqvist
5 kauppias Kriander kauppias Osterman kauppias G. kauppiaan
II:8 Ant. Back- Osterman A. Ostermanin | leski Aspelin
manin leski perikunta
6 kauppias Stenius kauppias rouva Kommerser. Kauppias B.
11:9 Backmanin Holmsten Holmsten Sophie C. Stenius
leski Holmsten
7 kauppias Lindeqvist kauppias Lindeqvist kauppias A. kauppias
Iv:1 Nigreus Kriander G. Silvius Feod.
Terichoff
8 asessori Forselles kauppis Carl | Tesche kauppias L. H. | L. H. Te-
I:1 Forsell Tesche Tesche schen leski
9 raatimies Raatihuoneen | Raatihuoneen | Raatihuoneen | Raatihuoneen | Raatihuoneen
12 Bergholm tontti tontti tontti tontti tontti
10 maisteri Holmdahl ratali el nimed Féltkamrer Tohtori Anna
III:5 Cygnaeus Holmdahlin Longrenin Edgren
tai Cyndus perikunta leski
11 kauppias Claihils kauppias N. Clayhills Kauppias A. Varakonsuli
1:28 Clayhills Clayhills Gratschoffin J. Bjorksten
leski
12 kauppias Tallberg Asessori Christoffer Kauppias J. C. | Varakonsuli
I:21 Flakseen Tallberg Sucksdorff Sucksdorff J. C. Sucks-
dorff
13 Postikonttori | postin tontti kauppias rouva Norr- kauppias kauppias H.
1:29 Norrgren gren Nordgrenin Lindroth ym.
leski
14 raatimies Tesche Gohle kauppias G. kauppias D.
1:30 Frivaldin Gohle Golovzoff
leski
15 Vaakahuone kaupungin kauppias D.
I:31 vaakahuone Golovzoff
33, 34 Sucksdorff
Léhde: 1IIA, IIIB A% S&G VI  Nikander Gabriel 1932, 164-165

16 Rakennusvuosi 1753.
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Torialueen toinen fyysinen kehitysvaihe jda osittain arvauksen varaan, koska rakentumis-
ta koskevat tiedot ovat hataria. Nayttdd kuitenkin siltd, ettd alkuperdisistd rakennuksista
suuri osa korvattiin isommilla tai niitd laajennettiin joko 1700-luvun lopulla tai 1800-
luvun alussa. Huomattava osa tonttien padrakennuksista rakennettiin tai niitd korotettiin
kaksikerroksisiksi. On ilmeisti, ettd tima tapahtui ennen vuotta 1823, jolloin hyviksytty
rakennusjérjestys salli vain yhden kerroksen puisiin asuinrakennuksiin. Ilmeisesti talot
maalattiin punamullalla jo 1700-luvulla’’; 1800-luvun puolella viriskaala monipuolistui
véhitellen.

Vuoden 1804 “suuren inventoinnin” ja myOhempien palovakuutustietojen mukaan ra-
kennuskanta oli kohteittain seuraava:

kohde Vuonna 1804 My6hemmin 1800-luvun alkupuolella

1 Vanha kappalaisen talo jiljelld, kiinteiston Vuonna 1819 jilkeen ilmeisesti uusi yksiker-
arvo 1000 taaleria. roksinen talo torin reunalle.

2 Tontilla kaksi yksikerroksista asuinraken- Edelleen kaksi yksikerroksista asuinrakennusta.
nusta, torin varrella oleva paljon suurempi
kuin vuonna 1746 rakennettu alkuperdinen,
kiinteiston arvo 3000 taaleria.

3 Torin puolella ilmeisesti vuonna 1775 Torin varren rakennus korotettu kaksikerroksi-
rakennettu yksi kerroksinen asuinrakennus, | seksi vuonna 1805, talo samalla maalattu puna-
kiinteiston arvo 4500 taaleria. okralla.

4 Tontilla kaksikerroksinen talo, punainen Vuonna 1834 tontilla kaksikerroksinen talo,
sinisin nurkkalaudoin, kiinteiston arvo 1834 lautavuorattu ja punamullattu, 1841 vuo-
1500 taaleria. rausta laajennettu ja maalattu vihreélld 6]jymaa-

lilla. Tontilla lisdksi yksikerroksinen vuonna
1846 rakennettu asuinrakennus.

5 Yksikerroksinen asuinrakennus, kiinteiston | Pddrakennus kaksikerroksinen.
arvo 6900 taaleria.

6 Kaksikerroksinen asuinrakennus, kiinteis- Mahdollisesti sama kaksikerroksinen rakennus.
ton arvo 3000 taaleria.

7 Yksi- ja kaksikerroksiset asuinrakennukset, | Vuonna 1804 rakennettu kaksi kerroksinen talo
kiinteiston arvo 2000 taaleria. koillisnurkassa, 1831 rakennettu yksikerroksi-

nen vinkkelitalo torin nurkassa.

8 Kaksikerroksinen hienoksi kuvattu pééra- Padrakennuksen ensimmaéistd kerrosta jatkettu
kennus, tontilla myos toinen kaksikerroksi- | lansipaésta 1830-luvulla, eteldpédssa toinen,
nen asuinrakennus, kiinteiston arvo 4000 kaksikerroksinen asuinrakennus.
taaleria.

9 Kaupungin tuolloin kunnoltaan ehké paras Raatihuone punamullattu.
talo, joka ostettu Raatihuoneeksi vuonna
1776, Kaksikerroksinen jo tuolloin, mah-
dollisesti jo Borgholmin vuonna 1753 ra-
kentama alkuperiinen talo, kiinteiston arvo
2000 taaleria.

"7 William Coxen vuonna 1779 tekemin kuvauksen mukaan kaikki Loviisan talot olivat kaksikerroksisia,
puisia ja punaisia. Hén piti niitd myds paljon sievempind kuin taloja Vendjén (hén oli tulossa Vendjalta
pdin) tavallisissa kylissd ja kaupungeissa. Myos Carl Gustaf af Leopold arvioi taloja melko kauniiksi kym-
menen vuotta myohemmin, vaikka Loviisa muuten hdnen mukaansa oli ’skandaali kaupungiksi” leveine ja
kivedméittomine katuineen. Hinen mukaansa myds kansan kurjuus ja royhkeys lisdéntyi mitd edemmés Lo-
viisaan péin tullaan (nyt ldnnestd pdin tultaessa). Myds Edward Clarke arvioi vuonna 1800 Loviisan pda-
kadun leveiksi ja kaupungin itsessdin varsin kauniiksi, vaikka juoppous ja lika muuten leimasivatkin hinen
kokemustaan. (Kilpinen toim., 62, 65, 67)
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10 Kaksikerroksinen asuintalo, arvo 1500 Kaksikerroksinen talo 1770-luvulta, jatkettu
taaleria. 1826, vanhempi osa vuorattu 1814, punamullat-
tu valkoisin korostein, tiilikatto.

11 Kaksi lautakattoista hirsitaloa, kiinteiston Yksikerroksinen kulmatalo lautavuorattiin ja
arvo 3000 taaleria. maalattiin keltaisella 6ljymaalilla vuonna 1822.
12 Turvekattoinen hirsitalo, kiinteiston arvo Vuonna 1816 rakennettu yksikerroksinen lauta-
1000 taaleria. kattoinen talo, vuorattiin ja maalattiin harmaalla
6ljymaalilla vuonna 1833.
13 Kolme asuinrakennusta, yksi kaksikerrok- Pédrakennus yksikerroksinen vuodelta 1796,
sinen, kiinteiston arvo 3000 taaleria. vuorattu ja maalattu 6ljymaalilla vuonna 1837;

itdreunassa vuonna 1805 rakennettu kaksiker-
roksinen talo, jossa vain kulmat punaiset.

14 Ei arvioitu vuonna 1804. Tontilla kaksikerroksinen talo ennen vuoden
1855 paloa.

15 Ei arvioitu vuonna 1804. Kaupungin vaakahuone 1800-luvun alkupuolel-
le saakka.

Jo vuonna 1804 kaksikerroksisia asuintaloja oli siis kohteissa 4, 6, 7, 8'', 9, 10 ja 13 eli
kahdeksan seitseméllé tontilla. Ndistd ainakin kohteen 9 Raatihuone oli 1770-luvulta tai
vanhempi, kohteen 10 talo 1770-luvulta. Kohteen 7 talo oli vuodelta 1804. Vuonna 1805
korotettiin vuonna 1775 rakennettu kohteen 3 talo kaksikerroksiseksi. Myo0s kohteissa 5
ja 14 oli myohemmin kaksikerroksinen talo eli kaksikerroksisia taloja torin tuntumassa
oli yhteensd 11. Nikanderin rekonstruktion”"” mukaan niitd oli ympiardivilld alueella li-
siksi 11 eli kaupungin keskustassa kaikkiaan 22 kappaletta. Vuoden 1823% jilkeen to-
rimiljodssd asuinrakennuksista rakennettiin ilmeisesti vain kohteessa 4 yksikerroksinen
asuinrakennus’*' ja kohteessa 7 torin nurkassa yksikerroksinen vinkkelitalo’*. Lisiksi
laajennettiin kohteessa 8 asuinrakennusta yksikerroksisen linsipdin osalta’® ja asuinra-

kennusta kohteessa 10"

Torialueen rakennusten suhteista antaa kuvaa my6s seuraava kerrosalalaskelma’:

18 K aksi kappaletta.

"% Kartoitus VIIB.

720 Eli rakennusjirjestyksen RJ 1823 hyviksymisen jilkeen.

2! Vuonna 1846.

22 Vuonna 1831.

7 1830-luvulla.

7 Vuonna 1826.

723 Kerrosalat on laskettu kertomalla rakennusala padkerrosten lukumasrilld. Eri rakennuksissa on lisiksi
vaihtelevasti kéytossi kellari- ja ullakkotiloja.
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SUURTORIA RAJAAVIEN PAARAKENNUSTEN
PINTA-ALOJA NIKANDERIN REKONSTRUKTION (VIIB) MUKAAN:

kohde kerrosala % kaikista
m2
1 310 6 %
2 280 5%
3 720 13 %
4 400 7%
5 385 7%
6 400 7%
7 300 6 %
8 590 11%
9 370 7%
10 440 8 %
11 280 5%
12 170 3%
13 350 6 %
14 160 3%
15 240 4%
5395 100 %

Suurin talo niyttéisi olleen torin pohjoislaidalla kohteessa 3, ja toiseksi suurin Forsellin
ja myohemminkin usein kaupungin rikkaimman miehen kohteessa 8. Huomattavan isoja
olivat my0s talot kohteissa 4, 5, 6, 9 ja 10. Niistd kolme ensimmaistd rajoittui toriin ja
yksi oli Raatihuone.

Nayttdd siltd, ettd toriympériston rakennusvolyymin kannalta ratkaisevaa oli aika ennen
vuotta 1823, vaikka sen jilkeen monia rakennuksia vuorattiin ja maalattiin. Liliuksen
mukaan kustavilaisen ajan pystylaudoitus séilyi 1810-luvun, jonka jilkeen — ensin Hel-
singissd 1810-luvun lopulla — Venédjéltd levisi niin ikddn kiviarkkitehtuuria jaljitteleva
uurrettu vaakalaudoitus, joka oli illuusio rustikoinnista. Tyyli levisi hitaasti muualle ja
saattoi Liliuksen arvioinnin mukaan olla normi 1830-luvun alussa. Empiretalossa oli
melko syvd runko, aumakatto, kuusiruutuiset ikkunat ja matala ullakkokerros ikkunoi-
neen.”*® Suurtorin rakennuksista ei ole riittavin yksityiskohtaisia tietoja, ettd ne voitaisiin
tyypitelld vallinneiden tyylimuotien mukaan.

Kaytettyjd puotityyppejd oli noihin aikoihin Liliuksen mukaan toisaalta raatihuoneisiin
sijoitetut ja toisaalta yksityiset puodit. Jilkimmaisid oli viisi erilaista tyyppid: padraken-
nuksen jatkeena oleva matalampi rakennus, puoti osana piirakennusta, puoti pairaken-
nuksen kivijalassa, niin sanottu Arboga-puoti ja puoti paity kadulle pdin.””’ Loviisan
puodeista osa on ollut piddrakennusten yhteydessd ja osa erillisissd rakennuksissa, mutta
niidenkéén tyypittelyyn tai arviointiin esimerkiksi ndiden vaihtoehtojen mukaan ei ole
aineiston puutteellisuuden takia edellytyksié.

261 ilius 1985, 35.
7 1 ilius 2003, 67-81.
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b) Suurtorin talojen symbolisia piirteita

Vallan symboliikkaa Suurtorilla lienee liittynyt 1dhinnd Raatihuoneeseen, jonka sijainti ja
muoto eivét asiaa kuitenkaan erityisesti korostaneet. Statussymboliikka ndkyi muita
isompana kokona suurissa kauppiastaloissa, erityisesti "kaupungin rikkaimman miehen
talossa"’*®, ja yhteisollinen identiteettisymboliikka varmaankin lihinnd Raatihuoneessa
aiemmin kuvatulla tavalla.

Nordenbergin suunnitelmiin liittynyt ajatus kivirakentamisesta linnoituksen sisélla eli
varsinaisessa kaupungissa perustui sotilaallisiin tarpeisiin, mutta sithen saattoi liittyd
myds viitesymbolisia tavoitteita: Nordenbergin mahdollisesti tavoittelemat kaksikerrok-
siset tavanomaiset tai ehkd kasarmimaiset kiviset perustalotkin olisivat poikenneet puu-
rakentamisesta jo kokonsa puolesta. Lisdksi kiveen sinidnsd rakennusmateriaalina liittyi
arvostusta puuhun verrattuna’>. Lilius liittdd suunnitelmiin myds pidemmalle menevid
oletuksia: hdanen mukaansa uudenlaiseen linnoituskaupungin talotyyppiin liittyi myds aja-
tus hédnen muissakin yhteyksissd korostamastaan klassismin kapeasta ja korkeasta katuti-
lasta. Hian arvelee myds katuseinid ajatellun aiempaa dekoratiivisemmiksi, “’silld raken-
nusten julkisivut kuviteltiin luonnollisesti rokokoo-klassismin mukaisiksi”.”** Niin tai
ndin, joka tapauksessa 1750-luvulla Ehrensvérdin suunnitteleman linnoituksen alueelle
rakennetut kasarmit olivat varsin pelkistettyjd ja kokonaan vailla dekoraatioita, kun taas
niin sanottu komendantintalo eli nykyinen kaupunginmuseo edustaa niin sanottua harle-
manilaista klassismia ja vastannee viittausta rokokoo-klassismiin.

Toteutuneen Suurtorin rakennukset edustivat ilmeisesti yksinkertaista ja perinteistd hirsi-
rakentamista, johon lainattiin jossain miirin muotoaiheita muotityyleistd eli aluksi kus-
tavilaisesta ja myohemmin mahdollisesti empiretyylistd. Myds edelld mainitut kolme val-

tion Loviisaan rakentamaa kivitaloa sekd puiset parakit ovat saattaneet antaa virikkeitd
kauppiaiden rakennushankkeille.

RAATIHUONEENTORI 1855-

A Tori

a) Raatihuoneentorin suunnitelmat

Jean Wikin suunnitelmat

728
Kohde 8.
729 puurakennuksissa pyrittiin yleensi niin muotokielen kuin virienkin osalta jéljitteleméén kivirakennuk-
sia.
7 Lilius 1985, 21.
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Kaikki ladninarkkitehti Jean Wikin laatimat suunnitelmat”™' vuonna 1855 palaneen kau-
pungin uudisrakentamiseksi soveltavat melko mekaanisesti empiren kaavaihanteita. Ne
koostuvat padasiassa samanlaisista kortteleista, joissa on kuusi istutuksilla toisistaan ero-
tettua tonttia. Kadut ovat noin 18 metrin’” levyisii ja kaikki istutettavia. Toriaukiot ovat
Wikin suunnitelmissa varsin suurpiirteisid, avokulmaisia rakentamattomaksi jétettivia
kortteleita tai niiden osia.

Muita mielenkiintoisempi on ehka kuitenkin Fantsnésiin eli nykyisen Valkon alueelle si-
joitetussa suunnitelmassa’>> oleva kirkkoaukio. Siind on kirkko sijoitettu noin 190 x 75
metrisen aukion keskelle siten, ettd se on kummankin suuntaisten katujen keskiakselissa.
Ratkaisu muistuttaa Ehrensvérdin suunnitelmia’>* residenssin sijoittamisesta kaksiosaisen
aukion keskelle, ja toisaalta myohemmin laadittua vuoden 1857 asemakaavaa’ kirkon
kaupunkikuvallisen jarjestelyn osalta. Wikin suunnitelmassa kirkkoaukio ei kuitenkaan
liity laajempaan tilasarjaan. Ilmeisesti kauppatoriksi tarkoitettu toinen aukio Fantsnisin
suunnitelmassa lienee ajateltu kaupungin reunassa olevaksi avokulmaiseksi nelioksi, jon-

ka sivut ovat noin 100 metrid’>®.

Antinkylin suunnitelmassa’’ toriaukioksi lienee hahmoteltu kahta kolmasosaa korttelista
hieman nykyisen rautatien ja Antinkyléntien risteyksen lédnsipuolella. Taméa aukio olisi
ollut kokonaismitoiltaan noin 106 x 89 metria’**. Kaupungin entiselld paikallaan pitivis-
sd vaihtoehdossa’’ tori on sijoitettu uuteen paikkaan, noin sijansa verran entisesté itian
ja vajaat 150 metrid etelddn eli nykyisten Kuningattarenkadun ja Mariankadun vilille ete-
lareuna noin 30 metrid Karlskrona-bulevardilta pohjoiseen. Aukio on tidssékin tapaukses-

sa avokulmainen, mitoiltaan noin 95 x 77 metrid’ .

Vuoden 1857 asemakaava
Pidaiheen vuoden 1857 asemakaavassa’* muodostivat toisiaan kohtisuoraan leikkaavat
puistokadut. Niistd toinen eli Esplanadi-kokonaisuus perustui maaherran mééraykseen.
Toinen akseli sijoittui harjun selkélinjalle, ja puistojen risteykseen oli sijoitettu kirkko
laajennetun nelisnmuotoisen puiston keskelle.”*?

Esplanadin leveydeksi tuli noin 71 metria’* eli kolmisen metrid enemmén kuin Norden-
bergin kaavassa vastaavalla paikalla olleella korttelirivilld. Kadut olivat KYRJ:n mukai-

! Lihdeluettelon mukaiset suunnitelmat 5A, 5B ja 5C.
3230 kyynirin.

33 Suunnitelma 5B.

34 Syunnitelmat 2A ja 2C.
735 Syunnitelma 6.

736 170 kyyniraa.

37 Syunnitelma 5C.

738 180 x 150 kyynaraa.

3% Syunnitelma 5A.
0160 x 130 kyyniria.

! Syunnitelma 6.

" Falck 1964, 124.
3120 kyyniraa.
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sesti leveydeltidn noin 18 metria’**. Jo Chiewitzin ehdotuksessa ollut eteldisempi puisto-

katu, nykyinen Karlskrona-bulevardi, erotti suurpalossa tuhoutuneen keskustan sédésty-
neestd alakaupungista. KYRJ:n mukaisen kaupunkiluokituksen mukaan tdma ei olisi ollut
Loviisassa valttimatontda, mutta toisaalta bulevardi olikin vain noin 30 metrid® leved eli
jonkun verran kapeampi kuin asetuksen suurempia kaupunkeja koskeva vaatimus’*®. Bu-
levardi tuli samaan paikkaan kuin Chiewitzin suunnitelmassa, mutta kapeampana ja muu-
tenkin vaatimattomana. Loviisan torin leveydeksi tuli — katualueet mukaan luettuina —
siis noin 71 metrid™*’ ja pituudeksi noin 119 metria’**. Alueen pinta-ala oli 8 449 m? eli
hiukan alle hehtaarin, vajaat 1 000 m” suurempi kuin Nordenbergin vuonna 1746 suun-

. .749
nittelema tori’™".

Liliuksen mukaan kaavan hallitsevin teema on sen pohjoisosassa oleva leved puistovyd,
joka kisittdd umpikulmaisen aukion sen keskelle sijoitettuine kirkkoineen, sitd seuraavan
puistikon, puiden reunustaman toriaukion ja timén itdpuolella jatkuvan Esplanadin. Kaa-
vassa edellytettiin hinen mukaansa my®os, ettd toria ja sen ldnsipuoleista puistoa reunus-
tavat tontit rakennettaisiin kahden kerroksen korkuisin tiilitaloin.””® Han katsoo my®ds, et-

td suunnitelma oli myos viimeisid esimerkkejd empiren kaavoitusperinteesta.

Koska Loviisan tori sidottiin vuoden 1857 asemakaavassa suuren puistokadun osaksi, on
perusteltua tarkastella my6s koko Esplanadia. Sen kokonaispituus kaavassa on noin 900
metrid, josta Kirkkoaukion osuus noin 160 metrid. Kirkkoaukion ldnsipuolisen puiston
osuus oli noin 100 metrid ja itdpuolisen puiston tori mukaan luettuna noin 630 metrid.
Esplanadi jakautuu neljdin torin pituiseen ja neljdén lyhyempéidn osaan. Sen katkaisevat
kaavan mukaan ldnnestd lukien nykyiset Rautatienkatu, Aleksanterinkatu, Kuningatta-
renkatu, Mariankatu, Degerbynkatu ja Stolpenkatu, jotka myShemmin toteutettiin. Nai-
den lisdksi kaavan mukaisia poikkikatuja olivat toteuttamatta jaaneet kaksi katua kirkon
lansipuolella ja yksi itdpuolella sekd yksi katu Degerbynkadun ja Stolpenkadun vélissé.

Monumentaalista puistokatua oli kdytetty aiemmin jo useassa suomalaisessa kaupunki-
suunnitelmassa kuten Himeenlinnassa vuonna 1778, Heinolassa vuonna 1785, Vaasassa
vuonna 1786 ja Helsingissd 1800-luvun alussa. Heinolan Perspektiivi on toteutuneista
puistokaduista levein eli noin 101 metrid, Helsingin Esplanadi noin 89 metrid ja Vanhan
Vaasan Hovioikeudenpuistikko vain reilut 59 metrid leved. Kapeampana puistokatu oli
esimerkiksi Porvoossa vuonna 1831, Pietarsaaressa vuonna 1836, Joensuussa vuonna
1847, Uudessakaupungissa vuonna 1850, Porissa vuonna 1852 ja lopulta vanhassa Vaa-

7 30 kyynaréa.

™ 50 kyynaraa.

746 60 kyyniria.

™7 120 kyynirii, Nordenbergin suunnitelman mukaan 110 vuotta aiemmin torin leveys oli vihin vihem-
mén eli 115 kyynaréa.

8200 kyynarad, Nordenbergilla 190.

™ Loviisan uusi tori ei ollut mitenkin erityisen suuri tuon ajan toteutuneisiin ja suunniteltuihin toreihin
verrattuna. Pddaukioiden keskikoko Claes Wilhelm Gyldénin (1802—-1872, maanmittaushallituksen ensim-
méinen johtaja 1854-1872) 1830- ja 1840-luvuilla kartoittamissa 30 kaupungissa oli karttojen perusteella
reilusti yli hehtaarin, yli hehtaarin aukioita oli yli puolet néistd aukioista ja yli kahden hehtaarin aukioita oli
jopa kuusi. Néistd kokonaan aukioina ovat nykyisin Turun, Kuopion ja Mikkelin torit. Joensuun valtava tori
on osittain, Jyviskylédn tori kokonaan puistoa.

7" Lilius 1985, 40.

1 ilius 1981, 367.

321 ilius 1981, 345.
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sassa ja uudessa Vaasassa™™> 1850-luvulla.”* Tori puiston osana oli suunnitelmien mu-
kaan muun muassa Maarianhaminassa, ja Helsingissd se toteutui myohemmin, kun "Ete-
lalaituri" kehittyi Kauppatoriksi. Kaupungin vuoden 1857 asemakaavan mukainen raken-
ne muistuttaa jossain médrin ruotsalaista Edelswérdin ihannekaupunkimallia’™, jossa
rautaticasemalla oli keskeinen paikka keskeisen puistoakselin paétteend. Loviisan rauta-
tieasemalle olikin melko luonteva paikka valmiina sitten, kun sen aika tuli eli reilut 40
vuotta myohemmin.

Istutukset on vuoden 1857 asemakaavassa merkitty suurpiirteisesti vain yksinkertaisina
puuriveind Esplanadin osien reunoihin, vihredlld vérilla sekd Kirkkoaukion ja poikittai-
sen puistoakselin kohdalla myds ilmeisesti pensaita tarkoittavilla symboleilla. Kirkkoau-
kio tai oikeastaan kirkkopuisto on jisennetty myos muuten: sen keskelle sijoitetun kreik-
kalaisen ristin muotoisen kirkon ymparilld on pydred puilla reunustettu aukio. Tama klas-
sinen muotoaihe kirkon ympadrilld oli suomalaisessa asemakaavoituksessa ilmeisesti en-
simmdisen kerran kdytossd Engelillda Porvoon kaavassa vuonna 1831, sittemmin ainakin
Mikkelissd vuonna 1837 ja puolikkaana Sortavalassa samana vuonna.””® My®s torin ym-
pérille on merkitty puurivi aivan samalla tavalla kuin istutettavaksi tarkoitetuilla Espla-
nadin osilla. Puiden rajaaman aukion mitoiksi jdi noin 48 x 84 metria eli noin 4 000 m?.
"Alexanderin sddnnén" mukaan sen tunnelma olisi edellyttdnyt véhintddn noin 130 ih-
mistd. Asemakaavaan merkitty Esplanadin istutustapa muistuttaa Helsingin asemakaa-
voissa 1810-luvulla kéytettyd. Merkintdtavan Lilius arvioi Helsingin osalta viittaavan sii-
hen, ettd alun perin tarkoitus ei ehkd ollutkaan varsinaisen puistokadun rakentaminen,
vaan vain kivisen ja puisen kaupungin erottaminen toisistaan rakentamattomalla vy6hyk-
keelld, sanan esplanadi alkuperiisessi tarkoituksessa’>’. Loviisassakin puiston toteutus
oli massiivisempi kuin kaavasuunnitelmaan piirretty.

Torin ohella sitd sivuavat keskeiset kadut kaavoitettiin suunnilleen entisille paikoilleen.
Siihen ovat saattaneet vaikuttaa tottumus yleensé seké se, ettd palaneen alueen ulkoreu-
noilla uusikin kaava liittyi tavalla tai toisella vanhaan verkostoon, vaikka kaava monessa
kohdassa myds poikkesi vanhoista katulinjoista. Esplanadista seuraava katu pohjoiseen
eli nykyinen Itdinen tullikatu kdéntyi Kuningattarenkadun itdpuolella vinoon ja levitti
Raatihuoneen itdpuolista korttelia. Mahdollisesti tistd syystd Esplanadin pohjoispuolinen

tonttijako poikkeaa porrastetusti sidnnéllisestd, eli Raatihuoneen tontti’”™® on levedmpi

kuin sen linsipuolinen tontti”*’, mutta kapeampi kuin sen itdpuolinen tontti’*.

Vuonna 1858 hyviksytty rakennusjérjestys (RJ 1858) tarkensi KYRJ:n mériyksia’®' se-
ké asemakaavaa. Se suosi kivirakentamista, joka mahdollisti kaksikerroksisena rakenta-

3 Alun perin Nikolainkaupungissa.

4 Ks. Kirjakka 1996, 146—190.

5 K. esimerkiksi Astrom Kell 1967, 40.

76 Kirjakka 1996, 146, 149, 159.

77 Lilius 1984A, 911 ja 38-39.

¥ Kohde 1-3.

9 Kohde 12.

7% Kohde 4.

76! Vuoden 1856 KYRJin mukaan kaupungit on jaettava kaupunginosiin ja kortteleihin, niissi oli oltava
tilavat torit ja kadut ja ne oli jaettava védhintddn 60 kyynérdd (35,63 m) levedlld yhdelld tai useammalla
aukiolla tai lehtipuuesplanadilla. Pienempié taloja varten tuli olla 60 kyynérin levyiselld aukiolla erotettu
oma kaupunginosansa. 1. ja 2. kategorian kaupungeissa ja muissakin tarpeen mukaan katujen tuli olla
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misena jopa tonttitehokkuuden e = 1,6. Torin ympérystontit varattiin yksinomaan kivira-
kennuksille. Rakennustapaa ohjattiin monella tavalla, kattokaltevuus sai esimerkiksi olla
enintidn 1:2.7% Paikallisia erikoisuuksia oli kivirakentamispakko toriympiristdssi, mutta
myds kivitalojen kerrosluvun rajaaminen kahteen. Téssd ilmeni ehkéd toisaalta halu olla
isompien kaupunkien joukossa, mutta kuitenkin realismi rakentamisvolyymien suhteen.
Yli kaksikerroksisia rakennuksia olisi varmaan tullut hyvin védhén, ja kaupunkikuvan yh-
tendisyyttd olisi ollut vaikeampi sddnnelld. Rakennusjirjestyksessd oli myos se sindnséd
jo 1600-luvulla suomalaiseen kaupunkisuunnitteluun omaksuttu vaatimus, ettd rakennus-
ten julkisivujen tuli olla esplanadille tai padkadulle pédin. Vinkkelitalot olivat kuitenkin
sallittuja kadunkulmissa.

Ks. kuva R7: vuoden 1857 asemakaavan tori.

Raatihuoneentorin alue on kadut mukaan luettuna siis noin 71 x 119 metrid, suhteiltaan
3:5 eli jonkun verran alle ihannemittojen 2:3. Torimitoista oli laskettavissa, ettd ollakseen
klassisten ihannesuhteiden 1:3—1:6 puitteissa torin pohjois- ja eteldreunan rakennusten
tuli olla korkeudeltaan noin 12-24 metrid. Iti- ja ldnsipdéssd taas tarvittaisiin korkeudel-
taan 20—40 metrin korkuinen aukioseind. Zuckerin torityypityksen mukaan arvioituna uu-
si tori on selvdsti suljettu kaupungin keskusaukio, mutta myds jossain méérin seki kir-
kon’® etti raatihuoneen etuaukio ja niiden dominoima suuntautunut tila: kirkko suuntaa
toria pituussuunnassa ja raatihuone leveyssuunnassa. Avokulmainen tori oli edelleen
melko tyypillinen 1800-luvun puolivilissd. Vuosien 1850- ja 60-luvuilla laadituissa kaa-
voissa se oli toiseksi yleisin’®*. Todellisuudessa se oli vield tavallisempi, koska kaavoissa
lukuméiriisesti yleisimmin eli aksiaalisen kaavan suosio’® selittyy osittain sill, ettd lu-

. . ., 766
vuissa on mukana useita uuden Vaasan kaavavaiheita.

Bertel Jungin asemakaava 1912/1918
Bertel Jungin kaava’®’ kokonaisuudessaan edustaa hyvin hinelle ominaista tapaa yhdis-
telld erilaisia 1900-luvun alussa suosittuja kaupunkisuunnittelukeinoja’®®. Siind on néhti-
vissd niin sanotulle sitteldisyydelle ominaista pienipiirteisyyttd, mutta myos niin sanottua
stiibbenildistd selkedd litkenneviyldsuunnittelua sekd my6s monumentaalisia pyrkimyk-
sid kuten merkkirakennusten sijoittaminen keskeisten katuakselien patteeksi.”® Tutki-
mus- ja tarkastelualueen osalta Jungin kaavassa muutettiin eniten Esplanadin lénsip#éata.
Vuosisadan vaihteessa puistoakselin léntiseksi péétteeksi rakennettu Rautatieasema oli
muuttanut tilannetta entistd enemmin Edelswirdin thannekaupungin suuntaan. Nyt ase-

vahintddn 30 kyyndrdé (17,81 m) levedt, pienitaloisessa kaupunginosassa kuitenkin vahintdén 20 kyynaraa
(11,88 m). Kortteleissa tuli olla neljd ja enintddn kuusi tonttia, joiden koon tuli olla véhintddn 90 x 70
kyynéréa tai vastaavasti pinta-alana (53,44 x 41,57 m=2 2214 m’) (Kirjakka 1982, 213-216).

7% Falck, 125-126.

763 vaikka kirkolla on erikseen omakin etuaukionsa.

704 15/42.

7521/42.

766 Kirjakka 1996, 257-258.

767 Suunnitelma 7.

768 Ks. esimerkiksi Nikula, Riitta 1988, 91124 ja Wire 1988, 44—56.
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man eteen osoitettiin etuaukio; sen ja kirkon vili jdi puistoksi. Kirkon pohjoispuolen
puistoakseli muuttui kokonaan kortteleiksi, jota halkaisevat kadut ottivat huomioon muun
muassa perinteisen ja koko ajan paikallaan sdilyneen pohjois-lintisen sisddntulotien eli
suunnilleen nykyisen Sibeliuksenkadun-Porvoonkadun.

Nelionmuotoisen Kirkkopuiston lounais- ja luoteisosa pienenivit, nykyinen kaareva
Kirkkokatu sai uomansa, ja nykyinen suomalaisen koulukeskuksen kortteli’”® ulkoiset
reunansa. Kirkon eteldpuolinen puisto muotoiltiin tukemaan jo rakennettua Lovenetskyn
linnaa’"'. Kirkkopuiston koillis- ja kaakkoiskulmaukset séilyivit entisen kokoisina, mutta
kadut linjattiin niiden ja Kirkon vélistd ja niiden luonnetta ohjattiin vapaamuotoisen istut-
tamisen suuntaan. Vilittomisti Kirkon itdpuolelle Jung esitti uudelleen vuoden 1857
kaavan mukaisen puukujan, jota ei kuitenkaan koskaan ollut istutettu; alue oli toteutettu
toisen, ilmeisesti Basilierin vuonna 1861 suunnitteleman periaatteen mukaan’’>. Itse tori-
aukiota olisi kaavan mukaan laajennettu Kirkon suuntaan, mahdollisesti markkinoiden
tarpeiden takia. Puisto-osien puuistutukset osoitettiin edellisen asemakaavan tapaan vain

yhtend puurivini alueiden reunoille.

Esplanadin itdpadssd muotonsa sai puiston muita pidempi osa eli nykyinen Kurkipuisto,
kun Degerbynkadun ja Stolpenkadun vilinen poikittaiskatu poistettiin. Stolpenkadun lin-
jassa oli istutettu rantakatu, joka jatkui nykyinen Vanha ranta -kadun jédlkeen tuossa vai-
heessa jo rakennetun koulun’” itdpuolitse ja edelleen jokirantaa pohjoiseen. Sen itipuo-
lelle kaavoitettiin kenttd, joka olisi muodostanut myos Esplanadin itdpdén. Tarkastelu-
alueen linsipuolelle rautatiealueen taakse sijoitettuun esikaupunkiin esitettiin erillinen,
Esplanadi-akseliin sijoitettu Uusikaupunki -nimisen esikaupungin tori.

Ks. kuva R8: Raatihuoneentori ja Esplanadi Jungin kaavassa.

Jungin asemakaavan mukaan toria olisi pidennetty kirkon suuntaan noin 45 metrid, jol-
loin sen kokonaismitat olisivat olleet noin 71 x 160 metrii ja se olisi ollut pinta-alaltaan
noin 1,14 ha. Zuckerin mukaan analysoitaessa tori olisi muuttunut entistd vahvemmin
kirkon dominoimaksi suuntautuneeksi aukioksi, kun Raatihuone olisi jddnyt pitkdn tori-
sivun toiseen reunaan. Laajentuva torialue olisi edellyttinyt jo ldhes 400 ihmista, ettei se
Alexanderin mitoitusohjeen mukaan olisi tuntunut autiolta.

Paul Olssonin puistosuunnitelma 1917774

Osa Paul Olssonin suunnitelman eroista Jungin kaavaan ndhden voidaan todeta pelkis-
tddn eri suunnitelmatasolle kuuluviksi tdsmennyksiksi, mutta myos todellisia eroja on:

7% Sittestd ja Stiibbenistd enemmén Pddtekstissd.

" Kohteet 11d-11h.

"' KohdelIb.

77 Istutussuunnitelma oli esitetty Basilierin allekirjoittaman kirkon asemapiirustuksen yhteydessa. Loviisan
kaupunginarkisto.

B Kohde So.

7% Suunnitelma 8.
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suunnitelma sisilsi aineksia asemakaavan muuttamiseen. Niistd pddosan tavoitteena oli
myo6tiilld jo rakentunutta tilannetta Jungin kaavaa enemmaén. Torin ja Esplanadin pdédmit-
toihin Olssonin suunnitelma ei luonnollisestikaan puuttunut. Olsson otti voimakkaan
kannan itse torialueen jdsenndintiin esittimalld sen keskelle pyoredd ja nurkkiin nelion-
muotoisia, mahdollisesti istutettavia alueita. Tima on ilmeisesti ainoa kerta, kun torille
esitettiin keskeisaihetta, joka olisi muuttanut torin luonteen Helsingin Senaatintorin ta-
paiseksi’””. Zuckerin mukaan tillaista kokonaisuutta olisi voitu arvioida suljetun ja suun-

tautuneen aukion lisaksi osittain myos ydinkeskeiseksi.”’®

Ks. kuva R9: Raatihuoneentori Olssonin puistosuunnitelmassa.

Rautatieaseman eteen suunniteltua aukiota Olsson pienensi Jungin kaavasta, ja esitti sen
ja puiston véliin viisiosaisen pensasnelion. Kirkon ympérys muotoiltiin kahdeksankul-
maiseksi, ja Kirkon itdpuolelle toteutettu katu- tai aukiotila séilyi ennallaan. Kirkon koil-
lis- ja kaakkoispuoliset kulmapuistot saivat perusmuotonsa, johon kuuluu korttelin vie-
ressd oleva katu toisin kuin Jungin kaavassa.

Torin itdpuoliset kaksi puiston osaa ovat Olssonin suunnitelmissa jo tuolloin toteutetun
kaltaisia eli niissd on kuusi puurivid. Degerbynkadun ja Stolpenkadun vilinen, muita pi-
dempi puiston osa sai suunnitelmassa merkittivin aseman: tille tasaiselle alueelle suun-
niteltiin sitd reunustavien puurivien sisdpuolelle aluetta nurkista viistetysti kiertdva puis-
tokédytdva ja koko alueen keskelle erityinen alue kesdkukkia varten. Olssonin suunnitel-
ma pitkulaisen puiston rakentamiseksi ja myds myohempi toteutus tuovat muodoltaan
mieleen Rooman Piazza Navonan''’. Esplanadin itipaian Olsson ratkaisi erottamalla Jun-
gin mukaisesta urheilukentistd puistokadun levyisen osan ja jdsentelemélld ja artikuloi-
malla Esplanadin itdisen padtteen uudelleen.

Rakennusjérjestys uudistettiin pian asemakaavan jilkeen, ja se hyvéksyttiin vuonna 1921
(RJ 1921). Torin ja Esplanadin ymparistossd sen rakentamista koskevat ohjeet eivét juuri
muuttaneet tilannetta, mutta relevantti oli kuitenkin maiiréys, jonka mukaan jalkakayté-
van tuli olla kuudennes katuleveydestd eli yleensd noin kolme metrid, torin pohjois- ja
eteldreunassa kuitenkin vdhemmin, koska katualueet olivat Esplanadin reunoilla ka-
peampia eli noin 14-metrisid’”®. Vuoden 1858 rakennusjirjestyksen mukaan vajaa kaksi
metrid olisi riittdnyt. Falckin mukaan jalkakéytavid ei vield 1800-luvun puolella olisi ol-
lut kylld rakennettukaan’””. Larssonin asemakaavassa vuodelta 19257* tapahtunut muok-
kaus koski pddasiassa rautatien ja Myllyharjun véliin jddvad osaa Rauhalan kaupungin-

7 Senaatintorin keskelle pystytettiin Aleksanteri II:n muistomerkki vuonna 1894.

776 Keskeisaihe on torilla toki mydhemmin toteutunut joulukuusen muodossa joulun alla ja joskus
muunkinlaisina pylvésaiheina kuten Rauhanfoorumin patsaana torin keskella.

"7 Piazza Navona on Rooman tunnetuimpia aukioita. Muodoltaan se on hyvin pitkulainen, mika johtuu sii-
td ettd se on alun perin keisari Domitianuksen ensimmaéiselld vuosisadalla rakennuttama stadion. Se, onko
Olsson tavoitellut téllaista assosiaatiota, ei ole tiedossani, mutta on ilmeistd, ettd Piazza Navona on ollut
hénelle tuttu.

778 Kadut on toteutettu niin, etti jalkakéytivi on noin kaksi metrid ja ajorata noin kymmenen metrii.

" Falck, 137.

780 Syunnitelma 9.
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osasta, jonka katuja suoristettiin’'. Esplanadin ja torin alueella ainoa muutos Jungin
kaavaan tuli kirkon itdpuoliselle alueelle, joka esitettiin jo toteutuneella tavalla kuten
Olssonin suunnitelmassakin, torialueen koko mukaan lukien. Esplanadin itdpééssd urhei-
lukenttd oli samanlainen kuin Jungin kaavassa, eli Olssonin suunnitelmaan sisdltynyt
muutosehdotus ei edennyt asemakaavaksi saakka.

1950-luvun ja 1960-luvun suunnitelmia’®?

Haasteeksi sotien jilkeiselle kaavoitukselle muodostui Esplanadin l4nsipdi, jossa padak-
seli kohtasi rautatien ja aseman. Autoliikenne oli jo Jungin kaavan mukaan vakiinnutettu
vanhaan, nykyisen Sibeliuksenkadun uomaan, mika ilmeisestikin oli riittiméton jirjestely
pidemmalld aikavililla. Ratkaisuina ongelmaan ndhtiin ohitustie, jota Brunila oli ilmeises-
ti suunnitellut kaupungin pohjoispuolelle sekd lapikulkuviyldan parantaminen, jota kau-
punginjohtaja Helge Bjorklund esitti vuonna 1957"%. Bjorklundin ehdotuksen mukaan
Esplanadia olisi jatkettu ldnnessd suoraan, ilmeisesti sillalla asema-alueen yli nykyisen
Valkon tien risteykseen ja iddssékin lahden pohjukan yli Méarlahden risteykseen asti.
Kummassakin risteyksessé olisi ollut kiertoliittymd. Bjorklund perusteli suunnitelmansa
sisddnajotien uudistamisesta vahintddn lykkaavind vaihtoehtona ohitustielle’™, ja sellai-
sena sen perusajatuksia ymmarrettiin ilmeisesti jatkossakin. Lyhennetyssd muodossa si-
sadntulotie valmistui vuonna 1973 ja ohiajotie vuonna 1989 eli "lykkéysta” tuli yhteensa
kolmisenkymmenté vuotta. Ilmeisesti Bjorklundin ddrimmiisen monumentalistinen esp-
lanadiajatus, jonka mukaan Esplanadi olisi kokonaisuudessaan ollut kaikkiaan 1dhes kaksi
kilometrid pitkd, ei saanut laajempaa kannatusta, ja jatkosuunnitelmat olivat vaatimatto-
mampia. [tdpddssd tyydyttiin siihen, ettd Esplanadi pdittyy Loviisanlahteen. Lansipddssd
Esplanadin kaksi ajorataa pyrittiin yhdistimééan Kirkon kohdalla yhdeksi. Téllainen tavoi-
te oli nihtivissi jo A. O. Bengtsin laatimassa yleiskaavaluonnoksessa vuonna 19617,

Lopputulos Esplanadin lansipddn jérjestelyistd on kiteytyneend Bengtsin asemakaavas-
sa"™. Sen mukaan péiliikenneviyld johdettiin linnesti suoraan Kirkkoa kohti, miki mer-
kitsi muun muassa “tarpeettomaksi” kdyneen Rautatieaseman jddmisté tien alle samalla
tavalla kuin Bjorklundin luonnoksessa sekd niin sanotun drive-in-church -vaikutelman
vahvistumista entisestdén’®’. Ohjeellisin viivoin esitettiin, ettd linnesti tuleva tie olisi yk-
siajoratainen, haarautuisi ennen Kirkkoa symmetrisesti ja muodostaisi Kirkon ympérille
kiertoliittymin eli liikenneympyrin, johon olevat kadut kohdallaan liittyisivdt. Niin au-
tolitkenne dominoi sekéd Kirkon ympéristdd ettd myos sen etuaukiota. Téstd ja myOs sitd
edeltdneistd kirkon edustaa koskevista suunnitelmista voi péételld, ettd Kirkon sisdén-
kéyntialuetta ei pidetty erityisen arvokkaana kaupunkitilana, vaan sitd pyrittiin hyodyn-

7! Sirén 1995, 336.

7> Suunnitelmat 10-12.

78 Syunnitelma 10.

4 Loviisan Sanomat 30.3.1957. Ohiajotie toteutettiin paljon mydhemmin ja avattiin liikenteelle
25.10.1989 (Loviisan Sanomat 24.10.1989). Ohiajotien lykkddminen oli ollut kaupungin intressissd jo
vuonna 1930-luvulla, jolloin pdddyttiin Mannerheiminkadun jatkamiseen itdén péin. (Sirén 1995, 269)

8 Loviisan Sanomat 7.3.1961.

78 Syunnitelma 12.

87 My6s vanha sisdntulotie johti vinosti Kirkkoa kohti, mutta uusi kohtisuoraan ja lisiksi paljon leveim-
pana.
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tdmiidn maksimaalisesti liitkenteen tarpeisiin. Ilmeisesti liikenteen ohjaus on ollut syynd
sithenkin, ettd puistikon Kirkon puoleisissa nurkissa olevat viisteet esitettiin oikaistavik-
si.

Itse torialue jasennoitiin Raatihuoneen suhteen symmetrisesti niin, ettd kummallekin reu-
nalle tuli pysédkointialueet Aleksanterinkadun ja Kuningattarenkadun varteen. Kaavan
mukaan ajoviyldd olisi kavennettu ja pysdkointid sijoitettu sen molemmin puolin siten,
ettd torin puoleiset alueet olisivat olleet levedmmat ja puiston puolella ilmeisesti koh-
tisuora tai vino pysdkdinti suoraan ajoviyliltd. Jalkakédytdvaa olisi pitinyt siirtdd autojen
tieltd. Aukion keskelle jéi varsinainen torialue, joka oli l&hes nelionmuotoinen ja mitoil-
taan noin 50 x 58 metrid eli pinta-alaltaan noin 2 900 m>. Se edellyttid Alexanderin mi-
toitusohjeen mukaan paikalle noin sataa ihmisté, ettei se vaikuttaisi autiolta. Pysikointi-
alueet eivit kuitenkaan muodosta selvaa tilallista rajausta tille torin osalle.

Ks. kuva R10: Raatihuoneentori Bengtsin asemakaavassa.

Zuckerin torityyppien kannalta Bengtsin suunnitelma ei muuttanut torin tilannetta enti-
sestddn.

Téarked piirre Bengtsin kaavoissa oli varsinaisen asemakaavallisen rakennussuojelun
aloittaminen alueella. Niisséd siilytettaviksi merkittiin kaikki toriin rajoittuvien tonttien
pédrakennukset eli Raatihuone seké kuusi kauppiaspalatsia ja Kirkko'™". Asiallisesti niis-
sd vahvistui kuitenkin vain se kanta, joka oli otettu jo vuonna 1958 vahvistetussa raken-
nusjdrjestyksessd RJ 1958. Seké rakennusjérjestyksen RJ 1958 ettd Bengtsin asemakaa-
vojen suojelumadrdyksid voi luonnehtia pddasiassa ehdollisiksi”. Rakennusjérjestykses-
sd Raatihuone oli kuitenkin poikkeus erdiden toriympériston ulkopuolella olevien raken-
nusten ja rakennelmien’™ ohella. Niisti todettiin selkedsti, ettid ne on otettu "kaupungin
erityiseen suojelukseen” ja ettd "jos maistraatti havaitsee, ettd muutostyét tulisivat turme-
lemaan mainittuja rakennuksia, on rakennuslupa kiellettivd". Léahiymparistod — myos
Kirkon osalta — koski sama méérdys, jos ne "eivit sopeudu kysymyksessd oleviin raken-
nuksiin tai hdiritsevit kokonaisvaikutusta".”° Kauppiaspalatsien tonteilla”' muutoksia ja
uudisrakentamista ohjattiin varsin yksityiskohtaisilla ohjeilla. Tavoitteena oli tdssdkin
viime kddessd vanhan kaupungin rakennusarvojen suojelu:
"Jos maistraatti havaitsee, ettd vanhan kaupungin kauneusarvot rakennustoi-
menpiteen johdosta joutuisivat vaaraan vihentyd tai tuhoutua, tai, ettd raken-
nusyritys saattaisi turmella tai havittdd kaupunginosan vanhanaikaisen leiman,
on lupa kysymyksesséolevaan toimenpiteeseen kiellettivi."”’
Rakennusjérjestyksessd madriteltiin yleensd myos sallittu rakentamisen mééri eli raken-

nusoikeus, mutta toriymparisto jdi muiden erityiskohteiden ohella vaille tdtd maarittelya.

7 Kohteet 1-3, 4, 7-12.

™ Komendantintalo, linnakkeet Ungern ja Rosen seki kasarmit, kaikki Ehrensvirdin suunnitelmien (2A,
2C) mukaisia.

0 Loviisan kaupunki, 39.

! Kohteet 4, 7,8, 9, 10 ja 12.

2 Loviisan kaupunki, 39.
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Uutena elementtind rakennusjdrjestykseen RJ 1958 verrattuna oli kummassakin kaavassa
Muinaistieteellisen toimikunnan lausunto ja myohemmaéssé lisdksi ennallistamistavoite.
Séilytettaviksi tarkoitetut rakennukset merkittiin Bengtsin kaavoissa kirjaimella h, jonka
selitys oli eri kaavoissa hieman erilainen:

11.11.1965 vahvistettu kaava, jolla suojeltiin kohteet 11a, 12, 1-3 ja 4:
"h = Merkitty rakennus on historiallisesti arvokas tai leimaa antava vanhalle
kaupunkimiljéolle ja katukuvalle. Mikdli rakennus aiotaan purkaa tai muuttaa,
on asiasta hankittava Muinaistieteellisen toimikunnan lausunto."

1.6.1966 vahvistettu kaava, jolla suojeltiin kohteet 7—10:
"h = Merkitty rakennus on historiallisesti arvokas tai leimaa antava vanhalle
kaupunginmiljoélle ja katukuvalle. Rakennus on pyrittivd sdilyttimddn tai pa-
lauttamaan sen entiselleen mikdli myéhemmdt muutokset ovat muuttaneet sen al-
kuperdistd asua. Mikdli rakennus pakoittavasta syystd kuitenkin aiotaan purkaa,
on asiasta hankittava Muinaistieteellisen toimikunnan lausunto."

Annariitta Falck esitti diplomitydssdan 1964’ lintisen kiertoliittyman siirtoa Kirkon
ympdriltd sen ja radan viliin sekd kiertoliittymid myos itdpddhéin Gymnasiumin kohdal-
le. Suojeltavien rakennusten osalta Falckin ehdotus oli toriympériston osalta samanlainen
kuin Bengtsin kaava. Olennainen ero téssd suhteessa oli se, ettd Falck nosti esille mah-
dollisuuden Loviisan historiallisen kaupungin, erityisesti niin sanotun Alakaupungin laa-

jamittaisesta sailyttamisestd yksittiisten rakennusten asemesta.””

My6hemmat suunnitelmat

Pédasiassa 1970-luvun loppuun ja 1980-luvun alkuun ajoittuneen, Marja Pekkalan ja El-
mar Badermannin vetimén uuden asemakaavoitusvaiheen ydin oli rakennussuojelussa
Raatihuoneentorin ja Suolatorin viliselld alueella, mutta sen yhteydessd suojeltiin useita
rakennuksia myds Esplanadin ympéristossd. Toisin sanoen se jatkoi Bengtsin kaavoissa
aloitettua suojeluprosessia. Toria ympérdivian alueen voimassa olevat asemakaavat ovat
edelleen tuolta ajalta. 1990-luvulla asemakaavaa muutettiin suojelevaan suuntaan myos
suomalaisen koulukeskuksen korttelissa’®® ja ns. valtion korttelissa”°. Tirked Pekkalan
suunnitelmista varsinaisella torialueella oli vuoden 1976 torin kiveyssuunnitelma, jolla
tdsmennettiin Bengtsin kaavassa esitetyn suunnitelman arkkitehtoninen muoto pysikoin-
nin ja muiden toimintojen kesken seké ratkaistiin toteutuksen tekniikka.

Ks. kuva R11: Vuoden 2007 asemakaavatilanne Raatihuoneentorilla.

Keskustan vuonna 2001 hyviksytyn oikeusvaikutteisen osayleiskaavan’’ painopiste oli
edelleen rakennussuojelussa, mutta torin tuntumassa sithen liittyi myos litkennealueiden

73 Suunnitelmat 11A ja 11B.
4 Falck, 153—174.

5 Kohteet 11d—h.

6 Kohteet 5b—c.

7 Suunnitelma 14.
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uudelleenjérjestelyd ja muita keskustan kehittdmistavoitteita. Brandensteininkadun var-
teen sijoitettu kevyen litkenteen viyld sekd Kuningattarenkadun ja Aleksanterinkadun
muuttaminen kivelypainotteisiksi kaduiksi edellyttdisivat katutilan uudelleen jésentelyé.
Esplanadin itdpd&hin osoitettiin my0s erillinen ranta-aukio.

Loviisan keskustan liikenneturvallisuuden parantamissuunnitelma’”® esittdd ajoratojen
kaventamista ja kevyelle liitkenteelle varattujen alueiden laajentamista Esplanadin mo-
lemmin puolin seké kdvelypainotteiseksi esitetyilld Kuningattarenkadun ja Aleksanterin-
kadun torin ja Karlskrona-bulevardin vilisilld osilla. Esplanadikatujen yksisuuntaistami-
seen perustuva vaihtoehto muuttaisi my0s kirkon lédnsipuolen katujérjestelyjd tekemélla
siitd Kirkon suhteen symmetrisen.

b) Raatihuoneentorin rakentuminen

Torin ymparistd rakentui nopeasti vuoden 1857 asemakaavan mukaisesti. Valittomasti
toria ympardivien tonttien rakennukset valmistuivat vuosien 1861-1865 vilisend aikana
ja monet muutkin palaneelle alueelle rakennetut talot suunnilleen samaan aikaan. Tdmén
jédlkeen Loviisan rakentamisessa olikin melko pitkd hiljaisempi kausi. Katujen kunto pa-
rani Falckin mukaan vuoden 1855 palon jilkeisessd uudistumisvaiheessa vihitellen, mut-
ta jalkakaytévid ei vield 1800-luvulla kuitenkaan rakennettu. Vanhoista valokuvista péa-
tellen noin vuonna 1900 jalkakéytdvid oli kuitenkin ainakin Kuningattarenkadulla ja torin
pohjois- ja eteldreunassa’”’. Lieneekin ilmeistd, ettd kaikkein keskeisimpia jalkakéytivii
tehtiin jo samaan aikaan kuin toria ympardivid rakennuksia ja Esplanadin ensimmaisia is-
tutuksia eli 1860-luvulla.

Kadut kivettiin yleensd mukula- eli kenttikiveykselld. Loviisan torialuetta ei 1800-
luvulla eikd 1900-luvun alkupuolella kivetty, vaan se oli hiekkapintainen. Itdpééssd hie-
koitus oli ilmeisesti Suurtorin vanhan kiveyksen péélld. Mukulakivetyt ajoradat ja aina-
kin osittain laattakivetyt jalkakaytavat*® ympardivit hiekkatoria joka puolelta. Sirénin
mukaan kiveystyo jatkui myos Kuningattarenkadulla ja Aleksanterinkadulla vield 1920-
luvun loppupuoliskolla. Osa ennen paloa tehdyistd kiveyksistd sdilyi edelleen kéytos-
sd.*! Raatihuone sai ulkolyhdyn yhteni kolmesta ensimmdisesti paikasta Loviisassa
kahden koulun ohella 1880-luvulla. Vuonna 1892 paitettiin 90 6ljylyhdyn hankkimises-

ta, ja vuonna 1907 katuvalaistus sahkoistettiin.*"

Ks. kuva R12: palon jdlkeen toteutunut tori.
Tori rakentui vuoden 1857 asemakaavan mukaan siind méérin, ettd sithen pétee sama

Zuckerin mukainen tyypitys kuin suunnitelmaankin. Korkeus ja goottilainen tyyli tosin
korostivat kirkon voimakasta asemaa aukion suuntaamisessa ehki vield enemmain kuin

7% Syunnitelma 15.

7 Sirén 1995, 342, 171, 93.

%00 Niin sanottu tallinnan- tai radvelinkivi. Apteekkari Mether viitti jalkakaytivikiistan yhteydessd 1933,
ettd ainakin apteekin osalta kiveys olisi tehty jo 1860-luvun alussa. Ks. Sirén 1995, 349

*! Sirén 1995, 335-336.

802 Falck, 138.
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kaavaa laadittaessa oli tavoiteltu. Torin ympdrille ei myoskéédn istutettu asemakaavan
mukaista puurivi.

Toteutunut Raatihuoneentori on siis kadut mukaan luettuna mitoiltaan noin 71 x 119 met-
rid. Raatihuone pohjoisreunassa seké eteldreunan kauppiaspalatsit ovat keskimairin ldhes
12 metriéd korkeita, joten niiden suhde torin leveyteen on noin 1:6 eli klassisten ihanne-
mittojen alarajan tuntumassa. Iti- ja ldnsipddssd aukiota rajaa Esplanadin puusto, jonka
lehmukset tdysikasvuisina ovat hyvinkin 20 metrid korkeita eli niiden suhde torin pituu-
teen on suunnilleen sama 1:6. Kirkon torni nousee noin 50 metrin korkeuteen, ja sen etéi-
syys torin vastakkaiseen laitaan on parisataa metrid eli timi suhde on noin 1:4. On siis
todettavissa, ettd myds Raatihuoneentori on juuri ja juuri klassisten tavoitteiden puitteissa
tilallisuuteen liittyvien mittasuhteiden osalta. Tilavaikutelmaa parantaa lisdksi Brinck-
mannin ja Strengellin korostama rakennuskannan yhteniisyys.

1900-luvun alussa toriympéristssé oli jilleen vilkas talonrakennuskausi®”. Kunnallis-
tekniikan uusi “rakentamisbuumi” alkoi pian sen jdlkeen ja jatkui 1960-luvulle saakka.
Asfaltointia lienee késitelty Loviisassa ensimmadisen kerran vuonna 1929, kun se esitet-
tiin betonilaattojen vaihtoehtona jalkakdytivien kattamisessa®™*. Vuonna 1953 hyviksyt-
tiin mittava asfaltointiohjelma, jonka mukaan muun muassa toriympariston kadut korjat-
tiin ja paillystettiin vuoteen 1962 mennesséd. Tyon yhteydessé uusittiin my6s vanhoja jal-
kakdytavid.* Mannerheiminkatu saatiin valmiiksi “linja-autoasemalta Laborin nurkalle”
eli Kirkon kohdalle syksylld 1957. Tuolloin Mannerheiminkadun vuorokausiliikenteeksi
laskettiin 860 ajoneuvoa eli noin kymmenesosa nykyisesti.*"

Torin kivedminen oli esilld ainakin vuonna 1954, jolloin sitd patettiin lykéta®"’
1965 kaupunginvaltuusto péétti 4dnin 13-6, ettd tori asfaltoidaan, vaikka Museoviraston
edeltdji Muinaistieteellinen toimikunta oli puoltanut luonnonkived®”®. Torin paikoituk-
seen varattuja osia asfaltoitiinkin kesdlld 1965, mutta varsinaisen torialueen paallystdmi-
nen toteutettiin vasta kesilld 1976 siten, ettd tyd valmistui syysmarkkinoille®®. Asfaltoin-
ti ja kiveys toteuttivat pédpiirteissdédn Bengtsin asemakaavaa eivitkd muuttaneet torin
tyyppid Zuckerin tyypittelyn tai Alexanderin mitoitusohjeen kannalta. Kaavasta poiketen
Aleksanterinkadun ja Kuningattarenkadun ajovaylat jdivit entiselleen, eikd puiston puo-
leisia pysédkointialueita toteutettu, vaan sinne jdi vain mahdollisuus kadunvarsipysékoin-
tiin. My6s Kirkkoaukion itdreunassa olevat puiston viisteet jdivét entiselleen.

. Vuonna

Esplanadi-puisto istutettiin Mariankadulle ja Kirkolle saakka jo 1860-luvulla®'

bynkadulle saakka vuosina 1904—-05 ja Kirkon ja aseman valiltd 1910-luvulla
bynkadulta itdén Esplanadia saattoi jatkaa vasta vuonna 1933, kun kaupunki oli ostanut

, Deger-

811
. Deger-

%03 Ks. talojen rakentuminen jiljempin.

%% Sirén 1995, 349.

805 Loviisan Sanomat 12.5.1962.

806 L oviisan Sanomat 5.9.1957.

807 Loviisan Sanomat 30.11.1954.

*%% Sirén 1995, 349.

809 Loviisan Sanomat 5.10.1976. Valmistumista koskevat tiedot vaihtelevat. Torivalvojan mukaan ty6 val-
mistui vasta 19.11.1976 (Loviisan Sanomat 19.12.2006).

810 Cederlof, 22; Pohjola, 14.

*1" Sirén 1995, 160-161.
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4%12. Istutuskuntoon alue saatiin vuonna 1938, ja loka-

alueen Johanssonin kuolinpesalt
kuussa sinne istutettiin lehmuksia. Vuonna 1938 oli tarkoitus toteuttaa myds suithkukaivo
ja kukkia Olssonin suunnitelman mukaisesti®"®. Kurkipuistoa istutettiin edelleen 1940-
luvun lopulla®*. Liikuntahallin kohdalla oleva Esplanadin itdisin osa oli hiekkakentté
vield 1980-luvun alussa. Alueelle rakennettiin myos isohko kioskirakennus®'> ennen sen
istuttamista 1980-luvun alkupuolella. Pohjolan mukaan ”... puisto toteutettiin vaatimat-
tomasti reunustamalla se yksinkertaisin lehmusrivein ja istuttamalla kioskin ympdristéon
koristepensaita.”*'®. Badermannin mukaan puisto toteutettiin kuitenkin hinen laatimansa
asemakaavan sekd René Bergin puistosuunnitelman mukaan®'’. Pésiosa Esplanadista on
istutettu kuudella lehmusrivilld, mitd Badermann arvioi ainutlaatuiseksi maassamme®'®,
Degerbynkadusta itddn Kurkipuiston kohdalla ja sen itépuolella puurivit on kuitenkin

vain alueen reunoilla.

Ensimmadinen ndkyvé taideteos alueella oli vuonna 1928 rakennettu vuoden 1918 kapinan
kukistamisen muistomerkki eli Vapaudenpatsas®® torin linsipuolella®’. 1960-luvun
alussa vastakkaiselle puolelle toria pystytettiin ankkuri®*'. Myos muualle Esplanadin alu-
eelle pystytettiin veistoksia: Kurkikaivo rakennettiin vuonna 1950 Linja-autoaseman
kohdalle, Jacob Forsellin rintakuva pystytettiin Kirkon pohjoispuoliseen puistoon vuon-
nal951%% Jean Sibeliuksen rintakuva pystytettiin vuonna 1964 symmetrisesti sen linsi-
puolelle® ja kirkon eteldpuolinen puiston suihkukaivo toteutettiin istuttamisen yhteydes-
sd vuonna 1958***. Kurkikaivon lahjoitti loviisalainen suurliikemies Ragnar Nordstrom ja
sen teki Jussi Mintynen®”. Nordstrom luovutti Kurkiveistoksen kaupungille
25.8.1950%¢. Kurkikaivon ympiristd muodostui my®s erilaisten tapahtumien paikaksi:
lapsille se on luonnollinen kiinnostuksen kohde®”’, ja viereisen ruotsinkielisen Gym-
nasiumin ylioppilaat kuvauttavat itsensd lakkiaispdivind Kurkikaivolla. Kurkikaivon

pohja uusittiin kesalld 1966***,

1990-luvun lopulla Loviisassa toimiva ydinvoimalayhtié (IVO/Fortum) lahjoitti torin ja
Degerbynkadun viliselle alueelle uuden puistovalaistuksen, jonka toteutus ylos puihin
suuntautuvine valokiiloineen heritti vilkasta keskustelua. Valaistus on kuitenkin kaytdssé
edelleen hieman muunnetussa muodossa. Joulukuusi on tirkeéd fyysinen elementti Lovii-

$12 Loviisan Sanomat 20.6.1933.

813 Loviisan Sanomat 18.10.1938.

814 Pohjola, 31.

815 Kohde 5.

816 pohjola, 31.

817 Badermann, Loviisan Sanomat 10.4.1986.

818 Badermann, Loviisan Sanomat 10.4.1986.

819 Muistomerkkikokonaisuuden suunnittelivat arkkitehtipariskunta Hilding Ekelund ja Eva Kuhlefelt-
Ekelund [(1892-1984), loviisalaissyntyinen arkkitehti, TKK 1916]. Veistoksen koristeena on kuvanveistdja
V. Janssonin kypérdaihe. Veistos valmistettiin Immo Marttisen kiviveistimossd Loviisassa. (Loviisan Sa-
nomat 13.4.1928)

$20 Loviisan Sanomat 13.4.1928.

821 oviisan Sanomat 23.5.1961.

822 oviisan Sanomat 25.8.1951.

823 Sirén 1995, 375.

824 Pohjola, 31.

825 Mintynen, Jussi, kuvanveistij, professori (1886—1978)

%26 Loviisan Sanomat 29.8.1950.

827 1 oviisan Sanomat 3.8.1963.

828 1 oviisan Sanomat 7.6.1966.
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san torilla samoin kuin muuallakin Pohjois-Euroopassa. Sitd kutsuttiin ’perinteiseksi” jo
vuonna 1961, jolloin se tuotiin paikalleen torin keskelle 4.12.**° Sirénin mukaan perinne
pystyttdd kuusi torin keskelle ja sytyttdd sen kynttilét Lucian pdivdnd on perdisin 1950-
luvun alkupuoliskolta®*’. Joulukuusi vastaa kausiluonteisesti Olssonin vuonna 1917 laa-
timassa suunnitelmassa esitettyé torin keskeisaihetta™'. Elokuussa pidettidvin Rauhan-
foorumin salko on toiminut vastaavana korosteena 1990-luvulta alkaen.

Vesijohtoverkoston piiriin torin seutu pddsi vasta vuonna 1938, silloinkin vain Alakau-
pungin Suolatorin kaivosta vedettyyn linjaan. Vuosina 1950-51 rakennettiin yhteydet
nykyisinkin kédytossd oleviin pohjavesildhteisiin. Viemadriin aluetta alettiin liittdd vuodes-
ta 1924 alkaen.®” Aluksi vieméri johdettiin ajalle ominaiseen tapaan suoraan Loviisan-
lahteen.

c) Symbolisia piirteita Raatihuoneentorin suunnittelussa ja toteutuksessa

Symboliikka nédyttdd Raatihuoneentorin rakennetussa ymparistdssa paljon vahvemmalta
kuin sen edeltdjan Suurtorin alueella. Raatihuoneella on kiistaton paikka vallan keskuk-
sena, mutta myos Kirkon sijainnissa voi nihda valtasymboliikkaa: 1800-luvun puolivi-
lissd kirkko oli myds keskeinen vallankdyttdjd varsinkin paikallisyhteisoissd. Erityinen
merkitys oli kirkon sijoituksella. Kirkolla ei aiemmissa kaavoissa ollut kovin keskeista
asemaa, mutta nyt siitd tehtiin kaupungin ykkosrakennus Helsingin Tuomiokirkon ta-
paan. Kummassakin tapauksessa kirkon ja torin vilistd suhdetta voi rinnastaa Ateenan

’ . 833
pariin akropolis-agora ™.

Myos suurkauppiaiden uudet palatsit nostivat koko alueen statussymboliikan uudelle ta-
solle. Ero muuhun kaupunkirakentamiseen kasvoi rdjahdysmaéisesti, kun klassistiset kivi-
talot nousivat torin ympdrille. Statussymboliikkaa liittyi tietysti myds Raatihuoneeseen ja
Kirkkoon. 1900-luvun alkupuolella toteutuneet laajennukset ehkd vield lisdsivit torin
suhteellista statusarvoa, mutta myohemmin tilanne on talojen osalta tasoittunut, kun ym-
pardiva puutalokaupunki on osittain muuttunut jiredmmaksi kivikaupungiksi.

Toriin ja sen rakennuksiin, erityisesti Kirkkoon ja Raatihuoneeseen ja mahdollisesti
myo6s Postiin on liittynyt yhteisollistd identiteettisymboliikkaa samalla tavalla kuin Suur-
torinkin aikaan. Viitesymboliikkaa ja assosiatiivista symboliikkaa on ennen muuta ra-
kennusten muodoissa ja tyylillisissd piirteissd, kirkon gotiikassa ja muiden talojen klas-
sistisissa muodoissa, joita kuvaan tarkemmin rakennuksia kisittelevissd kohdassa. Myds
torin 1970-luvun puolivélissd tehty anakronistinen, “vanhanaikainen” nupukiveys voi-
daan ndhda viitesymboliikan ja assosiatiivisen symboliikan kannalta. Se viittaa aikaan,

#29 Loviisan Sanomat 5.12.1961.

539 Sirén 1995, 383.

81 Kuusi on myds Helsingin Senaatintorilla, mutta sen paikka ei vaikuta luontevalta torin keskelld olevan
Aleksanteri II:n patsaan ja Suurkirkon portaiden vélissa.

%32 Sirén 1995, 334.

%33 Klingen mukaan Helsingissi kalliolle rakennettu Nikolainkirkko ...dominoi kaupunkikuvaa kaikilta
suunnilta... Kalliosta suurine valoisine temppeleineen tuli erddnlainen Akropolis kreikkalaiseen tyyliin ra-
kennetussa 'uudessa Aleksandriassa’”. (Klinge 1997, 63)
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jolloin Raatihuoneentorin pairakennuksia voi kuvitella rakennetun, ja assosioi perintei-
seen kaupunkiin.

Assosiatiivinen symboliikka on ilmennyt myds uuden ja vanhan “taistelussa” merkittivi-
en muutosten yhteydessd. Nayttia silté, ettd sen kummemmin 1900-luvun alun perinteiset
lisdrakennukset™* ja jugend -henkiset tdydennykset® kuin 1920-luvun klassistiseen tyy-
liin toteutetut laajennukset ja muutokset™® eivit herittineet ainakaan julkisuudessa né-
kyvéaa kritiikkid. My6s modernistinen, 1960-luvun l1dhinné konstruktivistinen uudisraken-
taminen torin kaakkoisnurkassa 1960-luvun puolivilissd ja vastaavanhenkisen, hyvin
pelkistetyn R-kioskin sijoittaminen vanhan “mutterikioskin” paikalle torin koillisnurk-
kaan toteutuivat ilman suurempaa kiistaa. Samoin keskeisten rakennusten suojeleminen
rakennusjérjestyksessd RJ 1958 ja asemakaavassa 1960-luvulla ndyttdisi sujuneen varsin
yksimielisesti. Ndkyvimmét mielenilmaisut rakennusten purkamista vastaan ovat tarkas-
telualueella liittyneet Rautatieasemaan (kohde 11j) 1970-luvun taitteessa sekd Almin ta-
loon (kohde 11f) viime vuosina. Asemarakennuksen purkuun uuden sisddntulotien alta ei
tosin millddn valtuustoryhmilld ollut sanomista vuonna 1969*7, mutta kansalaismielipi-
detti edusti lihes 3 000 nimen adressi aseman puolesta™®
jeltu 1990-luvun asemakaavassa, mutta kaupunki on tehnyt padtdksen talon purkamises-
839 Purkupéitos ei saanut lainvoimaa, ja vuosina 2006-2007 on ollut vireilld talon siir-
tdminen johonkin vdljempéén paikkaan, mahdollisesti Tullisillan alueelle.

. Almin talo on ehdollisesti suo-

ta

Torin kivedminen oli sen sijaan huomattava keskustelukysymys, jossa hyvin tarkea ellei
ratkaiseva ndyttdisi olleen ulkopuolisen tahon eli Muinaistieteellisen toimikunnan kan-
nanotto. Jonkinlaista keskustelua syntyi myds Sddstopankin tyyliltiin modernistisesta,
ehki "neoplastiseksi"®*" tulkittavasta uudisrakentamisesta torin lounaisnurkkaan 1990-

luvun taitteessa. Siindkin merkittéva tekija oli Museoviraston edustajien kanta.

B Talot
a) Raatihuoneentorin talojen toteutuminen

Suurpalo 1855 ja nopea uudelleen rakentuminen sen jalkeen 1859-65

Vuoden 1855 suurpalossa toriympérist tuhoutui kokonaan, ja myds omistustilanne jér-
jestettiin uudelleen uuden asemakaavan pohjalta. Seuraavassa taulukossa on esitetty

34 Kohteet 8 ja 9.

5 Kohteet 7 ja 1-3b.

836 Kohteet 9 ja 12.

87 Loviisan Sanomat 23.12.1969

¥ Loviisan Sanomat 29.1.1970

839 Purkamispditos on tehty alun perin minun esittelystini toukokuussa 1999. Péidyin teknisen palvelukes-
kuksen pdillikon asemassa esittimédn purkamista rakennuksen luonteen vastaisen ympéristdon, huonon
kunnon, myohemmin tehtyjen laajojen korjausten sekd koulukeskuksen tarpeisiin ndhden heikon kéyttokel-
poisuuden perusteella. Suojelun puolesta puhuivat muun muassa rakennuksen ikd, puhdas tyyli sekd suun-
nittelijahistoria.

0 Ks. Pdciteksti, kohta Kaupunkirakennustaide.
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omistajat 1859 jidlkeen saman numeroinnin mukaan kuin ennen paloa sekd 1859 pidetyis-

sd huutokaupoissa tonteista maksetut hinnat®*',

numero osoite ostaja 1859 huutokaupoissa huutokauppahinta
1-3 Mannerheiminkatu 4 Kaupunki
11:52
106:52
4 Mannerheiminkatu 6 kauppias G. Terichoff 25,00 ruplaa
11:72 Kuningattarenkatu 15
201:69
5-6 Kaupunki
puistoa
7 Brandensteininkatu 15 | kauppias P. Terichoff 100,00
I:71 Kuningattarenkatu 13
304:65
8 Brandensteininkatu 13 varakonsuli J. Bjorksten 100,00
II:53 Kuningattarenkatu 16
303:1,2
9 Brandensteininkatu 11 kauppias C. G. Majander 50,00
11:42 Aleksanterinkatu 5
303:7
10 Brandensteininkatu 9 apteekkari A. W. Bjorklund 25,00
I1:35 Aleksanterinkatu 6
302:35
11 Kaupunki
puistoa
12 Mannerheiminkatu 2 kauppias C. Golovzoff 20,00
11:34 Aleksanterinkatu8
105:34
13-15 Kaupunki
torialuetta

Mielenkiintoista on se, etti torin viereisisté tonteista ei suinkaan maksettu kalleimpia hin-
toja. Tama johtui luultavasti siité, ettd vuoden 1858 rakennusjirjestyksen mukaan tonteil-
le tuli rakentaa kivitaloja, kun muualla keskustassakin yksikerroksiset puutalot olivat
mahdollisia. Huutokaupoissa korkeimpia hintoja, noin 350 ruplaa, maksoivat nykyisen
kardjdoikeuden eteldpuolinen tontti (silloinen tontti I1:36, kauppias A. G. Hamberg), sitd
vastapditd oleva nykyisen S-osuusliikkeen tontti (II:41, kauppias G. G. S6derholm, joka
osti myo0s eteldpuolisen tontin 11:40 hintaan 304 ruplaa), Forumin eteldpuolinen tontti
(I1:54, varakonsuli A. Gratschoff), hotelli Degerbyn tontti (I1:70, kauppias E. Unonius)
sekd entinen Alkon tontti Karlskrona-bulevardin kulmassa (I1:69, kauppias C. J. Sjo6-
felt).**

Suurpalon jilkeen syntynytti rakennuskantaa on arvioitu erillisissd tutkimuksissa®®.
Keskeistd sille oli Chiewitzin arkkitehtitoimiston suuri osuus: Raatihuoneen ja Seura-

81 Bergholm, Synndve 1988, 91-92.
#2 Bergholm 1988, 91-92
3 Bergholm 1986 ja 1988; Oksanen; Junell.

184



huoneen Chiewitz oli suunnitellut jo ennen paloa, ja ne rakennettiin Julius Basilierin®**

johdolla uuden asemakaavan mukaisesti, Seurahuoneen paikkaa tosin muuttaen. Kohteet
7, 9 ja 12 suunnitteli ilmeisesti itse Chiewitz, kohteen 8 Basilier® ja kohteen 10 Frans
Liichou®. Chiewitz suunnitteli my6s Esplanadin varren kohteet 5a ja 5u. Nykyisen Ap-
teekin eli kohteen 4 suunnitteli paikallinen monitoimimies, varsinaisesti kultaseppd An-

ders Felixzon®’.

® i Liliuksen mukaan jatkanut endi aiempien raatihuoneiden perinnettd

849

Raatihuone™
vaan edusti jo uutta arkkitehtuuria
maistraatin tarpeisiin yldkertaan 12 huonetta ja alakertaan muun muassa paloaseman ja

Siithen tuli muun muassa raastuvanoikeuden ja

poliisin tarpeisiin 11 huonetta. Synndve Bergholmin mukaan Chiewitzin suunnittelema
Raatihuone on rauhallinen ja harmoninen ja edustaa uusklassistista tyylid, jossa on ro-
manttisia ja uusgoottilaisia vaikutteita. Puisesta Seurahuoneesta®” hin korostaa Chiewit-
zin alkuperdisen Kuningattarenkadun puoleisen péadjulkisivun pystyjakoa liseenein koko-
naan ikkunoista muodostuviin julkisivun osiin. Chiewitzin alun perin suunnittelemaa ja
Basilierin pienentimii uusgoottilaista tiilikirkkoa®' hin kuvaa uusgotiikan tyyppiesi-
merkiksi, joka muistuttaa Porin ja Uudenkaupungin kirkkoja.

Yksityisten litkemiespalatsien arkkitehtuurissa — my0s Felixzonin suunnittelemassa ny-
kyisessd Apteekissa®> — on Bergholmin mukaan paljon samoja piirteitd kuin Raatihuo-
neessa. Tyypillistd on torille pdin kokonaan tai osittain rustikoitu ensimmadinen kerros ja
siledksi rapattu, “empiren tyyliin” hieman korkeampi kerros sekéd vaakalistoitukset ker-
rosten vilissd®>> ja riystaalla**. Basilierin suunnittelema Bjorksténin palatsi®™ muistut-
taa eniten Raatihuonetta ja on ndhtdvissd tavallaan sen vastapainona torin vastakkaisella
puolella. Entinen Apteekki®® on Bergholmin arvion mukaan siilynyt lihes alkuperiise-

n3, kun taas nykyisessd Postin talossa®’ on jaljelld hyvin vihén alkuperaista.®*®

Liikepalatsien rakenne oli kulmataloissa keskenddn samanlainen: torikulmassa oli liiketi-
la ja sen yldpuolella sali. Torin eteldreunan palatseista Bjorksténilld ei ollut puotia, koska
hén ei harjoittanut véhittiiskauppaa, Majanderin puoti®’ aukesi suoraan torille pain. Kai-
kissa rakennuksissa toinen kerros on ensimmadistd korkeampi padkerros eli piano nobile.
Taloissa oli toiminnallisia, rakenteellisia ja arkkitehtonisia uutuuksia, joista Bergholm
mainitsee tarkoituksenmukaisen huonejaon, wc:t ja kylpyhuoneet, vaate- ja tarjoiluhuo-

$44 Basilier, Julius (1834—1905), pitevéityi arkkitehdiksi Chiewitzin toimistossa.

%% Basilier suunnitteli myos Seurahuoneen piharakennukset.

846 Liichou, Frans Fredrik Wilhelm (1837—1884), valmistui arkkitehdiksi Ruotsin taideakatemiasta 1856,
Turun ldéninarkkitehti Chiewitzin jédlkeen 1863—68.

#7 Felixzon, Anders Wilhelm (1820—1906) (Bergholm 1988, 86; Ks. my6s Bjorklund)
** Kohde 1-3.

891 ilius 1981, 372.

¥ Kohde 1-3c.

! Kohde 11a.

2 Kohde 4.

83 Gordelgesims

854 Kransgesims.

%33 Kohde 8.

5% Kohde 10.

87 Kohde 7.

%% Bergholm 1988, 32-88.

9 Kohde 9.
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neet, valurautaiset parvekkeet, vinkkelitalojen viistotut kulmat torin nurkissa®® ja Kirkon
861 Riitta Nikulan mu-

kaan “Asuintaloissa ovat uutta kulmatalojen viistetyt nurkat, valurautaparvekkeet ja ka-
11862

uusgotiikan. Laheisiin puutaloihin Chiewitz toi sveitsildistyylin.

dun puolelle sijoitetut ulko-ovet sekd entistd vaihtelevammat pohjakaavat.

1900-luvun alun "rakennusbuumi”

Toriympariston rakennuskanta séilyi suunnilleen samana 1900-luvun vaihteeseen saakka,
ja sama pitdd paikkansa koko Esplanadin osalta. Uusi rakennusvaihe kéynnistyi torin ita-
puolelta Esplanadin jatkamisen muodossa. Ensimmadiset uudet talot Esplanadi-
ympiristossi rakennettiin ilmeisesti vuonna 1898: postin toimipaikka®” ja tohtori Eke-
lundin talo, nykyinen kansalaisopisto MI***. Myds nykyisen hotelli-ravintola Ziltonin
paikalla®® ollut puutalo rakennettiin ilmeisesti vield 1800-luvun lopulla. Vuonna 1900
valmistui jugend-henkinen Rautaticasema®®® Esplanadin lansipditteeksi ja vuonna 1902
rakennettiin ensimméinen Degerbynkadun itdpuolinen asuintalo®’ Esplanadin etelipuo-
lelle. Samaan “buumiin” Esplanadin itdosassa liittyivét pian vuonna 1905 rakennettu ny-
kyinen Poliisitalo®®®, jokisuuhun vuonna 1907 rakennettu voimalaitos, mydhempi lihan-
tarkastamo ja nykyinen huoltoaseman piharakennus®® sekd vuonna 1909 valmistunut

oppikoulu, nykyinen Gymnasium®”’ ja sen pelikenttd®’".

Itse torialueella 1&hes kaikki tontit oli jo rakennettu aiemmin, ja vain niin sanottu Wilénin
talo®’* rakennettiin vuonna 1898 Aleksanterinkadun lansipuolelle.

860 Kulmien viistoamisella tavoiteltiin luultavasti lihinnd mahdollisimman edullista aukeamissuuntaa puo-
din ovelle ja sen ylapuolella olevalle salin kulmalle. Samaan aikaan (1859) esitelty Cerdan Barcelonan laa-
jennussuunnitelma Eixample, jossa kadun kulmien viistdmiselld on laajempi merkitys, oli tuskin tuttu
Chiewitzille. Ks. Cerda 2001.

%! Bergholm 1988, 29-31.

* Nikula Riitta 1993, 81

863 Kohde 5b. Rakennuspiirustukset signeeraamattomat (Loviisan kaupunginarkisto).

84 Kohde 5s. Talo on rakennettu vuonna 1898 hyviksyttyjen piirustusten mukaan, ja sen suunnittelijana oli
arkkitehti Karl Hard af Segerstad (1873—-1931), arkkitehti TKK, Helsingin ensimméinen kaupunginarkki-
tehti 1907-21. Virastaan huolimatta — tai aikanaan juuri sen takia — melko tuntemattomaksi jédanyt arkki-
tehti, jonka tunnetuin ty6 lienee Kallion kirjasto Helsingisséd (Helsingin Sanomat 11.4.2007).

%35 Kohde 5t.

866 Kohde 11j. Aseman suunnitteli arkkitehti J. V. Stromberg (1863—1932) (Loviisan Sanomat 7.9.1985).

87 Kohde 5r.

%8 Kohde 5c. Rakennuspiirustukset signeeraamattomat (Loviisan kaupunginarkisto).

%9 Kohde Sk. Suunnittelija arkkitehti K. Hjelt (Sirén 1995, 161)

870 Kohde 50. Suunnittelija arkkitehti Magnus Schjerfbeck (1860—1933), arkkitehti TKK 1881, Rakennus-
hallituksen arkkitehti.

71 Koulu kenttineen vastaa omalla tavallaan kreikkalaisen kaupungin gymnasiumia ja stadiumia. 1970-
luvun lopulla alueelle rakennettiin vield erillinen litkuntahalli. Siind todettiin kohtalokkaita kosteusongel-
mia ja sen purkamista ja korvaamista uudella liikunta- ja uimahallilla pohdittiin syksylld 2006. Maaliskuus-
sa 2007 julkisuudessa oli esilld sellainen vaihtoehto, ettd liikkunta- ja monitoimitalo integroitaisiin kylpyla-
hotellikokonaisuuteen, jonka YIT rakentaisi vdhidn idemmaiksi Loviisanlahden toiseen pohjukkaan (Lovii-
san Sanomat 6.3.2007). Jos téllainen hanke, jonka koko arvioni mukaan voisi olla jopa 10 000 m?, rakenne-
taan lahden itdpuolelle, se varmasti aktivoi myds haaveita Esplanadin jatkamisesta itdén pdin. Tallaisia
suunnitelmia kehiteltiin kaupunginjohtaja Bjorklundin suunnitelman (suunnitelma 10) ohella ainakin lah-
den pohjukan suunnitelmien valmistelun yhteydessd 1990-luvulla. Ajatus visuaalisesta jatkumosta lahden
itdpuolelle on toki jo Chiewitzin kaavaehdotuksessa (suunnitelma 4).

872 Kohde 12b. Talon suunnitteli vuonna 1898 A. G. Wiklund (Badermann, Loviisan Sanomat 5.4.1986)
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Muuten “rakennusbuumi” toteutui seuraavina laajennuksina ja muutoksina: Torin etelé-
puolella piharakennuksen péatteeksi Aleksanterinkadulle tehtiin liiketalo, joka sai raken-
nusluvan vuonna 1904, Nykyistid Postin taloa® korotettiin torikulmassa, ja sen jul-
kisivuja muutettiin uuden jugend-tyylin suuntaan vuonna 1906. Seurahuone®” koki sa-
mansuuntaisen muodonmuutoksen vuosina 1907—1908. Samalla sen kellaria laajennettiin
merkittidvasti ja sithen rakennettiin uusi kivirakenteinen niyttimoosa sen jilkeen, kun
kaupunki oli myynyt rakennuksen panimonomistaja Henrik Lehmanille vuonna 1905.
Myos Esplanadin lénsipéddssa rakennettiin pian Rautatieaseman jélkeen: Kirkon eteldpuo-
lelle rakennettiin samaan jugend-henkeen muhkea yksityispalatsi Lovenetskyn "linna"*’®
vuonna 1907 sekd puinen asuin- ja liiketalo, niin sanottu Almin talo®”’ samana vuonna.
Kirkon lénsipuolelle nousi myos teollisuutta, pistoraiteeseen tukeutunut punatiilinen kar-

tonkitehdas®’® vuonna 1912.

TyOmaat hiljenivdt ensimmadisen maailmansodan ajaksi, mutta uusi aktiivinen vaihe alkoi
jo 1920-luvun alussa. 1920-luvun hankkeet olivat nekin suureksi osaksi laajennuksia ja
muutoksia. Suurimmat lisdrakennukset ja laajennukset tehtiin torin luoteispuolella tuol-
loin jo kauppias Segermanin nimissé olleella tontilla®”® sekid Sadstopankin hankkimalla
tontilla torin etelipuolella®’. Segermanin tontilla Aleksanterinkadun puoleista pihara-
kennusta laajennettiin ja korotettiin merkittivisti vuonna 1923**!, ja itse padrakennusta
jatkettiin ldnteen muun muassa postin tarpeisiin vuonna 1930***. Saistopankki jatkoi
vuonna 1927 taloaan®® linteen samassa perustyylissd pysyen, ja lisiksi tontille rakennet-
tiin samana vuonna kulmarakennus pankin liiketaloksi. Aiemmin eli vuonna 1923 tontin
piharakennuksen jatkeena ollutta liiketaloa oli jo jatkettu pohjoiseen pdin®**. Rakennuk-
set myotdilivdt palatsien klassista tyylid. Samaan aikaan my0s jugend-henkisid taloja

muodistettiin klassistiseen suuntaan kolmessa kohteessa®®’.

Myds Bergholm toteaa merkittavét laajennukset sekd Sadstopankin ettd Segermanin ta-
loissa. Ehka niitd olisi syytd korostaa enemmaénkin: itse asiassa Sdédstopankin talon laa-
jennuksella tasapainotettiin tai symmetrisoitiin torin eteldreuna, jossa naapuritalo oli ollut
aiemmin dominoivassa asemassa. Segermanin talon jatkaminen puolestaan vahvisti paa-
kadun suuntavaikutusta tavalla, joka olisi ehka tilallisen eheyden kannalta toivottavaa to-
rin kaikissa nurkissa. Segermanin talon jatkamista samalla tyylilld 70 vuotta alkuperdisti

873 Kohde 9. Talo rakennettiin L:n muotoisen talousrakennuksen jatkoksi. Talon rakennutti silloinen omista-

ja konsuli G. L. S6derstrdom Porvoosta (Sparbanken i Lovisa 1926, 129). Piirustukset laati Otto Lindholm,
ja ne vahvistettiin 1904,

7% Kohde 7. Suunnittelijana Waldemar Aspelinin (1854—1923), arkkitehti.

¥ Kohde 1-3b. Suunnittelijana Selim A. Lindqvist.

%76 Kohde 11b. MyShemmin Baumgartnerin linna tai Bongan linna. Suunnittelijana arkkitehti K. Hjelt
(Sirén 1995, 345).

77 Kohde 11f Tami oli ilmeisesti ainoa rakennus, jonka vuoden 1912/1918 asemakaavan laatinut toimisto
Jung & Bomanson suunnitteli Loviisaan.

878 Kohde 111. Suunnittelijana kaupungin rakennusmestari J. A. Blissar (Loviisan kaupunginarkisto).

*" Kohde 12.

880 Kohde 9.

88! Suunnittelijana Thyra Boxberg.

882 Suunnittelijana rakennusmestari Johan Smith.

83 Kohde 9.

%84 Taloa laajennettiin pohjoiseen pain Thyra Boxbergin 1923 suunnitelman mukaan: jo silloista rautakaup-
paa laajennettiin "konttorilla”.

5 Kohteet 7 [suunnittelijana David Frolander (Badermann, Loviisan Sanomat 10.4.1986) tai Frolander-Ulf
(Andersson 1996, 15)], 11b (suunnittelijana Hilding Ekelund), //;.
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rakentamista myO6hemmin — jopa Chiewitzin yksityiskohtia kopioiden — ainakin

Bergholm kuitenkin arvostelee®*®.

Torilla oli my0s erilaisia enemmin tai vihemmaén kiinteitd rakennelmia. Kioski oli sielld
paikallislehden mukaan “edelleen” vuonna 1921**7 eli ainakin siitd lihtien, ilmeisesti to-
rin koillisnurkassa. Kioski tunnettiin myohemmin mutterin muotoisena ”Salmisen kios-
kina”. Muita kaupunkikuvaan vaikuttaneita pienempid rakennelmia olivat muun muassa
siirrettdvat jaatelo- ja makkarakioskit torilla ja Linja-autoasemalla.

Julkisten rakennusten "buumi” tarkastelualueella vuosina 1940-1975

Torin ja koko Esplanadinkaan alueella ei juuri rakennettu 1930-luvulla. Seuraavaa, sotien
jélkeen kiithtynyttd “rakennusbuumia” veti selkeésti julkinen rakentaminen, joka alkoi ta-
vallaan jo vélirauhan ja jatkosodan aikana 1940-luvun alussa, kun wuusi Linja-
88 rakennettiin. Sen sijainnista oli ollut erilaisia mielipiteité, jotka littyivét

osittain kysymykseen kaupungin 14pi menevista péiévéyléstéggg.

autoasema

Linja-autoaseman asemakaava vahvistettiin kesdlld 1940, ja padtos aseman rakentamises-
ta tehtiin lokakuussa samana vuonna. Asemaa rakennettiin jatkosodan aikana vélilld ty6t
keskeyttden, mutta asema saatiin valmiiksi kesélld 1943 ja se voitiin avata 1.7.1943. An-
na-Lisa Stigellin®® suunnittelema klassistisfunktionalistinen asema arvioitiin “#yylik-
kéidiksi, tarkoituksenmukaiseksi, valoisaksi ja siistiksi”™®". Jatkosodan aikana rakennettiin
toinenkin tarkastelualueeseen liittyvé talo, jolla on ollut myds julkista merkitysti. Helmi-
kuussa 1944 Seurahuoneen itdpuolelle kadunkulmaan valmistui nimittdin funktionalisti-
nen kerrostalo, johon tuli kaupungin kokoon nidhden huomattavan suuri 250-paikkainen

elokuvateatteri, nykyinen Marilyn®**?,

Sotien jalkeen rakentaminen jatkui laajoilla kouluhankkeilla. Ensin®? valmistui ruotsin-
kielinen kansakoulu, nykyinen ala-aste puolisen kilometrié torilta pohjoiseen eli vilitto-
mén esplanadialueen ulkopuolelle, mutta muut koulut rakennettiin koulukeskuksiin Esp-

86 Hin kiinnittdd huomion muun muassa siihen, etti laajennuksen suunnitellut rakennusmestari Johan
Smith kéytti kohteen laajentamisessa jopa samoja detaljeja kuin Chiewitz alkuperdisessd Golofzoffin talos-
sa joutumatta syytteeseen plagioinnista. Ekelundin suunnittelemasta Majanderin palatsin laajennuksesta
Bergholm toteaa vain, ettd taloa jatkettiin, katto aumattiin ja taloon tehtiin uusi paraatisisdénkdynti.
(Bergholm 1988, 54 ja 58)

%7 Loviisan Sanomat 1.7.1921.

%% Kohde Sh.

#9 Asiaa on kisitelty tarkemmin liitteessd 3. Kéytté kohdassa Liikenne.

%90 Stigell, Anna-Lisa (1899—1975), arkkitehti TKK.

¥1 Loviisan Sanomat 29.6.1942. Linja-autoaseman tuntumassa on ollut erilaisia pienid rakennuksia, joista
vuonna 1990 valmistunut Taksiasema (Loviisan Sanomat 24.2.1990) on kaupunkikuvassa nidkyvin. Sen
suunnitteli kaupunginarkkitehtiaikanaan Ilmari Heinonen. Niin sanotun bussitorin taustalla olevan terveys-
keskuksen eteldisen osan eli Avolan suunnitteli vuonna 1979 lehtitiedon mukaan arkkitehti Olli Vikkula
(Loviisan Sanomat 25.8.1979).

%92 Rakennusmestari K. J. Ahlskogin suunnittelema elokuvateatterin talon valmistui helmikuussa 1944 (Lo-
viisan Sanomat 22.2.1944).

** Vuonna 1950.

188



lanadin paihin: ruotsinkielinen koulukeskus®* sijoittui vanhan oppikoulun®® tuntumaan

Esplanadin itip4dhén ja suomenkielinen Kirkon tuntumaan Esplanadin lansipadhan™°.

Ruotsalainen koulukeskus rakentui siis jo perinteiselle koulualueelle. Sille oli syntynyt
julkista merkitysté jo aiemmin, viimeistdén vuonna 1849, kun pappila sijoitettiin alueelle
niin sanottuun Stolpen niemeen®’. Aiemmin alueella oli ollut my®s kauppias J. J. Bruu-
nin vuonna 1827 rakennuttama buldaanitehdas®”®, joka toimi myos Loviisan ensimmdise-
né seurahuoneena noin vuosina 1838-50 ja sen jilkeen kruunun kasarmina.*® Myshem-
min Pappilassa toimi ruotsalainen ja lopulta myds suomalainen kansakoulu. Vuosina
1908-09 alueelle rakennettua ruotsinkielisti oppikoulua’, joka oli samalla Loviisan en-
simméinen kolmikerroksinen rakennus, laajennettiin vuonna 1949 pohjoiseen modernis-
tisella siipirakennuksella™'. Vuonna 1968 alueelle rakennettiin silloisen kansalaiskoulun
uudisrakennus’”, nykyinen yldaste, punatiilinen ajalleen tyypillinen modernistinen ja ra-
tionalistinen koulurakennus. Viimeisimpénéd julkisena rakennuksena entisen Pappilan

alueelle rakennettiin litkuntahalli vuonna 1979°%.

Suomalaiselle yhteiskoululle osoitettiin tontti Kirkon lounaispuolelta®™* kesilld 1949 ja
yhteiskoulu aloitti uusissa tiloissa lokakuussa 1951. Tamékin koulu on omalle ajalleen
tyypillinen, rapattu harjakattoinen rakennus, jota laajennettiin punatiilisellé lisdrakennuk-
sella vuonna 1958. Koulun ’suuri saneeraus”, jossa suunnilleen koko rakennus peruskor-
jattiin, toteutettiin vuonna 1978. Syyksi remontin laajuudelle ndhtiin se, ettd vasta hiljat-
tain kaupungille siirtyneet talot olivat valtion omistuksessa rappeutuneet.

Vuodesta 1951 alkaen suomalainen kansakoulu oli toiminut entisesséd ruotsinkielisessd
kansakoulussa eli entisessi Pappilassa Loviisanlahden pohjukassa. Uuden kansakoulun’®
rakennusty6t koulukorttelissa alkoivat maaliskuussa 1963, ja koulu vihittiin kéyttoonsa
syksylld 1964. Koulua laajennettiin vuonna 1975, jolloin alueen ensimméinen rakennus
eli Almin talo jdi hyvin ahtaaseen paikkaan. Viimeisin laajennusvaihe suomalaisessa
koulukeskuksessa on tekninen siipi, joka oli harjassa syksylld 1989.

Suomalaista koulukeskusta on korjattu merkittdvasti myos 1990- ja 2000-luvuilla perus-
tuksiin liittyvien kosteusongelmien seké lukiossa vuonna 2005 sattuneen tuhopolton seu-
rauksena. Kosteusongelmat liittyvédt osittain ongelmalliseen rakennuspaikkaan: alue oli
alavaa niittyd ja osittain lampi, josta lihiseudun nimitys Kissapotti eli Kissalampi’®® on

kotoisin.

94 Kohde 5m.

¥ Kohde So.

896 Kohteet 11 dg.

¥7 Kohde 5n.

#% Buldaani on hamppukangasta, jota kiytettiin muun muassa purjeisiin ja telttoihin.
% Sirén 1995, 113.

9% Kohde 5o.

%! Syunnittelijana arkkitehti Antero Pernaja (1902—-85), professori TKK 1951-66.
* Kohde 5n.

9 Kohde 5m.

9% Kohde 11e.

% Kohde 11g.

%% paikallisen perimitiedon mukaan lampeen oli tapana hukuttaa kissanpentuja.
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Vuosien 1960-92 modernistinen rakennusvaihe toriymparistossa

Tutkimusalueella eli varsinaisessa toriympéristossd modernistinen rakentaminen muo-
dostavaa selkeidsti oman vaiheensa vasta 1960-luvun alusta 1990-luvun alkuun. Raken-
tamisen aloitti Seurahuoneen ja Raatihuoneen viliselld alueella yksityinen vaateliike, jo-
ka rakennutti sittemmin Seurakuntatalona tunnetun kolmikerroksisen liike-, toimisto- ja
asuintalon vuonna 1961°"".

Vuonna 1965 Helsingin Osakepankki (HOP) vaihtoi vuodesta 1910 hallussaan olleen en-
tisen Bjorksténin palatsin kaupungin kanssa rakennusmaahan ja rakensi vuosina 1966—
1967 lopputontille torin nurkalle yksikerroksisen lasisen pankkisalin sekd Kuningattaren-
kadun varrelle kaksikerroksisen liiketalon®®. Samalla purettiin L:n muotoinen tiiliraken-
teinen piharakennus, jonka Kuningattarenkadun puoleisessa paadyssi oli ollut liiketiloja.
Torin koillisnurkassa mahdollisesti jo 1910-luvulta peréisin ollut “mutterikioski” siirret-
tiin muualle ja korvattiin uudella pelkistetylld R-kioskilla vuonna 1971°%.

Kioskin 14heistd vuodesta 1915 alkaen liikepankkien hallussa ollutta entistd Arseni Te-
richoffin palatsia laajennettiin Kuningattarenkadun suuntaan 1980-luvun alussa vanhaa
padrakennusta huomattavasti suuremmalla osittain yksi- ja osittain kolmikerroksisella lii-
ke- ja toimistorakennuksella, jonka arkkitehtuuria sovitettiin klassistiseen ymparis-
t66n.”'" Torin eteldlaidassa Sadstdpankki oli ottanut 1920-luvun lopulla rakennetun siipi-
rakennuksen kayttoonsa 1960-luvun alussa isojen muutostdiden jalkeen. 1990-luvun tait-
teessa se purettiin ja korvattiin kaksikerroksisella uudisrakennuksella’'. Samalla puret-
tiin myds vanha tiilirakenteinen piharakennus ja sen jatkona ollut, 1900-luvun alkupuo-

lella eri vaiheissa rakentunut liiketalo.

Sovittavat taydennykset 1990- ja 2000-luvulla

Jonkun verran kriittistd keskustelua herdttinyt Sédstopankin uudisrakennus jii ainakin
toistaiseksi viimeiseksi modernistisen muotokielen edustajaksi torilla ja koko tarkastelu-
alueella. Esimerkiksi hotelli, joka rakennettiin 1990-luvun taitteessa torin kaakkoispuoli-
seen kortteliin’'?, on muotokieleltizn selvisti klassismia my6tiilevi. Itse suunnittelin to-
rialueelle1990-luvun puolivilissa telttakattoiset ilmoitustornit ja bussipysékin, jotka py-
rin sovittamaan alueen klassistiseen paétyyliin sopeutuvaksi. 1970-luvun alussa rakennet-
tu modernistinen R-kioski rakennettiin vuonna 2003 kiytdnndssd uudelleen aumakattoi-

%7 Kohde 1-3c. Suunnittelijana lehtitiedon mukaan arkkitehtitoimisto Toiviainen & Toiviainen (Loviisan
Sanomat 15.4.1961).

9% Kohde 8. Suunnittelijana arkkitehti C. O. Lindqvist yhteistydssd A. O. Bengtsin kanssa (Loviisan Sano-
mat 24.3.1966, 2.7.1966)

%% Kohde 3. Suunnittelijana sisustusarkkitehti Pertti Aalto (Loviisan kaupunginarkisto).

19 Kohde 4. Suunnittelijana arkkitehti Erik Krikstrom.

' Kohde 9. Suunnittelijana arkkitehtitoimisto Jauhiainen CJN (aiemmin Castrén-Jauhiainen-Nuuttila).

12 Kohde 5u. Suunnittelijana arkkitehtitoimisto Hannu Laitila ky, myohemmin Laitila arkkitehdit Kotkasta
(Loviisan kaupunginarkisto).
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seksi grillikioskiksi’'? ja vuonna 2004 sen pohjoispuolelle sijoitettiin niin ikéin aumakat-

. . - 914
toinen uusi yleisé-we™ .

1990-luvulla kaikkien toriympériston vanhojen palatsien julkisivuja korjattiin ja véritysti
pyrittiin méérittdmadn alkuperdisen hengen mukaiseksi. Raatihuoneen julkisivu palautet-
tiin vuosikymmenien jdlkeen mahdollisimman lihelle alkuperéisté eli vaalean tiilenpunai-
seksi vuonna 1994°'°. Tarkastelualueella Seurahuone muutettiin kirjasto-mediateekiksi

916

vuonna 1998 valmistuneella, katusivujen osalta entistdvilld korjaus- ja laajennustyolla”™ .

Raatihuoneentorin tonttien pddrakennusten vilisistd kokosuhteista saa kuvan seuraavasta

kerrosalalaskelmasta’'’:

RAATIHUONEENTORIA RAJAAVIEN PAARAKENNUSTEN

PINTA-ALOJA:

kohde Kerrosala kerrosala
1860-luvulla 2000-luvulla

m’ % kaikista m’ % kaikista

1,2ja3 1440 27 % 1440 11 %

4 750 14 % 2350 17 %

7 650 12 % 850 6 %

8 800 15% 2450 18 %

9 720 13 % 2800 21 %

10 600 11% 600 4%

1lla 1200 22 % 1200 9%

12 600 11 % 1800 13 %

yhteensa 6760 13490 100 %

Myos kerrosalaltaan Raatihuone ja Kirkko olivat aluksi alueen suurimmat, litkepalatseis-
ta kohde 8. Laajennusten jidlkeen alueen rakennusten kokonaiskerrosala on noin kaksin-
kertaistunut. Jos toteutumista verrataan vuosien 1965/66 asemakaavoissa mairiteltyihin
rakennusoikeuksiin, voi todeta, ettd kayttiméatontd rakennusoikeutta olisi yhteensd vajaat

713 Syunnittelijana RI Antti Kinnunen (Loviisan kaupunginarkisto).

% Loviisan Sanomat 7.5.2004.

%15 Raatihuoneen viri palautettiin paatokseni mukaan alkuperdisen kaltaiseksi, kun julkisivuja korjattiin
kaupungin 250-vuotisjuhlavuotta silmélldpitden. Ikkunoiden viriksi valitsin kuitenkin alkuperdistd vaa-
leamman vihredn sdvyn. Loviisan Sanomat ennakoi vérinvaihdoksen aiheuttavan paljon keskustelua, kun
tyd valmistuisi (Loviisan Sanomat 2.7.1994). Syksylld esitetyt kommentit olivat kuitenkin poikkeuksetta
myoOnteisia.

%16 Syunnittelijoina olivat arkkitehtitoimistot Lasse Kosunen ja Jarmo Seppi (kellarikerroksen mediateekki)
Tampereelta. Itse olin kaupungin tiloja koskevan selvitykseni yhteydessé todennut talon sopivuuden kirjas-
ton kiyttoon jo vuonna 1992. (Ks. Loviisan Sanomat 23.6. ja 4.8.1992) Hanke aktivoitui parin vuoden hil-
jaiselon jdlkeen, kun siithen oli mahdollista saada edullinen rahoitusjirjestely Suomen liityttyd EU:n jise-
neksi. Laadin myds hankkeen esisuunnitelman alkuvuonna 1996. Samassa yhteydessd kaupungin sosiaali-
keskus siirtyi kirjastolta vapautuneisiin tiloihin vanhaan kasarmiin Itdiselle tullikadulle. Eniten huomiota
Seurahuoneen uudistuksessa sai ehka juhlasalin interiédri, jossa suoritettiin myds restaurointia. Perusidea
oli myos se, ettd sali voidaan palauttaa juhla- ja teatterisalikdyttdon, jos ja kun se vapautuu kirjahyllyista.
Vastaava palautus ei onnistu esimerkiksi Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran talossa, jonka uusrenessanssi-
henkinen juhlasali muutettiin modernismin hengesséd kirjastoksi 1930-luvulla, ja samalla tuhottiin res-
tauroinnin edellytykset (Helsingin Sanomat 22.4.2007).

7 Kerrosalat on laskettu kertomalla rakennusala padkerrosten lukumasrélla. Eri rakennuksissa on lisiksi
vaihtelevasti kéytossi kellari- ja ullakkotiloja.
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10 000 m?. Suurimmat potentiaalit ovat luonnollisesti niilld tonteilla, joita ei ole merkit-

tavisti tiydennysrakennettu eli Postin ja Kérdjaoikeuden tonteilla’"®.

c) Raatihuoneentorin talojen symbolisia piirteita

Vallan symboliikka Raatihuoneentorillakin lienee liittynyt ensisijassa Raatihuoneeseen,
jonka sijainti uuden torin ykkospaikalla "vapaasti seisovana volyymina" ja muoto ehki
"oudon kauniina" — kuten erds arkkitehtiystivéni taloa joku aika sitten luonnehti’'’ —
myds korostivat sen asemaa. Kirkko nousi torialueen toiseksi mahtirakennukseksi. Sta-
tussymboliikka nikyi entistd voimakkaammin suurissa kauppiastaloissa, edelleen muita
enemmin kaupungin “rikkaimman miehen talossa™?’ ja yhteisollinen identiteettisymbo-

liikkka varmaankin edelld kuvatulla tavalla 1dhinnd Raatihuoneessa ja Kirkossa.

Talojen symbolimerkitysten syvempi analysointi on niin laaja tehtivé, ettd se ei mahdu
tdhdn tutkimukseen. On kuitenkin syyté todeta, ettd rakennuksista tehdyissé tutkielmissa
tama osuus on jadnyt varsin vihille, ja tutkimusta olisi tarpeen syventda’'. Siihen voisi
liittyd myOs muuta analyysia esimerkiksi Chiewitzin ja hdnen toimistonsa tuotannosta
sekd Ekelundin toiminnasta Loviisassa. Tassd yhteydessé nostan esille kuitenkin joitakin
havaintoja rakennusten symbolisista piirteista.

Uuden Kirkon symboliikasta voi lyhyesti todeta sen, ettd uusgotiikkaa tietoisesti haluttiin
ja sitd myos saatiin. Goottilaisella tyylilld on oma, ennen muuta keskiaikaiseen kristinus-
koon liittyvd maailmankuvallinen kontekstinsa; 1800-luvulla tavoiteltiin ehkd samaa tun-
nelmaa mutta myds yhteyttd perinteeseen. Chiewitz suunnitteli samoihin aikoihin useita
muitakin uusgoottilaisia tiilikirkkoja.

Suurpalon jélkeinen rakennuskanta on Kirkkoa lukuun ottamatta melko yhtendinen ja pe-
rustuu samoihin padperiaatteisiin, joiden tyylid Lilius tunnetulla tavalla kutsuu “hajoa-
vaksi klassismiksi”. Kaikissa rakennuksissa on kellari, kaksi kerrosta ja ullakkotiloja.
Kellarit ovat jaredd luonnonkiviharkkoa, ensimmadiset kerrokset on rustikoitu vahvan na-
koisiksi ja toiset kerrokset ovat siledpintaisina kevyemmén nédkdisid. Julkisivujen kisitte-
ly symbolisoi siis rakenteellista kestdvyyttd tai tdsmdllisemmin kantavuutta ja on rinnas-
tettavissa esimerkiksi Vitruviuksen ohjeisiin. Lujuuteen viittaa ilman muuta myos klas-
sistinen pydrokaarien kéyttd ensimméisen kerroksen ikkunoissa kohteissa 1-3 ja 8 sekd
suippokaarien kéytto kohteessa 4.

M8 Kohteet 7 ja 10.

°1% Arkkitehti Matti Liukkosen luonnehdinta kesilld 2005.

920 Kohde 8.

%! Hedelmillisié aiheita saattaisivat olla kauppiaspalatsien pohjaratkaisut, muun muassa piano nobile -
jérjestely, kulmaparvekkeiden merkitys seka se, oliko kdytetyilld dekoraatioilla endd mitééan yhteyttd niiden
alkuperdisiin symbolisiin merkityksiin tilanteessa, jossa niiden teollinen kopiointi oli jo rutiinia (Soiri-
Snellman, 55). Tuoretta tutkimusta on ldhinnd Seurahuoneesta, jonka kattomaalauksien symboliikasta Pia
Wilhelmson on kirjoittanut lyhyesti Loviisan kaupungin www-sivuilla.
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Palatsien toinen kerros on korkeampi ja sen luonne piano nobilena eli hienompana juh-
la- tai edustuskerroksena kéy ilmi myds julkisivuista. Rakennuksissa on lisdksi rutiinin-
omaisesti kdytetty tavanomaisia uusklassistisia koristeaiheita, joille on vaikea ndhda eri-
tyistd symbolimerkitysti’*>. Alkuperiisisti liikepalatseista kolme eli kohteet 7, 9, 10 ja
12 muistuttavat eniten toisiaan. Kohteessa 8, jonka Basilier suunnitteli Bjorksténille, on
ehkd muita enemmin ndhtivissd pyrkimystd mahtipontisuuteen ja statuksen osoittami-
seen. Alun perin rakennus oli muita suurempi, mutta sen tyyli on myds selvimmin uus-
renessanssia ja siind voi ndhdé viittauksia esimerkiksi Firenzen renessanssipalatseihin.
Kohde 4 on paikallisen kultaseppéd Felixzonin suunnittelema, ja siind on muista poiketen
gotiikkaan viittaavia suippokaarimuotoja.

Jonkinlaista taustaa Chiewitzin toimiston suunnittelemille taloille voi saada sen kaytossa
olleesta ammattikirjallisuudesta. Sitd olivat Helena Soiri-Snellmanin mukaan ennen muu-
ta arkkitehtuurin késikirjat ja mallikirjat, Vignolan antiikin arkkitehtuuria selittavét kirjat
sekd arkkitehtuurilehdet. Soiri-Snellman kiinnittdd huomiota arabialaista ja maurilaista
arkkitehtuuria kuvaavaan osuuteen. Chiewitzin suosimille ympyréaiheille voisi kenties

16ytdd taustoja ndistikin.’>

1900-luvun alun muutostyd torin kaakkoiskulmassa kohteessa 7 ndyttdisi muodinmukais-
ten jugendin tyyliaiheiden seuraamiselta pienehkon laajennus- ja muutostyon yhteydessa.
Saman ajan muutokset tarkastelualueella olevassa Seurahuoneessa muuttivat kyseisen ra-
kennuksen henkeéd ehkd laajemmin. Kohteiden 8 ja 9 siipirakennuksissa tehdyt tdyden-
nykset nayttdisivit pyorokaariaiheineen myotiilleen padrakennusten arkkitehtuuria. Pyo-
rOkaaret jatkavat alueella jo jossain mddrin kdytettyd traditiota, mutta ne voisi ndhdd
myds arkadikédytdvien imitaatioiksi.

1920-luvun muutoksista merkittdvin tutkimusalueella on mitd ilmeisimmin silloisen
Sadstdpankin vanhan osan jatkaminen ja siipirakennuksen uudistaminen pankkisaliksi’**.
Suunnittelija oli tuolloin kolmissakymmenissi ollut Hilding Ekelund®®, joka oli véhitel-
len saamassa valtakunnallistakin nimed. Vanhan palatsin jatkamisessa noudatettiin tiu-
kasti alkuperdisid muotoaiheita, siipirakennus toteutettiin taustalle vetiytyvini ja paa-
massalle alisteisena. Toinen Ekelundin iso tyo tarkastelualueella eli ”Baumgartnerin lin-
nan”*® muodistaminen toteutettiin klassistisella muotokielelld. Kohteen 12 samaan ai-
kaan toteutetut laajennukset toistivat alkuperdisen Chiewitzin suunnitteleman péiraken-

nuksen muotokielti.

22Bergholmin mukaan julkisivujen koristelu lisadntyi Saksassa 1800-luvun puolivilissd kun niistd haluttiin
yksil6llisid (Bergholm 1988, 16).
°2 Soiri-Snellman, 55.
924 Kohde 9.
925 Tidssd kisiteltyjen kohteiden ohella Ekelund suunnitteli Loviisan seudulle vuosien 1939-44 sotien
sankarihaudan vuonna 1948 (Loviisa), Sarvilahden kartanon muutostydn vuonna 1934 ja lasten kesékodin
Kvarnuddeniin vuonna 1941 (Pernaja) sekd Mickelspiltomin kansakoulun vuonna 1957, paloaseman
vuonna 1963, Savtrdskin kansakoulun ja kunnantalon vuonna 1964 (Liljendal). (Tuomi - Paatero - Rauske
toim., 278-279)
?% Kohde 11b.

193



Riitta Nikulan mukaan arkkitehtuurin tyylisuunnat muuttuivat 1800-luvun lopulla vallin-
neista ns. kertaustyyleistd kansallisromantiikan, art nouveaun ja jugendin kautta rationaa-
lisempiin ja yksinkertaisempiin muotoihin. Esimodernistinen kausi pééttyi 1920-luvulla
erityisesti pohjoismaissa uuteen klassismin vaiheeseen.””” Modernistinen uudisrakenta-
minen HOP:n omistamassa kohteessa 8 noudatteli ajalleen eli 1960-luvun loppupuolelle
ominaista rakenteita korostavaa eli konstruktivistista tyylia. Nayttdisi siltd, ettd torin nur-
kalle vanhan palatsin jatkeeksi tullut pankkisali kuitenkin tietoisesti alistettiin muodol-
taan tuolloin jo suojellulle 1850—60 -lukujen arkkitehtuurille toissijaiseksi, koska se on
vain yksikerroksinen ja julkisivultaan pédasiassa lasia. Sen ja vanhan palatsin véliin
my6s "oikeaoppinen"?*, erityylisid osia erottava sisddnveto. Neutraali, kilpailuun haas-
tamaton olemus lienee ollut tavoitteena myds “miesildisen” pelkistetyssd R-kioskissa
kohteessa 3 vihdn myohemmin. Kummankin hankkeen perussymboliikka on kuitenkin
modernistinen eikd kdytd samantapaisia perinteisid muotoaiheita kuin 1920-luvun tiy-
dennykset.

Modernismin uutta luovasta periaatteesta néyttdisi lahtevdn my0s viimeinen mittava uu-
disrakennus eli parikymmentd vuotta myohemmin toteutettu Sddstdpankin uudisrakennus
kohteessa 9. Siinékin torille suuntautuva osa on lasia ja erdénlaisella pystynauhalla van-
hasta palatsista erotettu, seké liséksi vedetty irti torilinjasta. Aleksanterinkadun puoleinen
sivu perustuu pédasiassa yksinkertaisen konstruktiiviseen pilariteemaan, mutta sivun ete-
lapédssé ja talon eteldpdddyssd on valkoiseen muuriin sommiteltua vapaamuotoista auko-
tusta. Rakennuksen eteldpdityd vapaine aukotuksineen voisi luonnehtia Eskolan tarkoit-

tamalla tavalla’® neoplastiseksi.”*

Pohjoismaiden yhdyspankin, nykyisen Nordean uudisrakennuksen®' 1980-luvun alussa
voinee tulkita erdénlaiseksi kompromissiksi "tiukempaa" modernismia edustaneen Krak-
stromin ja "traditionalistisen" kaupunginarkkitehdin Badermannin vélilld. Rakennuksesta
onkin vaikea tunnistaa erityistd “ajan tyylid” tai siihen liittyvid symbolisia tavoitteita; toi-
saalta sen voi tulkita edustavan Eskolan tarkoittamaa kriittistd regionalismia. Olennaista
rakennukselle on myds laaja ja melko syvé sisddn vedetty yksikerroksinen nivelosa, joka
on edellytetty jo asemakaavassa. Sen edustalle sopii jopa tiysikasvuinen puu, ja vanha
palatsi ja korkea uudisosa hahmottuvat ldhes erillisind rakennuksina. Symmetrisesti toi-

21 grkkitehtuuri oli  1920-luvulla klassistista kahden mddritelmin mukaan. Arkkitehdit suosivat

kreikkalais-roomalaiseen antiikkiin perustuvia muotoja sekd rakennusten sommittelun pohjana ettd
pintojen jdsentelyperiaatteina... Vaikeammin mddriteltivd klassismi ilmenee 1920-luvun arkkitehtuurin
perusmuotoisuudessa. Sommittelun lihtokohtina suosittiin eheitd geometrisia perusmuotoja, aksiaalista
symmetriaa, toistuvia yhdensuuruisia rakennusosia ja kultaiseen leikkaukseen pohjautuvia lukusuhteita.”
(Nikula Riitta 1993, 117)

2% Uutta ja vanhaa osaa erottava sisdéinveto on Koposen mukaan “kanonisoiduissa” tiydennyshankkeissa
Goteborgin raatihuoneessa ja Helsingin Rautatalossa (Koponen, 66, 68).

929 Ks. Pdcitekstin kohta Kaupunkirakennustaide.

30 Sadstopankin uudisrakennusta varten oli laadittu erilaisia vaihtoehtoja, joista valittu sai muun muassa
Museoviraston tuen. Asiasta jalkikdteen 1990-luvulla kdydyistd keskusteluista mieleeni jdi erityisesti ra-
kennuslautakunnan jasenen Eero Laakson ihmettely siitd, miksi vanhaa rakennusta mukaileva tyyli ei olisi
tdssd tullut kyseeseen. Hén omisti tuolloin entisen Segermanin kiinteistdn (kohde 12), johon siis oli 1920-
luvulla ja 1930-luvun alussa tehty suorastaan pastissimaisesti sekd paé- ettd piharakennusten laajennuksia.
Laakso kertoi Museoviraston edustajan todenneen, ettd 1920-luvulla tuollainen laajennus oli oikein, mutta
1980-luvulla védrin. Ilmeisesti kyse oli siitd, ettd 1920-luvun klassistinen #yy/i salli pastissin, mitd ei mo-
dernistisen #yylin aikaan enda voitu ajatella.

5! Kohde 4.
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sella puolella Raatihuonetta sijaitseva paikka kohteessa 12 on ratkaistu aikanaan niin, ettd
rakennukset ovat kokonaan erilliset.

Itse sain kaupunginarkkitehtina ollessani suunnitella torille pienehkdja rakennelmia eli
ilmoittelutornit ja eteldreunan bussikatoksen. Ne on tehty tietoisesti alisteisuuteen ja ka-
lustemaisuuteen pyrkien neliomdisiksi ja telttakattoisiksi sekd sijoitettu symmetrisesti ja
diagonaalisesti torin geometriaan nihden. Symmetrian korostamiseen liittyi myos kukka-
laatikoiden sijoittelun muuttaminen 1990-luvulla. Viimeisin tulokas eli kioskin uudistus
aumakattoiseksi vuonna 2003 néyttdisi sekin ldhtokohtaisesti alistuvan kokonaisuuteen.
Joulukuusi keskelld toria symbolisoi ndyttivilld tavalla joulun merkitystd pohjoisessa
kulttuurissa.

Rakennusten symbolisten ulottuvuuksien alle on ehké parhaiten sijoitettavissa myods Mu-
seoviraston vuonna 1995 tekemé pika-analyysi” Suomen ns. puutalokaupungeista ja
Loviisasta niiden joukossa’”. Siini rakennukset jaettiin ennen vuotta 1945 (vanhoihin)
ja sen jilkeen rakennettuihin (uusiin) ryhmiin ja ndméd neljdin ja kolmeen alaryhmiin

.. . . . 933
niiden jonkinlaisen paremmuuden mukaan.

Vanhemmasta rakennusryhmésti parhaaseen la-ryhmiaian®* luokiteltiin kaikki tutkimus-
alueen vanhat pidrakennukset ryhméin 1b°> sijoitettua nykyistd Postin taloa (7) lukuun
ottamatta’® sekd talousrakennukset kohteissa 10 ja 12. Postin pohjoissivulla oleva talo-
usrakennuksen paity oli kuitenkin sijoitettu la-ryhmién. Ryhméén 1a sijoitettiin tarkas-
telualueelta liséksi torin itdpuolelta kohteet Sa, 5b ja 5c sekd Esplanadin eteldpuolelta
kohde 5r ja torin ldnsipuolelta kohde 11b. 1b-ryhméén luokiteltiin ainoastaan kohde 5s.

Selvisti huonompaan ryhmain 2”7 sijoitettiin tutkimusalueelta kohteet 12b seki kohtei-
den 4 ja 7 piharakennukset. Tarkastelualueelta tdhdn ryhméén sijoittuivat lisdksi kohteet
5k, ja 11n. Ryhmiin 3 sijoittuvat rakennukset arvioitiin jo melko epdonnistuneiksi, mutta
koska niitd ei sijoitu tutkimus- eikd myoskdin koko tarkastelualueelle, ne voitaneen téssi
yhteydessa ohittaa.

Uudemmista taloista ryhméan 1°°* sijoitettiin koko tarkastelualueelta vain yksi rakennus,
pienehké puinen asuintalo eli kohde 5¢. Ryhmiin 2°* sijoitettiin tutkimusalueelta SYP:n

%32 E] Harouny - Riipinen - Santaholma - Tuomi.

%33 Seuraavat sitaatit teoksen sivuilta 14-20, kohteet on arvioitu kirjan liitekartassa.

3% Vanhojen rakennusten 1a ryhmii kuvattiin seuraavasti: “Rakennus on huoltaen korjattu, eiki muutoksia
ole juuri tapahtunut. Materiaalinen alkuperdisyys on mahdollisimman pitkdlle sdilynyt. Mahdolliset muu-
tokset on toteutettu rakennuksen arkkitehtonisen idean hengessd. Kdytetyt materiaalit, kdsittelytavat ja ark-
kitehtoniset aiheet ovat sopivia. Suhdemaailma ei ole kirsinyt. Joissakin rakennuksissa suhdemaailma
saattaa olla muuttunut rajustikin, mutta jos samalla on luotu uusi, omaleimainen arkkitehtoninen idea, voi-
daan menetetty kokonaisuus katsoa hyvitetyksi.”

%35 Ryhmi 1b oli jo selvisti huonompi: “Rakennuksessa on uusittu joitakin rakennusosia, ja detaljit on to-
teutettu eri dimensioin kuin aikaisemmin, eli suhteet ovat muuttuneet detaljimittakaavassa.”

936 Kohteet 1-3, 1-3b, 4, 8, 9, 10, 11 ja 12.

%7 Ryhméssd 2 muutokset olivat jo suurempia: “Rakennusosia on uusittu siten, ettd rakennuksen suhde-
maailma muuttuu.”

3% Ryhmin 1 kriteerit olivat: “Rakennuksella on oma arkkitehtoninen idea, joka sopii ympdristoon tai
muodostuu ympdriston uudeksi kohokohdaksi. Rakennusteknisesti ja materiaaleiltaan rakennus jatkaa kau-
pungin identiteettid ja rakentamisperinnettd. Jos rakennuksella ei ole kaupunkikuvaa tukevia kvaliteetteja,
tulee siitd loytyd muita merkittdvid arkkitehtonisia tai rakennushistoriallisia tekijéitd.”
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tdydennysrakennus eli laajennus kohteessa 4 seké pihan perilld olevat talousrakennukset
kohteessa 7. Tarkastelualueelta siithen padsiviat muiden muassa kivinen jatko-osa kohtees-
sa 5b, taksikoppi ja kioski sekd Linja-autoasema eli kohteet 5 d, e ja h, Gymnasiumin
laajennus eli kohde 50 ja hotelli Degerby eli kohde 5u seké kohteen 12b perilla oleva pi-
harakennus. Lihes kaikki muut rakennukset putosivat ryhmésn 3°*: sinne joutuivat tut-
kimusalueella torin eteldpuoliset uudisosat kohteissa 7 ja 8 ja R-kioski Raatihuoneen ité-
puolella seké tarkastelualueella Seurakuntakeskus eli kohde [-3c, elokuvateatterin talo
eli kohde 4b°*' seka hotelli Zilton eli kohde 5t.

Arvioijien mukaan vanhat talot ovat sdilyneet melko hyvin, mutta tdydennysrakentami-
nen on siis epdonnistunut kutakuinkin tdydellisesti sekd modernististen ettd traditionalis-
tisempien hankkeiden osalta. Se lieneekin suurin arkkitehtoninen ongelma Loviisan torin
kaltaisissa ympéristoissa.

3% Ryhmén 2 sijoitettavien rakennusten kriteereini pidettiin seuraavia: “Rakennus sopii kaupunkiraken-
teeseen ldhinnd massallisesti, mutta itsendisend rakennuksena se on luonteeton ja mitddnsanomaton ts. sel-
ked arkkitehtoninen idea puuttuu. Rakennus on omaa aikaansa ilmentdmdton uusvanha uudisrakennus.
Arkkitehtonisissa aiheissa esiintyy harhautunutta historiallista tulkintaa. Uusvanhaa uudisrakennusta on
vaikea erottaa rakennusosia uusivasta, ja detaljeja poistavasta korjaustavasta. Kohteissa esiintyy myos
puurakennustekniikan védrintulkintaa (mm. lasin pddlle liimatut ikkunaristikot).”

%0 Ryhmin 3 rakennuksia luonnehdittiin seuraavasti: “Rakennus ei sovi edes massallisesti kaupunkiraken-
teeseen, eikd kaupungin identiteettiin. Mydskddn rakennuksen oma arkkitehtoninen idea tai puurakenta-
misperinteen ansiokas jatkaminen eivdt ole silld tasolla, ettd ne nostaisivat rakennuksen arvoa. Rakennuk-
sen vddrd sijoittelu vaikuttaa hdiritsevdsti kaupunkikuvaan.”

! Tdmé on mielestini timén ylip4énsikin hieman kummallisen analyysin erikoisin padtelma, jos se on to-
della tarkoituksellinen. On ehké syyté todeta myds se, ettd selvityksessd Linja-autoasema ja elokuvateatteri
on sijoitettu vadradn ikdryhméaan.
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RAKENNETTU YMPARISTO: KUVAT R1-R12
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Nordenberg 1745.

Nordenberg 1746.
KUVA R1
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FEhrensvird 1747.
KUVA R2

Chiewitz 1853.
KUVA R3
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Suurtorin rakentuminen.

KUVA R4

Nikaderin rekonstruktio, tilanne ennen paloa 1855.
KUVA RS
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Nikanderin rekonstruktion pohjalta laadittu pienoismalli. Loviisan museo.
KUVA R6

Vuoden 1857 asemakaava.
KUVA R7
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Jungin asemakaava.
KUVA RS

Olssonin puistosuunnitelma.
KUVA R9
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Suurpalon jélkeen toteutunut Raatihuoneentori.
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LIITE 3

KAYTTO, KUVAT K1-K14 JA KAAVIOT K1-K3

I TORI: a) suunnitelmat, b) toteutuminen, c) symbolisia piirteita

I TALOT: a) suunnitelmat ja toteutuminen, b) symbolisia piirteita

| TORI

a) torin suunnitelmat

Loviisan ensimmadinen kaavasuunnitelma eli everstiluutnantti A. J. Nordenbergin laatima
ensimméinen luonnos®* ei sisilld merkint6jd tonttien kiyttotarkoituksista. Varsinaisissa
suunnitelmissa’® keskeisimmit kiyttotarkoitukset on osoitettu jo varsin selkedsti. Niiden
mukaan kaupungin reuna-alueet varattiin pddasiassa valtiolle muun muassa sotilasparak-
keja varten, mikd on linnoituskaupungille loogista. Kirkolle varattiin tontti korttelin eli
noin sadan metrin paistd torilta etelddn. Torin vilittdméssd tuntumassa oli kayttotarkoi-
tuksen osalta varaus julkiselle rakennukselle, ilmeisesti raatihuoneelle’*. Ratkaisut vas-
taavat tuolloin vakiintunutta tapaa erottaa kirkko raatihuoneen hallitsemasta toriaukiosta.
Suunnitelmat eivét sisélld varauksia lddninhallinnon tarpeisiin, vaikka Loviisasta tuli
my6s Kymenkartanon ja Savon 144nin hallinnon tukikohta. Tamén taytyy liittyd siihen,
ettd residenssin sijoituksesta Loviisaan paitettiin vasta huhtikuussa 1747°%.

Georg Chiewitzilld ndyttid kaavasuunnitelmassaan vuonna 1853° olleen voimakas pyr-
kimys erottaa uudet keskeiset julkiset rakennukset Suurtorista. Syy tédhén voi olla kéytén-
nodllinen sikili, ettd torin ympéristo oli kokonaan rakennettu eikd sopivia tontteja sen pa-
remmin raatihuoneelle kuin toiselle keskeiselle suunnitellulle rakennukselle eli seura-
huone-kestikievarille ehka olisi helposti 16ytynyt’’. Kauppatorin — jollaiseksi Suurtori
varmaan edelleen ajateltiin — ja hallintoaukion erottamiseen on saattanut olla muitakin
syitd, kuten kauppatoritoiminnasta koetut hairiot’**. Se, ettd Suurtori on esitetty koko al-
kuperdisen suunnitelman mukaisessa laajuudessaan rakentamattomana, voisi joka tapa-

uksessa kertoa markkinoiden tilantarpeesta: on ilmeistd, ettd suunnitellusta vajaaksi puo-

%2 Vuosi 1745, suunnitelma 1A Lihdeluettelossa kohdassa Asemakaavat ja muut suunnitelmat.

3 Vuosi 1746, suunnitelmat 1B ja 1C.

% Syunnitelmassa 1B.

** Nikander 1930, 45.

%6 Syunnitelma 4.

%7 Torin liepeille oli eri vaiheissa 1800-luvun alkupuoliskolla toki kehitelty hankkeita ainakin uuden raati-
huoneen rakentamiseksi, mutta ne eivét olleet johtaneet tulokseen.

% Markkinoita tai muuta torikauppatoimintaa on Loviisassakin saatettu pitdd hdiriona juhlavimmille kiyt-
totarkoituksille, yhteinen tila on saatettu kokea ahtaaksi tms. Markkinoita kritisoivaa kirjoittelua ilmeni eri
yhteyksissi. (esimerkiksi Vainionpai, 84)
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likkaaksi supistunut toriaukio ei riittdnyt koko toimintaan varsinkaan vilkkaampien
syysmarkkinoiden aikaan.

Vuoden 1857 asemakaavaan’® merkittiin vain muutamien tonttien kiyttotarkoitus. Valit-
tomén toriympariston ulkopuolelle osoitettiin seurahuoneen, koulun, pappilan ja kappa-
laisentalon tontit. Ratkaisevan tirkeitd torin kannalta olivat kuitenkin kirkon ja raatihuo-
neen sijoitukset torin tuntumaan toisin kuin muutama vuosi aiemmassa Chiewitzin suun-
nitelmassa. Ratkaisu vahvisti torin aseman kaupungin ehdottomana keskuksena, sen kau-
pallisena, hallinnollisena ja nyt my®s kirkollisena ytimend’*". Asemakaavassa ja saman-
aikaisessa rakennusjdrjestyksessd RJ 1858 ei erityisesti korostettu kauempana torista ole-
via Esplanadi-puistoon rajoittuvia tontteja; muista erottui vain entiselle paikalleen lahden
pohjukkaan merkitty pappila, joka liittyi véljdsti puistoakseliin. Niiden yhteisvaikutus oli
kuitenkin sellainen, ettd Esplanadi muodostui kaupungin toiminnalliseksi selkdrangaksi,
ja tori vield sen ytimeksi. Asemakaavassa ei ollut viitteitd varautumisesta rautatieliiken-
teeseen ilmeisesti siksi, ettd ensimmaiset hankkeet Suomessa ajoittuvat vasta seuraavalle

vuosikymmenelle™"'.

Sekd Suurtorin ettd Raatihuoneentorin kaavoitus ajoittui periaatteessa samaan niin sanot-
tuun agraarisen kauppakaupungin vaiheeseen, joka tarkoitti korttelien tilankaytdsséd suur-
ta monipuolisuutta. Muutosta tapahtui vahitellen, mutta padasiassa kuitenkin vasta 1800-
luvun loppupuoliskolla, jolloin voidaan puhua niin sanotusti kauppakapitalismin kaupun-
gista, joka edustaa Gregor Paulssonille itsendistd siirtymévaihetta agraarin kauppakau-
pungin ja teollisen kaupungin vililli*>>. Olennaisia muutoksia tissd vaiheessa ovat’>
seuraavat piirteet: porvaristo syrjdyttdd varallisuudessa vanhat sédétyldiset, késityoldisten
madrd vihenee ja teollisuustyontekijoiden méérd kasvaa, kaupunkeihin muuttavan koy-
hiliston méidrd kasvaa ja taloudellisessa lainsdddanndssé toteutetaan liberalistisia muu-
toksia. Kauppakaupunkikisitettd voidaan soveltaa my6s Suomen kaupunkien kehityk-
seen: Sven-Erik Astrém on niin tehnytkin, mutta Eino Jutikkala puhuu varhaisindustria-
lismista. Kauppiaskartanoista vdistyva karjanhoito antoi tilaa yha laajemmalle liiketoi-
minnalle: talonpoikaisasiakkaita palveltiin entiseen tapaan pihalla, mutta kaupunkilaisia
kadunvarren nidyteikkunallisissa myymailoissd. Jutikkalan mukaan suomen urbanisoitu-
minen ldhti litkkeelle varsinaisesti vasta 1890-luvulla: kasvuun vaikuttivat eniten muutto-
liike ja luonnollinen viesténkasvu.”>* Loviisassa muutoksen merkit olivat selvit varsin-
kin 1870-luvulta 14htien. Téstd ajankohdasta myos Olle Sirén aloittaa uuden jakson histo-

. o . 955
riakirjassaan .

Loviisan seuraava asemakaava eli Bertel Jungin kaavasuunnitelma laadittiin jo osittain
teollistuneeseen kaupunkiin, miké ei kuitenkaan niy erityisesti toriympéristossd. Jungin

9 Suunnitelma 6.

%0 Kirkon sijoittaminen torin tuntumaan oli muutos aiempaan kéytintoon. Ilmeisesti se oli Suomessa ensi
kerran kéytossd Kaskisten asemakaavassa vuonna 1767 ja sen jdlkeen Himeenlinnassa vuoden 1778 ase-
makaavassa. Kirkko tuotiin muiden keskustoimintojen Iuo, mika saattoi korostaa sen asemaa. Toisaalta kir-
kon koordinaatisto alistettiin asemakaavallisille suunnille eli luovuttiin itd—lansi -suuntaisesta perinteesta,
jossa sisddnkaynti oli lannessé ja kuori idassa.

51 Sirén 1995, 120-121.

952 Paulsson, Gregor 1950, 171-410.

%53 Antero Saarikosken tekemin tulkinnan mukaan.

954 Saarikoski, 18-22.
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kaavan’® mukaiset kantakaupungin rakennuspaikat voi ryhmitelld kolmeen luokkaan:

monumentaalisiin merkkirakennuksiin, tavalliseen puutalokaupunkiin sekd niin sanottui-
hin villoihin eli "vapaasti seisoviin", huvilamaisiin omakotitaloihin. Monumentteihin
otettiin mukaan jo toteutuneita rakennuksia kuten Esplanadi-ympéristdssd Rautatiease-
ma”’, Kirkko”®, Lovenetskyn, mydhemmin Bongan linna’’, jonka lisdosa olisi ollut
my6s nykyisen Karlskrona-bulevardin piite, ja nykyinen Gymnasium’®. Uutena esitet-
tiin monumenttia nykyisen Itdisen tullikadun lénsipddhin, joka sdilyi rakentamattomana
aina vuoteen 2006, jolloin siithen rakennettiin asuinkerrostalo. Kirkon lounaispuoleinen
eli nykyisen suomalaisen koulukeskuksen kortteli’®'
ilmeisesti perinteiselle puukaupunkiasutukselle. Jungin kaavakaan ei nostanut Esplanadin
varren tontteja erityiseen asemaan kayttdtarkoituksen osalta. Kuitenkin Rautatieaseman
ja koulun rakentuminen Esplanadin vastakkaisiin pdihin 1900-luvun ensimmaiselld vuo-
sikymmenelld olivat jo entisestddn vahvistaneet akselia. Kaavassa sitd omalla tavallaan
vahvisti itdpadhan paitteeksi sijoitettu urheilukentta.

oli varattu villoille, muut korttelit

Jungin ja Larssonin’® kaavojen jalkeen suurimmat kaavahankkeet Esplanadin ja torin
ympdristossd liittyivét kasvavaan autoliikenteeseen. Linja-autoasema jirjestettiin asema-
kaavallisesti nykyiselle paikalleen’® 1930-luvun kuluessa, ja 1940-luvun alussa toteutui
my0s Mannerheiminkadun jatkaminen suoraan itddn lahdenpohjukan yli. Tdmé vahvisti
Esplanadin aseman kaupungin pééliikennevayldnd. Kuten liitteessd 2. Fyysiset ominai-
suudet kuvataan, liikenteellisten ongelmien maankaytollinen jérjestely keskittyi jatkossa
Esplanadin lansipadhén.

Anders Olof Bengtsin kaavoissa’* kaupungin liikekeskus vakiinnutettiin torin ja Karlsk-
rona-bulevardin viliselle alueelle. Samoihin aikoihin Annariitta Falckin diplomityos-
%63 esittdma ajatus liikekeskuksen keskittimistd Esplanadin pohjoispuolelle jii sen si-
jaan ehdotukseksi. Samoin toteutumatta jdi hdnen ajatuksensa lintisen kiertoliittymén
siirtdmiseksi Kirkon ympériltd Kirkon ja radan viliselle alueelle sekd uudesta kiertoliit-
tymastd Esplanadin itdpdéhin. Bengtsin kaavassa vahvistettiin toriaukion jako pysikoin-

saan

nin ja muun toiminnan kesken.

Kévelykadusta Kuningattarenkadulla kirjoitettiin jo vuonna 1972 paikallislehden paakir-
joituksessa’®. Keskustaan laadittiin my6s kively- ja joukkoliikennepainotteisia liikkenne-

suunnitelmia, kuten vuonna 1975 Liikennetekniikka Oy:n ehdotus, joka perustui — tuol-

967

loin ilmeisen epirealistisesti — laajamittaiseen joukkoliikenteeseen™'. Tammikuussa

935 Sirén 1995.

9% Vuosina 1912/1918, suunnitelma 7.

%7 Kohde 11j.

958 Kohde 11a.

9% Kohde 11b.

%0 Kohde 5o.

%1 Kohteet] 1d-h.

%2 Vuosi 1925, suunnitelma 9.

93 Kohde 5h.

%% Vuodet 1963/1966, suunnitelma 12.
%5 Vuonna 1964, suunnitelmat 11A, 11B.
96 oviisan Sanomat 29.1.1972.

%71 oviisan Sanomat 8.2.1975, 13.2.1975, 3.7.1975.
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1976 kiavelykadusta keskusteltiin muun muassa Marja Pekkalan laatiman ehdotuksen
pohjalta. Tuolloin kauppiaat olivat lehtitietojen mukaan selkedsti kavelykatua vastaan.”®®

Keskusta-alueen yleiskaavassa’ nostetaan esille mahdollisuus torin entistd paremmasta
toiminnallisesta kytkemisestd sen pohjois- ja eteldpuolisiin kortteleihin. Sen mukainen
toiminnallinen akseli Kkésittdisi pohjoisesta lukien: vuosina 1996-98 Kirjasto-
mediateekiksi muutetun Seurahuoneen’”, Seurakuntatalon’’' ja Raatihuoneen’’* poh-
joispuolella, itse torin sekd kaupungin nuorisotalo Forumin®” ja erilaisia liike- ja toimis-
totiloja sen eteldpuolella Karlskrona-bulevardille asti. Suunnitelmaan liittyy my0s ajatus
erdiden keskeisten katujen kehittdmisestd jalankulkupainotteisiksi.

Ks. kuva K1: Torin kytkeytyminen keskustaan osayleiskaavan 2001 mukaan.

Esisuunnittelijat Oy:n suunnitelma®’* tarkentaa keskustan yleiskaavan ajatuksia katualu-
eiden osalta, mutta siind esitetddn myos uusia avauksia. Toteutuneelle liikenneratkaisulle,
jossa Mannerheiminkatu on kaksisuuntainen péékatu ja Brandensteininkatu kaksisuun-
tainen sisdisen liikenteen katu esitetidn my0s vaihtoehto, jossa kumpikin katu toimisi
symmetrisesti yksisuuntaisina samaan tapaan kuin Loviisan Karlskrona-bulevardi tai
Helsingin Esplanadi. Suunnitelma osoittaa, ettd tdmé yksisuuntaistamisratkaisu — jota
1950- ja 60-luvuilla esitettiin 1&hinn liikenteen sujuvuuden parantamiseksi — antaisi mo-
nia mahdollisuuksia my0s liikenneturvallisuuden, jalankulkijoiden olosuhteiden sekd
alueen yleisen viihtyisyyden parantamiseksi. Loviisan keskustan litkennemaérét ovat niin
pienid, ettd ajoratoja voitaisiin selkedsti kaventaa. Tdimé mahdollistaisi leveimmat kevy-
en liikenteen alueet ja tilaa istutuksille, mutta myos tarvittaessa lisdé tilaa kadunvarsi-
pysdkointid varten.

Ks. kuva K2: Torin ympdristo liikenneturvallisuussuunnitelmassa 2002.

b) torin toteutunut kaytto

Myds Loviisan torin toiminnot voidaan ryhmitelld niin Suurtorin kuin Raatihuoneentorin
aikana Jan Gehlin mukaisiin perinteisiin julkisen tilan kdyttoihin eli kohtaamiseen, ko-
koontumiseen, kauppaan ja liikenteeseen’”>. Loviisan torin osalta kauppa on kuitenkin
syytd mainita ennen muita kdyttdtarkoituksia. Kaupan piiriin pédasiassa luettava markki-
nat ovat myds erityinen ilmid, jossa kaikki Gehlin mainitsemat kéytot toteutuvat yhté ai-
kaa ja muuta toimintaa laajemmassa mittakaavassa. Varsin merkittdvi osuus Loviisan to-
rilla on ollut erdissd historian vaiheissa lisdksi vallan nédyttimiselld, kuten hallitsevien

%8 1 oviisan Sanomat 17.1.1976, 24.1.1976.
%9 Vuosi 2001, suunnitelma 14.

90 Kohde 1-3b.

T Kohde 1-3c.

92 Kohde 1-3.

9 Kohde 8.

74 Vuosi 2002, suunnitelma 15.

75 Gehl - Gemzee 2000, 10-14.
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ndyttdytymiselld sekd sotilaallisella tai puolisotilaallisella esiintymiselld. Nailld perus-
teella torin ja sen lahiympériston toiminnot on perusteltua luokitella neljdén kokonaisuu-
teen: kauppa, kohtaaminen ja kokoontuminen, liikenne seki valta ja sen esiintyminen.

KAUPPA

Kauppa oli alusta alkaen yksi torin itsestddn selvéd perustoiminto, ja sen asema vahvistet-
tiin myds tonttipolitiikalla. Tori ja sitd ympérdivat tontit kauppakartanoineen muodosti-
vat synergisen kokonaisuuden:
“Maistraatti oli jo 1760-luvulla tehnyt selviksi, ettd tontteja luovutetaan halukkaille ld-
hempdd tai kauempaa ’yleisistd paikoista’ heiddn elinkeinonsa asettamien vaatimusten
perusteella. Yleisilld paikoilla’ tarkoitettiin epdilemdittd raatihuonetta ja toria. Tuolloin
vanhojen kaupunkiemme yleisen sddnnon mukaan kauppapaikan arvo riippui siitd, miten

kaukana se oli torista tai sille johtavista yleisistd teistd. Ndin oli myds Loviisassa. Mer-

kittdvimmdit kauppiastalot sijoittuivat Suurtorin ja Léntisen tullikadun tuntumaan.”®™

Torilla ja muuallakin kdyty kauppa aina 1800-luvun loppupuolelle saakka oli kuitenkin
yksinkertaista ja niukkaa sekd tavaroiden miirdn ettd valikoimien osalta. Kaupungin
kauppiaat vilittivdt ulkomailta tuotuja raaka-aineita ja tavaroita maan valtaenemmistond
oleville maalaisille, jotka vastineeksi toivat vientiin soveltuvia tai kaupungin asukkaille
valttdmattomid elintarvikkeita ja muita maalaistavaroita. Térkeimpid tuontituotteita, jois-
ta suuri osa myytiin maaseudulle, olivat suola, rauta ja tupakka. Pienind mdariné tuotiin
erilaisia teollisuustuotteita, joista vdhdisen osan ostivat maalaiset ja joita myytiin niin sa-
notuissa rihkamapuodeissa. Maalaistuotteista tarkeitd olivat vilja, voi ja tali sekd monin
paikoin — joskaan ei Loviisassa — terva. Oman osansa kaupasta muodostivat kaupungin

kasityoldisten tuotteet.”’’

Torilla kdytédvin kaupan luonne poikkesi 1700- ja 1800-luvulla huomattavasti nykyisesti
torikaupasta, jossa keskeisen osan muodostaa vihannesten ja muiden tuoretuotteiden
kauppa. Agraarin kauppakaupungin luonteeseen kuului se, ettd kaupunkilaiset tuottivat
itse suuren osan elintarvikkeistaan ja erityisesti tuoretuotteet. Rahaa oli véhin, ja kaupan
litkkevaihto yleensdkin pieni. Poikkeuksen niukkuuteen ja tavallisesti hiljaiseen torield-
madn toivat vain maalaisten eli Loviisassa niin sanottujen savolaisten tavarareet talvella
sekd ennen muuta markkinat, joilla myytiin kaikkia muutenkin kaupan olevia tuotteita.

Tori oli merkantilistisen ajan kaupankiynnin keskus; kaiken kaupan tuli 1dhtdkohtaisesti
tapahtua torilla. 1300-luvun puolivélissd niin sanotussa Maunu Eerikinpojan maanlaissa
kaupungit velvoitettiin rakentamaan tori, jolle talonpoikien piti tuoda kauppatavaransa
myytiviksi.””® Vuonna 1622 siddettiin maatulli eli niin sanottu pikkutulli, jonka mukaan
kaupunkiin tuotavista tavaroista perittiin valtiolle noin 3 %:n tulli’”’, vuodesta 1686 alka-
en periti 25 %°*°. Vuonna 1638 siddetty toripakko edellytti kaiken kaupan kiymisti to-

976 Nikander 1932, 167; kiannds AT.
977 Nikander 1930, 176-177.

7% Vainionpai, 13-14.

7 Heinonen, Jouko.

%0 Nikula, Oscar 1981, 245.

209



%! Vuoden 1734 Ruotsin valtakunnan laissa maalla sallittiin vain hevoskauppa’®’.

rilla
Kaupan sédtelyn ensisijaisena tavoitteena oli ennen muuta varmistaa verojen kanto kruu-
nulle. Verorahojen hankkiminen olikin 1600-luvulle saakka maalaisten keskeinen kau-

pallinen intressi tulla markkinoilla.

Kaytinnossa kauppaa rajoittavia sdéint6jé rikottiin, ja vihitellen niitd myds lievennettiin.
Pikkutulli lopetettiin kuitenkin vasta Vendjin vallan aikana vuosina 1808 ja 1812°%
Maakauppa tuli mahdolliseksi suolaa ja rautaa seki kiinteitd myymaloitd lukuun ottamat-
ta 30 vuotta myohemmin. Vuonna 1859 sallittiin maaseudun kaupat yli 50 kilometrin
etdisyydelld kaupungeista; kaksi vuotta myohemmin niiden etdisyysvaatimus pieneni 10
kilometriin.”®* Vuoden 1868 elinkeinoasetus lakkautti ammattikunnat ja osittain kaupan
jaon eri ryhmiin’®, ja vuonna 1879 tuli voimaan “tiydellinen elinkeinovapaus™®.

Markkinoihin liittyi vield erillisid rajoituksia, joita vdljennettiin jo aiemmin samassa hen-
gessd. Karjalan rahvas sai viedd naapurinsa tavaraa markkinoille vuodesta 1774. Seuraa-
vana vuonna vapautettiin vilja- ja perunakauppa, vuosisadan vaihteessa muun muassa
salpietarin kauppa”’. Kauppapiirit lakkautettiin vuonna 1779°**. Vuonna 1788 toteutet-
tiin niin sanottu Kustaa III:n markkinauudistus, jonka mukaan yksityiset markkinat muu-
tettiin vapaamarkkinoiksi ja markkinoilta toisille kiertdvét kauppiaat tulivat mahdollisik-

si’®. Uudistuksen mukaan markkinat tuli pitd4d mieluimmin kaupungeissa, mutta myds

maalaismarkkinat sallittiin vdhintidn 60 kilometrin etéisyydelld kaupungista™®.

Kaupankéyntid Loviisan torin tuntumassa voidaan tarkastella ainakin neljané eri koko-
naisuutena: markkinoina, maaseudulta tuotujen tavaroiden kauppana muulloin, rihkama-
kauppana seka paikallisena kaupankdyntind.

Markkinat

Loviisan kauppiaat eivit kaupunkia perustettacssa saaneet lakisédteistd monopoliasemaa
niin sanotulle kauppa-alueelleen, joka kylld oli erittdin laaja ja ulottui aina Pohjois-
Savoon saakka. Kilpailijoita oli kohdattava eri suunnissa: pohjoisessa Oulu ja Kokkola,
Piijinteen tienoilla Himeenlinna, Iti-Uudellamaalla Porvoo’'. Loviisa ei myoskéin on-
nistunut saamaan kuin murto-osan siitd kaupasta, joka sille periaatteessa periytyi Viipu-
rin ja Haminan jdityi rajan taakse’ . Liikenneyhteydet esimerkiksi Saimaan alueen kan-
nalta keskeisestd Lappeenrannasta Loviisaan olivat paljon huonommat kuin Viipuriin, ja

%11 ilius 1980, 212.

%2 Vainionpas, 36-37.

’% Nikula, Oscar 1981, 246.
%4 Vainionpad, 52-53.

%5 Mauranen, 443 ja 447.
%6 Vainionpa, 53.

987 Mauranen, 444.

%88 Ranta 1980, 284.

% Vainionpis, 44.

9% Nikander 1930, 211.

91 Sirén 1995, 17.

%2 Vuosien 1721 ja 1743 rauhoissa; Ranta 1980, 281.
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. . . . .. v .993 .
esimerkiksi tervan kuljettaminen Loviisaan kdvi kannattamattomaksi”™ °. Lappeenranta oli
ollut aiemmin koko Saimaan alueen sekd Viipurin porvareiden merkittdvin markkina-

paikka, jonne oli tuotu paljon tervaa®*.

Vaiheittain Loviisan markkina-alue supistui myos muodollisesti: Kustaa III:n 1d4niuudis-
tus vuonna 1775 johti Kuopion perustamiseen Savon padkaupungiksi ja Kymenkartanon
ladnin maaherrankin siirtymiseen Loviisasta Heinolaan vuoden 1777 jilkeen. Kuopiosta
tuli my6s kaupunki vuonna 1782, Mikkelistdkin vuonna 1838 ja Heinolasta vuonna
1839°%. Ita—l4nsi -suuntaisen rautatien valmistuminen Salpausselin linjalle vuonna 1870
toi sisimaan kauppaan puhtia’®, mutta Loviisan jé@minen siitd sivuun heikensi edelleen
kaupungin kilpailuasemaa. Samoin sitd heikensi Kotkan sahayhdyskunta ja sen perusta-
minen kaupungiksi vuonna 1878”7, sattumalta tismélleen sata vuotta maaherran Lovii-
sasta 14hdon jalkeen.

Loviisan markkinat olivat yksi tapahtuma seudun markkinoiden kokonaisuudessa. Perna-
jassa ja Pyhtdédn Ahvenkoskella oli pidetty markkinoita jo 1500-luvun lopulla helsinki-
ldisten ja porvoolaisten kauppiaiden voimin®® ja jopa Vehkalahden kauppiaiden kilpail-
lessa varsinkin Ahvenkosken markkinoista, joista tuli Uudenmaan merkittdvimmat™”.
Ahvenkosken markkinat lakkautettiin samassa yhteydessd kun Loviisan markkinat perus-
tettiin'*", ja voidaan puhua niiden siirtdmisestd Loviisaan. Kyse oli joka tapauksessa
Bartolomeuksen eli Parttylin pdivin markkinoista 24.8., joka ajankohta oli aluksi eli

vuodesta 1752 alkaen myds Loviisan ainoiden markkinoiden ensimmaéisené paivana.

Pernajan markkinat olivat olleet kirkolla vuoteen 1680, sen jdlkeen Koskenkyldssd 1760-
luvulle saakka, josta ne vuonna 1801 siirrettiin Myrskyldan'®'. Loviisalaiset kauppiaat
olivat perustamassa my0s Mikkelin kaksia markkinoita, joista toiset siirrettiin Loviisan
aloitteesta vuonna 1756 Sysmiddn. Tdmin piti parantaa Loviisan kilpailuasemaa, koska
Helsingin ja Porvoon kauppiaat hallitsivat niin ikédan Péijanteen alueella olevia karja-
markkinavaltaisia Anianpellon'®”* markkinoita.'®”® Mikkelin markkinat kehittyivit suu-
riksi: vuodesta 1756 syysmarkkinat olivat nelipdiviiset, ainakin vuodesta 1792 tulivat
mukaan myo0s talvimarkkinat — nekin nelipdivéiset vuodesta 1799, ja vuodesta 1802
syysmarkkinoita pidettiin periti kahdeksan péivad. Loviisalaiset menettivdt monopolinsa
Mikkelin markkinoihin vuonna 1788'°", ja epiilemitti ne vihensivit aika lailla myos
Loviisan omille markkinoille syviltd maaseudulta suuntautuvaa painetta. Kauempana Ité-
Suomessa olevat markkinapaikat — esimerkiksi Puhos, Liperi, [lomantsi, lisalmi, Varka-

* Jutikkala 1980, 231.
%% Myyryliinen, 1.
93 Nikula Oscar 1981, 167; Sirén 1995, 20.
99 Mauranen, 441.
7 Sirén 1995, 21.
*% Nikander 1930, 205.
9% Vainionpa, 99.
199 v/ainionpéén mukaan lakkautuspdatos tehtiin vuonna 1748 (Vainionpad, 99). Nikanderin mukaan péi-
tos tehtiin vuonna 1752, jolloin pidettiin my6s ensimmadiset markkinat Loviisassa.
191 yainionpad, 99.
192 Anianpelto on nykyisen Viiksyn kanavan tuntumassa.
199 Sirén 1995, 19-20.
1994 Myyryldinen, 1-2.
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us, Joensuu ja Kuopio — olivat Loviisan kauppiaille ongelmallisia suurten etdisyyksien
takia, eikd kaupankdynti sielld ole voinut olla merkittivaa.

Toiset eli talvimarkkinat Loviisa sai vuonna 1756, Paavalin messun tienoille eli 25.-26.
tammikuuta. Syysmarkkinoiden ajankohta muutettiin vuonna 1786 lokakuun puolivliin,
paremmin maatalouden rytmiin sopivaksi. Vuonna 1801 Loviisan kaksipdivéisten mark-
kinoiden uusiksi ajoiksi vahvistettiin lokakuun 12. ja helmikuun 3. pdivén tienoot.'"’
Kaksien markkinoiden kdyténto jatkui vuoteen 1866 saakka, jonka jidlkeen talvimarkki-
noita ei endd pidetty, mihin yhtend syynd saattoivat olla ankarat katovuodet. Vuodesta
1874 alkaen tilalle tulivat kuitenkin toripdivét, toinen helmikuun alkuun ja toinen kesa-
kuun loppupuolelle.'® Ne vastasivat aluksi suurin piirtein entisid yksityisid markkinoi-
ta'’. Syysmarkkinat sailyivét pitkéin kaksipaivaisind, kun toripdivit olivat yksipaivii-
set. [lmeisesti vanhan Suurtorin aikaan markkinoita pidettiin vain aiemmin kuvatulla ta-
valla eli vuosina 1752—55 yhdet ja vuosina 1756—1855 kahdet vuodessa sotavuotta 1808
lukuun ottamatta'®®,

Markkinoita pidettiin sddntdjen mukaisesti Suurtorilla, joka kasitti vain noin kolmasosan
nykyisestd Raatihuoneentorista. Markkinatoimintojen sijoittumisesta Suurtorille ja sen
ympéristdon ei ole kéytettdvissd aikalaiskuvausta, mutta voitaneen péatelld, ettd markki-
nat eivédt ole mahtuneet varsinaiselle torialueelle, vaan my0s ldheisid katuja on otettu
markkinakdyttoon. Toisena markkinapaikkana oli niin ikdén tuolloin kaupungin satama-
paikkana toiminut Suolatori-Laivasilta'®””. Onkin mahdollista, etti sielld pidettiin ainakin
vuodesta 1786 alkaen silakkamarkkinoita, joille markkinoiden uusi ajankohta sopi pa-
remmin kuin aiempi elokuu. Aiemmin silakkakauppaa on mahdollisesti pidetty eri aikaan
kuin muita markkinoita, koska silakkasaaliit ovat yleensd parhaat syksylla.

Maria Nystromin muistelmien mukaan myds rannassa tehtiin muutakin kuin kalakaup-

paa; kuvaus kaupan luonteesta sopinee yhtd hyvin 1800-luvun alku- kuin loppupuolelle-

kin, koska vuoden 1855 suurpalo ei ulottunut satamaan.
"Tehtyddn ensin ostoksensa torilla emdnndit siirtyivdt alas laivasillalle, missd lai-
turin molemmat puolet olivat tdynnd veneitd ja suola-aittojen vilinen alue kdrry-
jd. Pari ahvenanmaalaispurtta oli myés saattanut tulla paikalle, ja silloin saattoi
saada pdhkinditd ja riviin (kahteen kertaan) ladottua silakkaa, muutoin vain pai-
kallisten kalastajien ldjdttyd (vhteen kertaan) kalaa. Kilohailin emdnndit latoivat
itse, sen ostamisesta he olivat sopineet etukdteen tuttujen kalastajien kanssa.
Puolukoita ja tuoretta kalaa ostettiin mydés, eikd myyjien tarvinnut markkinapdi-
vdnd mennd tarjoamaan tavaroitaan taloihin tavalliseen tapaan... Silld vdilin kun
emdnndt huolehtivat talousostoksistaan, kauppiaat tekivit suuria kauppoja, ja
varastot ja kellarit tiytettiin tervalla, pellavalla, herneilld, suolasilakalla, palvi-
lihalla, voilla, hylkeenrasvalla ja -silavalla. »1010

1005 Sirén 1995, 32.

1006 Finlands statskalender 1817—1876.
1007 Cederlsf, 207.

1998 \7ainionpad, 49.

1009 Sirén 1995, 116.

1919 Nystrom 1917, 89; kiannos AT.
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Markkinat ulottuivat myds keskustan lansipuolelle, joka oli muutenkin aktiivista kauppa-
aluetta koska silld sijaitsi muutamia suurkauppiaiden taloja. Vuosina 1823-24 kaupunki
suoritti merkittdvin maanvaihdon valtion kanssa ja sen seurauksena garnisooni eli varus-
kunta sai kdyttoonsa harjoituskentéksi nykyisen ratapihan seutuvilla olevan alueen, joka
vakiintui 1820-luvulta ldhtien my6s hevos- ja karjamarkkinoiden pitopaikaksi'®''. Erityi-
sesti hevoskauppa antoi nidille markkinoille leiman richakkaan villistd eldmaésti, johon
kuuluivat kilpa-ajot Lantiseltd Tullikadulta ulos kaupungista Pernajan suuntaan ja takai-
sin.”'”"? Todennikoisesti markkinat nikyivit myds kauppiaiden kortteleissa, joiden pi-
hoilla ja monissa rakennuksissa késiteltiin kauppatavaraa. Monilla kauppiailla oli varsi-
nainen puotihuone, jonka kauppa varmasti vilkastui markkina-aikaan. Luultavasti monet
kauppiaiden vakituiset kauppakumppanit eli “majamiehet” tulivat kaupunkiin juuri
markkina-aikaan ja asuivat kauppiaiden kartanoissa. Muunkinlaista majoitustoimintaa on
saattanut olla, olivathan markkinat kaksipdivéiset ja kévijoistdi monet pitkdmatkalai-

- 101
51a.03

Myo6s Loviisan markkinoille ilmestyi vihitellen erilaisia kansan viihdyttdjid. Konsuli
Bjorkstenin tyttdren kirjeessd kerrottiin vuoden 1847 syysmarkkinoista. Sen mukaan
"Tdadlld on pidetty todella hauskat markkinat, joilla ndhtiin myés kaikenlaisia taiteilijoita
kaikille yhteiskuntaluokille ja vieli koko joukko posetiivareita.”"*** Taiteilijoilla tarkoi-
tettiin Sirénin mukaan “temppujen tekijoitd”, muun muassa usvakuvien ja panoraamojen
esittdjid. Usvakuvat saatiin aikaan kahdella projektorilla, jotka laitettiin péélle ja pois
padltd esimerkiksi niin, ettd maisema muuttui ”suggestiivisessa sumussa” kesisté talvek-
si.'”"® Sirén on listannut myds muita Loviisassa 1800-luvun alkupuolella kiyneitd am-
mattiviihdyttdjid, joiden vierailut eivdt kuitenkaan vailttdmattd sattuneet markkina-
aikaan'”'®. Hanen mukaansa jiljempini esitettivd kuvaus, joka koskee vuoden 1889
markkinoiden toimintoja, olisi sopinut myds Loviisan markkinoiden alkuaikoihin eli

. 1017
Suurtorin aikaan™ .

Ainakin vuonna 1752 pidetyt ensimmaiiset markkinat avattiin seuraavanlaisella markki-
narauhan julistuksella, joka luettiin katujen ja torinkulmissa rummutustehostein:
"Koska korkeimman esivallan mddrdyksestd pidetddn tdnddn ja huomenna Ylei-
set Markkinat, varoitettakoon tditen sekd ostajia ettd myyjid tekemdstd toissddn ja
toimissaan vddryyttd toisilleen tahi aiheuttamasta melua, hdiriditd ja tappelui-
1q, 71018
Kapakat toimivat markkina-aikaan todennékoisesti tdysilld: laillistettuja krouveja olikin
vanhan Suurtorin aikaan 10—12 ja niiden lisdksi kaupungin noin 30 ajurilla oluenmyynti-

oikeus. Kestikievareita oli vuonna 1825 nelja.'”"” Hiirigitd oli markkinarauhasta huoli-

1011 Sirén 1995, 71.

1012 §irén 1995, 116.

1913 1860-luvulla kerrottiin markkinaviked olevan Luumiked ja Savitaipaletta mydten (Sirén 1995, 32).
Luultavasti tilanne oli véhintdén sama my0s vanhan Suurtorin aikaan.

1014 Sirén 1995, 116.

1015 Sirén 1995, 116.

1016 Sirén 1995, 117.

917 Sirén 1995, 198.

1018 Sirén 1995, 117.

1019 Sirén 1995, 34.
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matta, ja aiheuttajaksi mainittiin yleensd tyovéestd. Maria Nystromin muistelmateoksen
mukaan poliisit osoittivat kuitenkin ymmarrysti ryypiskelijéitd kohtaan'**°.

Kauppatavarat olivat jo Loviisan markkinoiden perustamisen aikaan moninaisia: talonpo-
jille térkeitd olivat tietysti suola ja rauta, mutta Vainionpaan mukaan my0s tupakka, nau-
hat, naulat, sokeri ja jauhot, pitsit, kankaat, napit ja erilainen rihkama. Myynnissé oli jopa
silkkikankaita. 1700-luvulla mukaan tulivat myos tee ja kahvi, mausteet, suklaa ja viini,
1800-luvulla leipomotuotteet, simpylit ja rinkelit."”®" Tuskinpa kuitenkaan kovin moni
viinipullo matkasi Loviisasta maaseudulle, vaikka ensimmadisten Suomeen tuotujen
samppanjoidenkin kerrotaan tulleen juuri Loviisaan, ja jo 1700-luvun puolivélissd'®.
Maalaisten tavarat vaihtelivat jonkun verran alueittain, mutta luonnollisia tuotteita olivat
kaikkialla voi, tali ja vilja, jota kannatti tuoda Loviisaankin toisin kuin tervaa'®”. Eri puo-
lilla Suomea myyntiartikkeleina saattoivat olla jo 1700-luvulla lisdksi maltaat, karja, pel-
lava, hamppu, miti ja humalat, turkikset, kala ja linnut sekd puutuotteet. Suolasilakkaa

oli myynnissa ainakin rannikkokaupungeissa.'**

Nystrom kuvaa muistelmissaan my0s Loviisassa ennen joulua eli syysmarkkinoiden j&l-
keen kdyneiden “rikkaiden savolaisten” rekien siséltdd. Se lienee vastannut myds mark-
kinakérryjen, talvimarkkinoilla markkinarekien siséltoa:
“Reet olivat taynnd palvilihaa, viljasdkkejd ja voipyttyjd. Pddllimmdisend oli ark-
ku, jossa oli evddt ja sukkia ja kintaita matkan varrella vaihdettavaksi. Arkun vie-
relld oli nauhasta roikkuvia reikdleipid tuomisiksi... Kaupankdyntiin kului pari
pdivdd, ja niin ldhdettiin paluumatkalle. Suolasdkit olivat reessd sopivasti taivu-
tettujen rautatankojen pddlld. Sokeri- ja kahvitopat ... ahdettiin arkkuun.”'**
Aiemmin mainittuun yleiseen luetteloon verrattuna uutta on vain palviliha, joka oli toki
luonnollinen maaseudun vientituote syksylld, kun karjaa teurastettiin.

On tuskin mahdollista, ettd markkinoita olisi heti kesélld 1855 sattuneen suurpalon jal-
keen pidetty vanhalla paikallaan, mutta ainakaan Valtiokalenterin mukaan mitéén katkos-
ta markkinoiden jirjestdmisessd ei ollut. On mahdollista, ettd koko markkinatapahtuma
olisi sijoittunut palolta sddstyneelle harjoituskentélle tai Suolatorin-Laivasillan alueelle,
joissa joka tapauksessa osa kaupasta kdytiin. Uuden Raatihuoneentorin ympériston ra-
kennukset valmistuivat vuosien 1859 ja 1865 vilisend aikana, ja markkinat palasivat to-
rille todennékdisesti heti kun se oli mahdollista.

Markkinat ja laajemminkin Loviisan asema alueensa kaupallisena keskuksena oli keskei-
nen seikka siind keskustelussa, joka kéytiin palon jélkeen kaupungin sijainnista. Meren-
kulkua korostavat kannattivat kaupungin siirtoa nykyisen Valkon alueelle saman ajatuk-
sen mukaan, joka oli jo vuonna 1807 hyvéksytty Ruotsin hallituksessa, mutta jadnyt
Suomen sodan ja sitd seuranneiden muutosten takia toteuttamatta. Kaupungin uudelleen
rakentamista entiselle paikalleen kannatti puolestaan erityisesti kauppias Sucksdorff,

1920 Sirén 1995, 117.
192! Vainionpad, 71-73.
1922 Uusimaa 8.10.2001.
1923 Jutikkala 1980, 231.
1924 Vainionpad, 71-73.
1923 Nystrom 1917, 95; kiannos AT.
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. .. . e . 1026
jonka mukaan sisdmaan kauppa vaikeutuisi siirron seurauksena

. Maistraatti lopulta
kannatti siirtoa tietyin edellytyksin, mutta Senaatti paitti 24.4.1856 kaupungin siilytta-

misesti paikallaan.'*’

Uusi Raatihuoneentori, jolle ei endéd rakennettu asemakaavasuunnitelmasta poikkeavasti
rakennuksia, oli yli kaksi kertaa vanhaa Suurtoria suurempi. Markkinatapahtuma mahtui
sinne epdilemittd huomattavasti paremmin. Nystrom kuvaa torikaupan jérjestelyja mark-
kinoiden aikana uudella Raatihuoneentorilla seuraavasti:
“Esplanadin puoleisessa yldpddssd (ldnsireunassa) oli pitkdt rivit tervakuormia,
Majanderin ja Bjorksténin talojen edessd (eteldreunassa) yhtd pitkdt rivit pella-
vakuormia. Kolmannella torin sivulla oli pitkdt puuvillakangaspoyddt ja neljdin-
nelld sivulla raatihuonetta vasten nahkojen ja sipulien joukossa se, mikd meitd
lapsia eniten kiinnosti, nimittdin rinkelikoju sekd tinanvalaja Nordstrémin koju,
jossa oli kiillotettuja ja pakotettuja tinaesineitd, keittokulhoista ja kannuista nuk-
kien huonekaluihin ja tinasotilaisiin. Vieressd oli myos kirjansitoja Seipellin koju,
jossa oli virsikirjoja, almanakkoja ja aapisia. Keskelld toria oli tavarakaaos, voi-
ta ja palvattua lihaa, herneitd ja ryynejd, perunoita ja lanttuja... Kaikkea piti nyt
hankkia varastoon, koska ennen Tuomaanmessun aikaa ei ollut taas mitddn saa-

. 1028
tavissa.”

Myyntiartikkeleista todettakoon vertailun vuoksi, ettd Tampereella myytiin vuonna 1882
veneitd, ruista, kauraa, voita, silakoita, siikaa, lohta, vaimovéen késitoiti ja hevosia'®’.
Vuoden 1889 Loviisan syysmarkkinoilla oli myds monenlaista huvitusta kuten karuselli,
teltta maaliin ammuntaa ja renkaanheittoa varten, muun muassa vatsasta puhumista esit-
tanyt taiteilija, posetiivia soittaneita trubaduureja ja onnenprofetioita jakaneita lintuja'**°.
Markkinoiden lisdksi 1870-luvulla tulleet toripdivét eivét olleet yhtd monipuoliset. Niilld
myytiin ldhinnd elintarvikkeita, tervaa, pellavaa, hamppua ja puutavaraa. Niiltd puuttui
my0s syysmarkkinoiden nikyva piirre eli eldinten kauppa. Syysmarkkinoillahan myytiin
hevosiakin sadoittain.'®"

Loviisassa markkinat ja toripdivit aiheuttivat samanlaista keskustelua kuin muuallakin.
Vuonna 1865 markkinoiden aiheuttamia héiriditd késiteltiin kuverndorin kehotuksesta.
Hieman aiemmin pappissdity oli valittanut moraalisista ongelmista, ja markkinoita oli
lakkautettu ja siirretty keskelle viikkoa. Loviisan suurkauppiaista kuitenkin vain Majan-
der piti markkinoita liiallisina, kun taas muut katsoivat niiden olevan hyddyllisii ja vilt-
tdméttomid muun muassa siksi, ettd niiden yhteydessd maalaistuotteiden hinnoittelu on-
1932 Markkinoiden ja toripivien tarvetta ja hiiriditi kisiteltiin myos
1890-luvun alussa'®. Tuolloin rajoitettiin viinan myyntid markkinoiden aikaan. Kaikki

nistui paremmin.

1926 Oma merkityksensi lienee ollut silld, ettd Sucksdorffin suuri kauppiaskartano Léntisen tullitien poh-
joispuolella sddstyi suurpalolta ja toiminta siind saattoi jatkua ilmeisesti keskeytyksetta.

1027 Cederlof, 2-8.

1928 Nystrom 1917, 8889, kiannds AT.

1929 Vainionpad, 71-73.

1% Sirén 1995, 198.

'%1 Cederlsf, 207.

192 Cederldf, 206.

1933 On arvioitu my®s, etti vuonna 1866 voimaan tullut kotipolton kielto muutti markkinareissut ryyppy-
reissuiksi. MITA MISSA MILLOIN 2005, 261
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kauppiaat eivét olleet tuolloin tyytyvéisid syysmarkkinoihin kilpailun takia, mutta tori-
pdivistd pidettiin tiukasti kiinni. Vuonna 1898 kauppiasyhdistys halusi rajoittaa tori- ja
markkinatavarat ’seudun kauppiaita suojatakseen” maatalouden, késityon ja kalastuksen

tuotteisiin, mutta tissd vaiheessa lait ja madrdykset estivit tillaiset paatokset.'**

Ks. kuva K3: Markkinat 1900-luvun alussa, Sirén 1995, 199.

Syysmarkkinat sdilyivit pitkddn kaksipdivaisind, kummatkin toripdivét olivat yksipdivéi-
set. Kolmansina toripdivind vakiintuivat niin sanotut Tuomaanmarkkinat joulun alla.
Niistd paikallislehdelld oli uutisoitavaa ainakin vuonna 1922 ja vuonna 1939, jolloin niitd
ei pidetty, sekd vuosina 1954, 1956 ja 1957'%. Ilmeisesti niitd siis jarjestettiin periaat-
teessa sddnnollisesti vahintddnkin 1920-luvun alusta alkaen. Uusi aika teki tuloaan my0s
markkinoille myds autojen muodossa 1900-luvun alussa: vuoden 1914 syysmarkkinoilla
oli jo mahdollisuus autoajeluun maksua vastaan.'**®

Tauno J. Lahtisen Loviisan Sanomiin syksylld 1985 kirjoittamien markkinamuistojen
mukaan 1930-luvun tienoilla markkinat alkoivat tavallaan jo edellisend iltana, kun mark-
kinatavarat tuotiin paikoilleen ja niitd vartioitiin niitd sitten yon yli. Tdmé on varmaan ol-
lut menettelytapa aiemmin ja my0s vield paljon myShemmin, koska kaupanteko alkaa
varhain varsinaisina markkinapéivind. Markkinakaupan jérjestely torilla oli 1930-luvulla
seuraavanlainen. Vaatekojut sijoittuivat torin itdpadhén, juutalaisten ehka kaikkein alim-
maksi. Torin Kirkon puoleisessa yldpédssa tehtiin kauppaa hevoskarryistd maataloustuot-
teilla, perunoilla, juurikkailla ja porsailla hevosten seistessé Kirkkoon péin katsellen. V-
liin mahtui "jos jonkinlaista kojua, oli viipurinrinkildd, eteldn hedelmdd, automaattista
langan neulansilmddn ohjaajaa, patentoitua tukankiharrinta, rukkasta ja huopatossua,
Jjos vaikka mitd.""*’ 1950-luvulla viipurinrinkelin myynti oli vakiintunut torin eteléreu-

naan ja vuoden 1958 markkinoilla se téytti koko torin reunan.'®*

Paikallisten kauppiaiden penseys markkinoita kohtaan jatkui myds 1900-luvulla. Ainakin
syksylld 1929 kauppiasyhdistys esitti, ettd rihkamakauppa ja kisiteollisuustuotteet tulisi
kieltdd markkinoilta. Kaupunginvaltuusto ei tihdn suostunut, mutta reagoi aloitteeseen
muuttamalla myyntipaikkojen hintoja.'®” Markkinakauppiaat olivat padasiassa kiertivii
kotimaisia ammattilaisia, niin sanottuja helppoheikkeji. Loviisan Sanomissa ja ilmeisesti
yleensd Loviisassa heisti kiytettiin 1960-luvulle saakka nimitysti halpaheikki'®*. 1970-
luvulla kauppiaiden joukossa alkoi olla jdlleen ulkomaalaisia, ilmeisesti ensimméisen

kerran ensimmiisen maailmansodan jilkeen'**'.

Uusi muutos markkina- ja toripdivakdytantoon tuli vasta vuonna 1990, josta alkaen on
pidetty yhteensd kuudet niin sanotut markkinat vuodessa'®**. Uusiinkin aikoihin liittyi

1034 Cederlsf, 206-208.

1935 1 oviisan Sanomat 22.12.1922, 22.12.1939, 31.12.1954, 24.12.1957.
1036 Sirén 1995, 198.

19371 ahtinen, Loviisan Sanomat 1.10.1985.

1038 1 oviisan Sanomat 4.10.1958.

1939 Gstra Nyland 24.9.1929.

1040 Muun muassa Loviisan Sanomat 4.10.1958.

10411 oviisan Sanomat 4.10.1958.

10421 oviisan Sanomat 14.12.1989.
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pieni torin kéyttod koskeva ristiriita, kun seurakunta ilmaisi nérkéstyksensd markkinoista
ensimmadisend adventtina vuonna 1991. Kaupunki paittikin pian, ettei markkinoita suuri-
na juhlapyhini pidetd.'®” Uusien markkinapiivien ohella Loviisan kaupungissa on jirjes-
tetty myOs erilaisia “erityismarkkinoita”. Vakiintuvalta ndyttdvét niistd ainakin ensim-

miisen kerran vuonna 1991'°* jirjestetyt joulumarkkinat Suolatorin-Laivasillan alueel-

104
1a.!%%

Markkinat eldvit sitkeédsti edelleen vuonna 2007. Alan edustajien mukaan niiden arvostus
on jopa nousussa. Viimeisimpind muutoksina arvioidaan olevan festivaalien miirin
olennainen kasvu sekd vanhentuneiden tavaroiden ja kaukotuontirihkaman osuuden vi-
hentyminen. Vanhan ajan helppoheikit voidaan laskea yhden kdden sormilla, ja markki-
noiden tunnelma on muuttunut tuote-esittelyjen suuntaan. Kun sukupolvi sitten markki-
noille tultiin “ostelemaan”, nyt tullaan suureksi osaksi “vain katselemaan”.'**® Arvio so-
pinee my0s Loviisan markkinoihin. Markkinat vaativat edelleen oman jarjestyksensa to-
rille. Tori voidaan sulkea kokonaan ldpikulkevalta liikenteeltd siten, ettd litkenne kiertdd
pohjoispuolelta Itdisen tullikadun kautta. Kéytdnnossd jirjestely ndyttdd sujuvan hyvin
ilman merkittdvid ongelmia litkenteen sujuvuudessa tai pysékointipaikoissa. Se on myos
hyva esimerkki siitd, miten autoliitkenne voi véistdd muiden tarpeiden tieltd silloin, kun
tdhdn on riittdvd motiivi ja tdssd tapauksessa myos historiallista perinnetta.

Muu torikauppa 1700- ja 1800-luvuilla

Torin tuntumassa tapahtunut kaupankdynti jakautui karkeasti ottaen kahteen tyyppiin:
kauppiaskartanoissa ja puodeissa kdytyyn kauppaan ja varsinaiseen torilla tapahtunee-
seen kaupankidyntiin. Torin tuntumaan padsivét lahinnd suuremmat kauppiaat. Pikkupor-
varit asettuivat kauemmas torista, muun muassa eteldpuoliseen esikaupunkiin, jossa ny-
kyisen Mariankadun varteen rakennettiin paljon taloja jo vuonna 1747. Alakaupungin
Suolatorista muodostuikin nopeasti kaupungin toinen keskus, tuontisataman eli Laivasil-
lan tuntumaan, jossain mairin Nordenbergin asemakaavasuunnitelmaa my®6tiillen.

Vuonna 1752 Loviisassa oli jo yhteensd 26 puotia ja 70 kapakkaa, joiden maarii tosin
ruvettiin rajoittamaan'*"’. 1800-luvun alussa kauppapuoti oli poikkeuksetta kaikilla torin
ympdriston tonteilla'®*®. Asiakas oli usein maalta tuleva talonpoika kuormineen, jossa
saattoi olla voita, viljaa tai tervaa. Suurkauppiaat, joilla oli usein myds ulkomaankaup-
paa, hoitivat kaupat suurina erind kartanoissaan ja pienempini erind puodeissaan.
“"Talonpojan ldhestyessd Loviisaa saatettiin hdntd olla vastassa jo kaupungin ul-
kopuolella. Vastaanottajat olivat kaupungin kauppiaiden ldhettimid ja he kilpai-

"% Loviisan Sanomat 29.6.1991, 21.12.1991.

"% Loviisan Sanomat 14.12.1991, 17.12.1991.

193 Tlta-Uusimaa -lehden mukaan tapahtuma olisi ollut ensimmiisen kerran jo vuonna 1990 Gunvor Had-
dasin elvyttimina jo 1800-luvulta juontavana Suolatorin perinteend. Saman vuoden 2006 lehden mukaan
tapahtumapaikka siirrettiin Suolatorilta Laivasillalle muutama vuosi aiemmin eli ilmeisesti 2000-luvun al-
kupuolella. (Ilta-Uusimaa 7.12.2006)

194 Helsingin Sanomat 28.5.2004. Saman Pauli Paijan, Jouko Koskisen ja Ari Kallaksen artikkelin mukaan
padtoimisia markkinakauppiaita on Suomessa noin 600, ja padtoimisia torikauppiaita 1200 sekd osa-
aikaisia tori- ja markkinatapahtumissa vuosittain 12 000-15 000.

1947 Loviisan Sanomat 17.8.1957.
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livat talonpojan kuorman ostamisesta ja omien tavaroiden myymisestd tdlle. Tdtd
tapaa kutsuttiin tullissa kdynniksi. Talonpojalla oli nyt pddasiassa kaksi vaihtoeh-
toa: joko alkaa kdyddi kauppaa tullin ulkopuolella tai ajaa kaupunkiin sen kaup-
piaan luo, jonka kanssa oli aikaisemmin tehnyt kauppoja. Viimeksi mainittu, tuttu
majamiesjdrjestelmd, tarkoitti sitd, ettd kauppias toimi talonpojan majoittajana
eli majamiehend, tarjosi tille yosijan, ruokaa ja juomaa, ja talonpoika puolestaan
kddntyi myynti- ja ostotoiminnassa ensisijaisesti timdn kauppiaan puoleen. 1049
Majamiesjirjestelma, joka ruotsinnettiin sanalla majmiseri, oli perintéd Haminasta ja jat-

kui erilaisesta kritiikistd ja lakkautusyrityksistd huolimatta 1860-luvun lopulle'*.

Varsinaista torikauppaa kivivét vdhdvaraisemmat. Peruskauppa lienee aina koostunut
maaseudun tuotteista, joita tuottajat myivit suoraan kuluttajille tai kaupungin kauppiaille.
“Torilla kauppiaat ostivat maalaistaloista ja kartanoista tuotuja maataloustuotteita
myyddkseen ne sitten edelleen tai tavalliset kaupunkilaiset ostivat omaan kdyttoon-

-+ 151051
sa.

Kasityoldiset myivit tuotteensa tilaajille tai vélittdjille ilmeisesti pddasiassa suoraan vers-
1932 Torikauppaan liittyi jatkuvia ristiriitoja suurkauppiaiden ja muiden vililla
erityisesti siksi, ettd suurkauppiaat pyrkivit monopolisoimaan tavarahankinnan ja muut
olisivat joutuneet ostamaan tavaransa “’toisen kdden kauppana”. Suurkauppiaat saattoivat
my0s kieltdytyd myymaistd esimerkiksi suolaa muille maalaisille kuin omille asiakkail-
leen.'*

taistaan

“Torikaupan ... ongelma koski suurkauppiaiden monopolipyrkimyksid, jotka ai-
nakin pikkukauppiaiden mielestd kohtuuttomasti loukkasivat kaupankdynnin va-
pautta. Vuonna 1755 saivat pikkuporvarit yksinoikeuden tehdd keskiviikkoisin os-
toksia torilla; tuotteita sai silloin ostaa vain rajoitettuja mddrid, kotitarpeisiin.
Jarjestelmd toimi muutaman vuosikymmenen ajan, vaikkakin huonosti; se enteili
tiettyihin viikonpdiviin rajoittuvien yleisten toripdivien kdytdntod, johon Loviisas-
sa siirryttiin paljon myéhemmin. '

Ongelmia oli myos siitd, ettd tulli- ja kaupankdyntisdddoksid pyrittiin kiertimiin ja
kauppaa tekeméén suoraan asiakkaille kaupungin ulkopuolella tai itse kaupungissa.

“Kauppa-apulaiset, rengit, tyomiehet ja muu irtoviki meni joukolla tulleille te-
kemddn kauppaa rahvaan kanssa. Toiset tapasivat talonpoikia kadulla, hyppdsi-

vdt kuorman pddille ja ottivat kyytid torille. »1053

Erilaisia torikauppaan liittyvii riitoja oli jatkuvasti'*>°.

Torin yhteyteen liittyi osittain myds vield 1800-luvulla huomiota heréttiva ilmio, kun
talvisaikaan eli rekikelilld Loviisaan tuotiin puutavaraa ulkomaille vietdviksi. Reet me-

1048 Andersson 1996; 1997; ei vuosilukua.
104 Sirén 1995, 19.

1050 Sirén 1995, 19.

1051 Sirén 1995, 32.

1052 Girén 1995, 41.

1053 Nikander 1930, 188—189.

1054 Sirén 1995, 32.

1055 Nikander 1930, 194; kdinnds AT.

1056 ¥ 5. Nikander 1930, 187-204.
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nivét kaupungin l4pi ilmeisesti aluksi nykyisen Pitkdkujan pddsséd olleeseen laituripaik-
kaan, myohemmin nykyisen Tamminiemen alueelle. Puuta tuovat maalaiset eli ’bradfin-
nar”, ”lautasuomalaiset”, ostivat samalla reissulla kaupungista tarpeellista tavaraa ja oli-
vat usein majamiesjdrjestelmin kautta sopimussuhteessa — tai sidoksissa — paikallisiin
suurkauppiaisiin vastaavalla tavalla kuin muutkin maaseudun tavaroiden tuojat.
“Joulun jilkeen tulivat lautasuomalaiset, mutta heiddn liiketoimensa eivdt olleet
vhtd suuria kuin rikkailla savolaisilla. He tekivit hankintansa enimmdkseen suo-
la-aittojen luona samalla kun jdttivit lautansa, eivitkd he viipyneet niin monta
pdivid kaupungissa. Tietysti pullamuorit kdyttivdt tamdnkin kaupantekomahdolli-
suuden hyvikseen. "’
Viimeinen “bridfinne” ajoi kaupunkiin Nystrémin mukaan 21.3.1895'%.
Erityinen ilmi6 olivat torilla niin sanotut pullamuorit. Nystrdémin mukaan heiti oli var-
sinkin 1860- ja 70-luvuilla, viimeinen kuitenkin vield vuonna 1912. Myynti vaati luvan ja
sitd tehtiin erityisesti Majanderin, Bjorksténin sekd krouvinpitdja Anderssonin kulmalla,
mutta myds Kuningattarenkadulla ja Laivasillalla.'®® Lupien my6ntimisessd otettiin
huomioon hakijoiden taloudellinen tilanne, ne olivat aikansa erddnlaista sosiaalipolitiik-
kaa.

Muu maaseututavaran kauppa

Maaseututavaroita kaupattiin torilla my6s muulloin kuin markkinoilla. Torilla kauppiaat
ostivat maalaistaloista ja kartanoista tuotuja maataloustuotteita myydidkseen ne sitten
edelleen tai tavalliset kaupunkilaiset ostivat omaan kiyttoonsd."'°® Maaseutukauppa ai-
heutti suuria ristiriitoja varsinkin kaupungin alkuaikoina. Elintarvikkeista oli aika ajoin
suoranaista pulaa, ja muutenkin kauppaan liittyi voimakkaita intressejd. Tuontitavaroita
hallitsevat suurkauppiaat pyrkivét sitomaan maaseututavaroiden kauppaajat omaan valta-
piiriinsé ja estdimddn suoran kaupan maalaisten ja muiden kaupunkilaisten sekd varus-
kunnan véen kesken. Tavoitteena oli tietysti saada vélitysprovisio mahdollisimman suu-
resta kaupan osasta.

Valtapolitiikan keinoina kéytettiin majamiesjérjestelmad, tuontitavaroilla kiristimistd ja
luototusta, joka oli Loviisassa kuitenkin vdhdisempédd kuin Pohjanlahden kaupungeissa.
Muiden kuin suurkauppiaiden aseman turvaamiseksi keskiviikot rauhoitettiin torilla vain
vihittiiskaupalle jo 1750-luvulla, ja kauppaan pyrittiin saamaan virallisia valittdjid, jotta
tavaroiden saanti tapahtuisi tasapuolisesti. Toripakkoa kierrettiin ilmeisesti sekd suur-
kauppiaiden kartanoissa ettd kaduilla ja kujilla.'”®" Paikallisen torikaupan vihaisyytti to-
distaa se, ettd markkinoiden ulkopuolinen tori- ja katukauppa kaisitti vield vuonna 1871

maistraatin kirjeen mukaan vain leipda ja tuoreita hedelmi.'*

1957 Nystrom 1917, 95; kiannos AT.
1938 Nystrom 1917, 74.

199 Nystrom 1917, 96.

1060 Sirén 1995, 32.

1061 Niikander 1930, 187-203.

1062 Cederlsf, 207.
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Ks. kuva K4: Tavallinen toripdivdi noin 1880, Sirén 1995, 31.

Torikauppa muuttui 1900-luvun vaihteessa muun muassa tiukentuneen hygieniasdédnnds-
ton takia. [Isommissa kaupungeissa rakennettiin kauppahalleja, ja muuallakin esimerkiksi
lihan, kalan ja meijerituotteiden myynti siirtyi sisatiloihin.'°” Loviisan Raatihuoneento-
rilla kauppahalli ei néyttéisi olleen vakavasti esilld hallien “rakennusbuumin” aikaan eli
1900-luvun alussa, ja 1950-luvun lopun lehtiuutinen kauppahallista'®®* jai 1dhinnd uu-
tisankaksi. Loviisaankin kauppahalli oli toki 1910-luvulla rakennettu, mutta se sijoitettiin

Alakaupungin Suolatorille ennen muuta kalakaupan tarpeisiin'®®.

Torikauppa on mitd ilmeisimmin ollut varsin pienimuotoista ldpi 1900-luvun ja koostu-
nut muutamasta vakituisesta ja useammista tilapdisistd kauppiaista. 1990-2000-luvulla
torilla on talvisin ollut yleensa yksi vakituinen kalakauppias ja yksi tai kaksi vihannes- ja
hedelmékauppiasta sekd muutamia muita myyjid. Kesélld torikauppa on paljon vilk-
kaampaa, ja kdytOssd saattaa olla jopa toistakymmentd myyntipaikkaa. Kesdlld on ollut

my®s iltatoritoimintaa, johon on liittynyt my®s ohjelmallista osuutta'*®®.

Nékyvé traditio torilla on viime aikoina ollut Lions-klubin joulukuusien myynti, jonka
sanottiin olleen jo 20. kertaa vuonna 1986'%. Kuuset hyvintekeviisyysmyyntiin saatiin
ainakin 1990-luvulla ilmaiseksi kaupungin metsistd, yleensd sdhkolinjojen alta. Torilla
on tietysti aina joulun alla ollut muitakin kuusikauppiaita. Venildisten vaikutus Loviisan
katukuvassa lisddntyi nopeasti 1990-luvun alussa. Nékyvimpié ilmi6ité olivat niin sanot-
tu punainen tori Kirkon takana olevan motellin'®® alueella sekd hotelli Ziltonin'® tilois-
sa, mutta my9s torilla oli satunnaisesti laitonta venildisten harjoittamaa torikauppaa'®’".

Torikauppa on jdrjestetty siten, ettd suunnilleen kaikilla kauppiailla on yksi tai useampi
auto alueella. Kun suuri osa aukiosta on muutenkin pysdkdintikdytdssé ja kun sen jokai-
sella reunalla on kaksisuuntainen katu, torin kokonaisilme on torikaupan aikaan hyvin
autovaltainen.

Ks. kuva K5: Autovaltainen kauppatori (AT).

193 Suomen ensimméinen kauppahalli rakennettiin Helsinkiin 1889, ja pian sen jilkeen muihin suurempiin
kaupunkeihin (Lilius 1983, 197-198). Kauppahallien historiallisena edeltdjédni olivat monissa kaupungeissa
markkinaportiikit, joiden historiallinen tausta ulottuu antiikin pylvéskaytivéan eli stoaan (ks. esimerkiksi
Kaivanto 2001, Lilius 2003).

1964 1 ehtiuutinen syyskuussa 1957 kertoi Loviisan saavan kauppahallin, jossa olisi kuusi myymélid 4 12-36
m’, Seurahuoneen kiinteistoon Kuningattarenkadulle — ilmeisesti tarkoitettiin Seurahuoneen vanhoja puisia
piharakennuksia. Piirustusten piti jutun mukaan olla jo valmiina ja myymaéldiden varattuja. (Loviisan Sa-
nomat 19.9.1957). Hankkeesta ei kuitenkaan kuulunut sen enempéé, ja talousrakennukset korvattiin melko
pian uudella liikerakennuksella 1960-luvun alussa.

19 Ostra Nylandin mukaan halli oli rakenteilla jo huhtikuussa 1913. Lehden mukaan rakennukseen oli tu-
lossa "puoti kaikenlaisille ruokatavaroille", jollaista Loviisassa ei tuolloin vield ollut seké kaksi vuokratta-
vaa putiikkia. Itse hallin altaisiin oli tulossa "juokseva vesi". Lehden mukaan kyseessa ollutkaan pelkka ka-
lahalli, vaan fidsenlig och komfortabel saluhall” (Ostra Nyland 5.4.1913).

1966 Esimerkiksi kesdkuun alussa 1992 (Loviisan Sanomat 4.6.1992).

197 [ oviisan Sanomat 11.12.1986.

"% Kohde 11m.

1999 Kohde 5t.

1970 Gstra Nyland 20.9.1991.
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KOHTAAMINEN JA KOKOONTUMINEN

Tori joukkoesiintymisten paikaksi

Nayttdd siltd, ettd Loviisan torilla ei ollut juurikaan erillistd kokoontumiskdyttdd ennen
1900-luvun alkua. Maata ja kaupunkia johdettiin ylhailta, eikd ainakaan kriittistd esiin-
tymistd siedetty. Kokoontumista ja kohtaamista tapahtui tietysti muiden tapahtumien ku-
ten markkinoiden, muun torikaupan ja yleisolle tarkoitettujen tiedonantojen yhteydessa.
Muutokset alkoivat Loviisan osalta voimakkaana vastarintana niin sanottua sortopolitiik-
kaa vastaan 1900-luvun taitteessa, vuoden 1899 helmikuun manifestin jilkeen. Sirénin
mukaan Loviisassa merkittdviksi koettu yksittdinen muutos oli poliisitoimen siirtdminen
maistraatilta kuverndorin valvontaan vuosina 1903—-1904.

Joukkoesiintymisiékin alkoi olla véhitellen. Sirénin mukaan 25.-26.1.1905 jérjestettiin
mielenosoituksia, joiden kérki oli erityisesti kenraalikuverndri Bobrikoville uskollista
poliisikuntaa vastaan. Huhtikuussa eli 16.4. ehki 4000 osanottajaa vaati laillisuuden pa-
lauttamista: puheet pidettiin nykyisen Forumin parvekkeelta. Suurlakon aikana syksylld
1905 kansanjoukot kerdantyivét jdlleen torille. Samassa yhteydessé perustettiin jarjestys-
kaarteja, ja sattui epdonnistunut pommiattentaattikin Seurahuoneella pidettyd kokousta

vastaan. 1071

Ks. kuva K6: Suurlakon 1905 aikainen kokous Loviisan torilla (Loviisan Sanomat
25.4.1957).

Joukkoliikehdinnidn kannalta tidrked vuosi oli myds Vendjidn vallankumousvuosi 1917.
Maaliskuussa torilla pidettiin tilaisuuksia, joissa seké porvarilliset ettd sosialistiset voi-
mat esiintyivét. Elokuussa torilla mieltdén osoittaneen tuhannen hengen yleisén tukema-
na tyoldisldhetystd esitti osittain menestykselld kaupungille vaatimuksia muun muassa
tyollistaimisestd.'’”* Talvisodan alla, lokakuussa 1939 torilla jérjestettiin kansalaisten suu-
ri yhteinen juhla'®”.

Vapun vietto ja tyovaen esiintymiset torilla

Vappua tai kesin alkua juhlistettiin torilla ehké jo 1860-luvulla. 1800-luvun puolella “en-
simmadisen kesdpdivin tordytys” torvimusiikilla suoritettiin Raatihuoneen tornista, myo-
hemmin parvekkeelta. Tyovéen esiintymisen alkoivat vuonna 1905 vappukévelylld” 1api
kaupungin.'™*

parvekkeelta kello 9—10'"”. Tlmeisesti vapputapahtuma oli jo noihin aikoihin joka vuosi.

Vappuaamuna 1919 torvisoittokunta soitti kevithymnejd Raatihuoneen

1071 Sirén1995, 223-225; Loviisan Sanomat 23.12.1986.
1072 Sirén 1995, 227-233.

1073 1 gviisan Sanomat 27.10.1939.

1074 Sirén 1995, 200.

1975 Ostra Nyland 3.5.1919.
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Vuonna 1930 oli vappuna hieno ilman toisin kuin edellisvuonna; niin sanottu Gaulin or-
kesteri eli kaupungin soittokunta esitti musiikkia parvekkeelta jo kello 8.30'°7°. Vuonna
1934 kello 9 esiintyivit Arbetets vinnerin kuoro ja Gaulin orkesteri'”’’. Sotien jalkeen
aamuiset soitot ja laulut jatkuivat entiseen tapaan'"’®.

Sotien jilkeen myds tydvden vapputilaisuudet olivat Loviisassakin ndkyvid, mutta tori ei
ollut koskaan niiden ydinpaikkana. Vuonna 1945 ty6vden marssi suuntautui Uudenkau-
pungin tydvéentalolta tori kiertden bulevardille ja sieltd Myllyharjulle, jossa itse tilaisuus
pidettiin. Vuoden 1947 marssia paikallislehti arvioi jo pienemmaiksi kuin edellistd'®”.
Vuoden 1948 tilaisuuteen lehti arvioi osallistuneen noin 300 henked'®’. Vuonna 1949
vappujuhlat olivat eriytyneet: sosialidemokraattien juhlassa Kylpyldpuistossa arvioitiin
olleen 700, kansandemokraattien perinteisesti torin kiertdneessd kulkueessa 183 osanotta-
181 Vuonna 1950 kansandemokraattien kulkueeksi arvioitiin 160—170, sosialidemo-

1982 Vyonna 1952 kumpikin juhla pidettiin harjulla'®.

jaa
kraateilla ei ollut marssia

Seuraavat vuodet olivat vappujuhlien osalta ilmeisesti melko vaisuja, koska Loviisan Sa-
nomat ei niistd kirjoittanut. Vuonna 1958 kulkueita ei myoskéén jérjestetty, mutta muu-
ten vappuohjelmaa kuvataan “perinteiseksi”'***. Vuonna 1962 sosialidemokraattien juh-
lassa harjulla oli enéé reilut sata juhlijaa, kansandemokraattien marssissa torin kautta 58
ja juhlassa satakunta osallistujaa'®®’. Vuonna 1972 juhlia vietettiin sisitiloissa, sosiali-
demokraatit Palokunnantalolla ja kansandemokraatit suomalaisella koululla'**®. Vuonna
1973 tydvden vapun jarjestelyssd oli uusi kokeilu, kun sen jarjesti SAK:n ammatillinen
paikallisjérjesto: marssi suuntautui ruotsalaiselta koululta torin kautta Myllyharjulle'®’.
Pédasiassa sosialidemokraatit ja kansandemokraatit juhlivat kuitenkin 1970-luvulla erik-
seen, ja vield vuonna 1981 ammattijarjeston juhlasta erilleen ndyttavit jddneen ldhinnd

.. . . . ,..1088
niin sanotut taistolaiset kommunistit .

Ks. kuva K7: Tyovien vappumarssi 1980 (Sirén 1995, 362).

Sirénin mukaan vappupdivin aamupéividohjelmasta torilla vastasi sodanjilkeisistd vuo-
sista eteenpdin yhdessé soittokunta, Fridolins sangare ja tyoldisten kulkue. Hanenkin mu-
kaansa vuoden 1950 tienoilla osallistuminen tydldisten mielenosoitukseen oli hyvin vil-
kasta.'™ Vapputilaisuuksien yhteydessi lienee luonteva viitata myds muihin, sindnsi
harvalukuisiin ndyttiviin poliittisiin esiintymisiin, jollainen oli ainakin SDP:n maakunta-
juhla elokuussa 1982'®. Viimeinen timin ty6n puitteisiin mahtunut tydvaentapahtuma

1976 Gstra Nyland 3.5.1930.

1077 1 gviisan Sanomat 4.5.1934.
1078 1 gviisan Sanomat 4.5.1945.
1079 1 gviisan Sanomat 3.5.1947.
1080 1 gviisan Sanomat 4.5.1948.
10811 gviisan Sanomat 3.5.1949.
1082 1 oviisan Sanomat 3.5.1950.
1083 [ oviisan Sanomat 3.5.1952.
1084 [ oviisan Sanomat 3.5.1958
1085 [ oviisan Sanomat 3.5.1962.
1086 1 gviisan Sanomat 3.5.1972.
1087 1 gviisan Sanomat 3.5.1973.
1088 1 gviisan Sanomat 5.5.1981.
1989 Sirén 1995, 382.

10901 gviisan Sanomat 17.8.1982.
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oli 14.4.2007 pidetty SAK:n 100-vuotisjuhla, johon liittyvéd kahvitus kokosi torille noin
250 kavijaa'®!.

Muita perinteisia juhlapaivia

Loviisan pdivdd on Loviisassa juhlittu ainakin 1880-luvulta alkaen. Sirénin mukaan jér-
jestdjana oli aluksi Vesihoitolaitoksen Hyodyn ja Huvin johtokunta, 1930-luvulla muu-
taman kerran VPK ja sittemmin Livbojen -yhdistys vuonna 1964 tapahtuneeseen uima-

1992 paloon saakka. Vuodesta 1981 juhlinta laajeni vihi-
1093

rannan ldhelld sijainneen Kasinon
tellen kokonaiseksi viikoksi, jonka tapahtumista osa on ollut myos torilla.
juhlaa vietettiin aiemmin yleensi juuri Kasinolla'*.

Ilmeisesti

Runeberginpdivdd helmikuussa juhlistettiin 1900-luvun vaihteen tienoilla ja aina vuoteen
1940 saakka juhlavalaisemalla torin rakennukset'®”. Ruotsalaisuuden paivid vietettiin
ensimmadisen kerran vuonna 1908 muun muassa soittamalla keskipdivilla isdnmaallisia
hymneji Raatihuoneen parvekkeelta '

1097 .
0 ™". Perinne

Vuoden 1950 itsendisyyspdivad vietettiin kirkossa ja torilla kello 17-18.3
ilmeisesti jatkui, ja vuonna 1955 vedottiin torin ympérilld asuviin, jotta ndma jérjestiisi-
vit “tavan mukaisen juhlavalaistuksen” itsendisyyspaivina kello 17-19'%®. Vuonna 1957
vietettiin itsendisyyden 50-vuotisjuhlaa, jossa yhtend ohjelmanumerona tuolloinen mais-
teri Olle Sirén lausui runon'*”. Juhlavalaistus itseniisyyspiivind lienee tuolloin ollut jo
1950-luvulla vakiintunut tapa, ja kiytossé se oli ainakin vuosina 1960 ja 1961''%. Sirénin
mukaan itsendisyyspéivin juhla jérjestettiin aiemmin satunnaisesti, mutta vuodesta 1962
vakiintui kiytintd, jonka mukaan kaupunki jirjesti juhlallisuudet''”'. Ostra Nylandin
mukaan itsendisyyden 10-vuotisjuhlaa vuonna 1927 vietettiin muun muassa soittamalla

musiikkia Raatihuoneen parvekkeelta kello 12, ja jumalanpalveluksella sen jilkeen''*.

Uudenvuoden vastaanotto oli Sirénin mukaan pitkdén hyvin rauhallista. Vuonna 1938
kirkossa oli kello 23 uudenvuodenvalvojaiset ja tilaisuus pdittyi kahdentoista lyonteihin
sekd Fridolin sdngaren esiintymiseen Raatihuoneen edustalla ”vanhaa perinnettd noudat-
taen”. Ilmeisesti torilla siis tapahtui jotain Uutena vuotena jo 1900-luvun alussa.''® Soti-
en jilkeen alettiin pitdd keskiyon puheita Raatihuoneen parvekkeelta. Uudenvuoden 1947
vastaanotto tapahtui kello 23 kirkossa ja kello 24 torilla, jossa Fridolin singare esitti
isdnmaallisia lauluja''®. Sama aikataulu oli myds vuoden 1951 alkaessa''®>. Otettaessa

1911 oviisan Sanomat 17.4.2007.

192 ¥ asinon suunnitteli vuonna 1897 arkkitehti Lars Sonck (Loviisan kaupunginarkisto).
19 Sirén 1995, 383.

1994 Ostra Nyland 24.8.1929.

1993 Sirén 1995, 200 ja 382.

19% Sirén 1995, 200.

1971 oviisan Sanomat 5.12.1950.

19%8 T oviisan Sanomat 18.11.1955. Toria ympérdivit talot olivat juhlavalaistuja jo vuonna 1950, mahdolli-
sesti aiemminkin (Loviisan Sanomat 5.12.1950).

1999 oviisan Sanomat 10.12.1957.

101 oviisan Sanomat 8.12.1960 ja 8.12.1961.

91 Sirén 1995, 383.

192 Gstra Nyland 3.12.1927.

1% Sirén 1995, 382.

1941 oviisan Sanomat 3.1.1947.
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1106 .o . .
. Vakiintunein muodoin vastaanotto toteu-

vastaan vuotta 1960 ammuttiin jo raketteja
tettiin keskiyolld aina vuoteen 1985 saakka. Uudenvuodenaattona 31.12.1985 aikuisten ja
lapsiperheiden juhlinta siirrettiin kuitenkin kuusi tuntia aikaisemmaksi erilaisen héiri-
kéinnin aiheuttaman yleisékadon vuoksi''”’. Uudenvuodenaattona 31.12.1988 uuden-
vuodenpuhe pidettiin kuorma-auton lavalta torilla''*. Sirénin arvion mukaan 1990-luvun
paluuyritykset keskiyon juhlintaan eivit oikein ottaneet onnistuakseen''””. Raatihuoneen
uudenvuodenjuhlat, 1990-luvulla melko néyttdva niin sanottu kaupunginjohtajan vas-
taanotto, jdtettiin pitdméittd ainakin vuonna 2003 kaupungin taloudelliseen tilaan vedo-
ten'''°. Myohemmin juhlia on jilleen jirjestetty.

Torilla vietettiin my0s laskiaista ainakin joinakin vuosina: vuonna 1926 ndhtiin koristel-
tu, 11 hevosta kisittévi laskiaiskulkue''!" ja vuonna 1956 Mannerheimin lastensuojelulii-
42 Penkinpainajaisia viettdvit abitu-

ja tapa lienee jatkunut joka vuosi sen

ton osaston jarjestima tilaisuus, jossa rekid oli 1
rientit kiersivit toria ainakin jo vuonna 1971''"?
jélkeen.

Suomenruotsalaiselle kulttuurille ominaista joulukuun alkupuolella jérjestettivad Lucia-
juhlaa uutisoitiin vuonna 1959 néyttivimmin myds suomenkielisessd paikallislehdessa.
Tuolloin Lucia-kulkue lahti kirkosta ja teki kunniakierroksen torilla''"*. Ainakin vuonna
1968 Lucian kruunaus tapahtui Raatihuoneen parvekkeella yleison todistaessa tapahtu-
maa''"®. Vuonna 1973 kruunattua Luciaa kierritettiin valaistulla autolla ympéri toria'''°.
Lucia-juhlaa on vietetty joka vuosi my0s 1970-luvun jidlkeen. Vuonna 1978 Lucia-
perinteen todettiin Loviisassa tdyttdvan 25 vuotta. Sen olivat Loviisan Sanomien mukaan
aloittaneet vuonna 1953 Suomen punaisen ristin Loviisan osasto ja Ostra Nyland -
lehti''"”. Sirénin mukaan Lucia-neito on esiintynyt kaupungissa tiettivisti ensimmaéisen
kerran jo 13.12.1933 seurakuntakodissa, [ti-Uudenmaan Lucia on valittu vuodesta 1954
alkaen ja kruunajaisseremonia Raatihuoneen parvekkeelta esitetty vuodesta 1965 léhti-
en.'""® Ostra Nylandin mukaan Lucia-juhlaa vietettiin jo 1920-luvulla eli vuonna 1929,

tuolloin Metodistikappelissa'' '’

Vapaapalokuntien nayttavat kokoontumiset ja esiintymiset

Vapaapalokunnan''?” heindkuisiin juhliin liittyvét paraatit olivat kauan tirked ja nayttava
1lmio torilla. Sirénin mukaan ensimmaiset VPK:n juhlat vietettiin jo vuonna 1890. Juhlan

105 Loviisan Sanomat, 4.1.1951.
106 1 gviisan Sanomat 5.1.1960.
1071 gviisan Sanomat 28.12.1985.
108 1 gviisan Sanomat 3.1.1989.
19 Sirén 1995, 382.

M0 viisan Sanomat 30.12.2003.
"L oviisan Sanomat 14.2.1926.
21 oviisan Sanomat 2.3.1957.
"3 [ oviisan Sanomat 13.2.1971.
"4 [ oviisan Sanomat 15.12.1959.
115 Loviisan Sanomat 17.12.1968.
M8 1 gviisan Sanomat 15.12.1973.
M7 gviisan Sanomat 14.12.1978.
18 Sirén 1995, 383.

"9 Gstra Nyland 14.12.1929.

120 yPK, oikeastaan Lovisa FBK, Lovisa frivilliga brandkdr.
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paédpaikkana oli vuoteen 1925 saakka maalinnake Rosen ja sen jélkeen viereinen Ungern
Loviisanlahden pohjukassa. Osallistujia oli aluksi noin 1 500, mydhemmin 2 500-3
000.""*" TImeisesti tori ei alkuvaiheessa kuitenkaan liittynyt VPK:n juhliin, ja ainakin
vuonna 1929 pidettyyn VPK:n 40-vuotisjuhlaan liittyvd marssi suuntautui suoraan
VPK:n talolta Ungernille''**,

Loviisan VPK:n 60-vuotisjuhlassa kesélld 1949 oli juhlallinen ohimarssi torilla ja muun
muassa esilld nelja paloautoa''”. Vuonna 1951 Itd-Uudenmaan palokuntaliitto jirjesti
540 palokuntalaisen ohimarssin torilla, riviin jdrjestdytyneitd palokuntalaisia riitti ldhes

1124 . . o eee e . . .o
. Palokuntalaisten ohimarssi jérjestettiin myds Loviisan suurpalon
1125

koko torin ympéri.
100-vuotismuiston kunniaksi 5.7.1955. Siihen osallistui lihes 200 palokuntalaista.
Vuonna 1956 palokunnanjuhlan yhteydessé torilta Ungernille marssi 56 miesté torvisoit-
tokunnan tahdissa''*°. Vuonna 1959 jirjestettiin VPK:n 70-vuotisjuhlat''?”. Palokuntien

kevitkatselmuksessa 1961 torilla oli jalleen neljd paloautoa''®.

Palokunnan normaali reitti VPK:n juhlien yhteydessa kulki Palokunnantalolta torille ja
sieltd Ungernille, niin myds vuonna 1962''*. Palokuntaan liittyvii tapahtumia siirtyi kui-
tenkin vahitellen muualle: esimerkiksi palontorjuntajuhla ja siithen liittynyt ohimarssi jir-
jestettiin rantakentilld 5.6.1966'*. Niyttdi siltd, ettd vuodesta 1983 alkaen VPK:n juh-
laan liittyvd marssi ei aina mennyt torin kautta, vaan Palokunnantalolta Ungernille'"*".
Vuonna 1986 mainitaan marssin 1ihdon kuitenkin tapahtuneen torilta''**. Niin ikizn
vuonna 1991 1dht6 tapahtui torilta, ja tuolloin mukana oli myds naapurikuntien vapaapa-
lokuntien edustajia''**>. Samana vuonna torilla niyttiytyi koko Itd-Uudenmaan vapaapa-
lokuntien paraati ja ohimarssi''**. Seuraavana vuonnakin VPK:n marssi ja juhla jirjestet-
tiin, vaikka osanotto oli pudonnut tuhannesta puoleensataan''*>. Vuonna 1993-1995 pe-
rinne kuitenkin vield jatkui, vaikka marssiviki viheni''*®. Vuonna 1996 marssia ei ilmei-

sesti endd jdrjestetty, vaan ikddntyvd parisatalukuinen viki juhli pelkdstidn Ungernil-
Ja!137 1138

121 Sirén 1995, 200 ja 383.

122 Bstra Nyland 31.7.1929.

"2 [ oviisan Sanomat 2.8.1949.

1241 oviisan Sanomat 4.9.1951. Samana vuonna jirjestettiin mys tavanomainen VPK:n juhla marsseineen,
Loviisan Sanomien mukaan jérjestyksesséd 62. (Loviisan Sanomat 31.7.1951).

251 oviisan Sanomat 8.7.1955.

1261 oviisan Sanomat 31.7.1956.

"*" Loviisan Sanomat 28.7.1959.

"2 oviisan Sanomat 6.6.1961.

29 oviisan Sanomat 31.7.1962.

0T oviisan Sanomat 7.6.1966.

"1 Loviisan Sanomat 2.8.1983.

32 [ oviisan Sanomat 29.7.1986.

13 Bstra Nyland 30.7.1991.

13 Bstra Nyland 27.8.1991.

351 oviisan Sanomat 28.7.1992.

"% Loviisan Sanomat 27.7.1993, 2.8.1994, 1.8.1995.

37 L oviisan Sanomat 30.7.1996.

3% [ oviisalainen veteraanipoliitikko Teuvo Mankonen muisteli, ettd VPK:n perinteinen juhla meni vield
1960- ja 70-luvulla aina niin, ettd ensin kokoonnuttiin torilla, josta marssittiin Gaulin soittokunnan” tah-
dissa Esplanadin itédpuolella Loviisanlahden pohjukassa olevalle maalinnoitus Ungernille. Ungernilta palat-
tiin sitten soihtujen kanssa keskelld yotd takaisin torille, jossa soihdut sammutettiin palokuntapééllikon
eteen. Mankosen mukaan marssista aiheutui tuolloin my®6s liikenneongelmia. (Mankonen 13.8.2003)
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Ks. kuva K8: VPK torilla (Backman, Bjarne 1989, 49).

Rauhan ja ekumenian puolesta

Rauhan teema nousi ndyttaviasti esille 1980-luvulla my6s Loviisan torin tapahtumissa.
Vuonna 1982 titd aatetta nédyttdisi edustaneen Lappeenrantaan suuntautunut rauhanpyo-
raily''*. Jatkossa toimintamuoto muoto oli kuitenkin rauhanmarssi. Syksylld 1983 rau-
hanmarssiin osallistui 600 henkei arkkipiispa Mikko Juvan johdolla''*’, ja marssi jérjes-
tettiin ainakin vuosina 1984 ja 1985, 1986, jolloin siihen otti osaa 150-200 henked sekd
vuonna 1987, jolloin osallistujia oli 110"*'. Into tissikin asiassa niyttiisi aktiivisen alun
jalkeen vdhén hiipuneen, vaikka rauhan asialla torilla oli erillisesséd lastentapahtumassa
lisiksi 110 lasta syksylld 1987''*2. Ainakin vuonna 1988 vietettiin jo Rauhanfoorumia,
Hiroshiman muistopdivdin 6.8. sijoitettua tapahtumakokonaisuutta, jonka toiminnoista
osa nikyi my®s torilla''*’. Rauhanfoorumi jatkoi toimintaansa vield kesalld 2006, jolloin
sen yleisdmaira oli noin 1 000 edellisvuoden 1 500:n asemesta''**.

Samoihin aikoihin rauhan teeman kanssa nosti padtaan myds torimiljodssid ekumeeninen
liikke, joka ilmeni kirkkovaelluksena Alakaupungin Suolatorilla sijaitsevien helluntaiseu-
rakunnan ja metodistien kirkoilta niin sanotussa Palokunnantalossa olevan ortodoksien
kirkon kautta luterilaiseen kirkkoon. Paikallislehden mukaan tammikuussa 1984 jérjestet-
tiin jo kolmas tillainen vaellus''*. Tori sai osansa my®s uudelleen aktivoituneesta ydin-
voimakeskustelusta, kun 20—30 mielenosoittajaa pyrki rohkaisemaan ydinvoiman paikal-
lisia vastustajia toritempauksellaan huhtikuussa 2007"'.

Partiolaiset ja satunnaiset marssijat

Partiolaiset esiintyivét torilla ainakin 1920-luvulla. Vuonna 1929 partiolaisryhmé kévi
Kirkossa, mutta piti varsinaisen esityksensid koulun kentilld''*’". Vuoden 1953 partiota-
pahtumassa 5.9. kaupunginjohtaja otti partiolaiset vastaan torilla''**. Partiolaisparaatista
on maininta my®s toukokuussa 1967''*’, mutta niiti on saattanut olla vuosittainkin: Ostra
Nylandin mukaan partiolaisten Pyhidn Yrjon pdivédn paraati huhtikuussa on miesmuistoi-
nen perinne, jota noudatettiin 1950- ja 60-luvuilla vilkkaasti mutta joka on myds ollut va-

lill4 jaissa'*°. Toukokuussa 1969 partiolaisia oli torilla satakunta''>".

391 oviisan Sanomat 3.8.1982.

"0 oviisan Sanomat 27.10.1983.

"4 Loviisan Sanomat 24.10.1984, 26.10.1985, 25.10.1986, 27.10.1987.
H42 1 oviisan Sanomat 22.10.1987.

"4 [ oviisan Sanomat 9.8.1988. Sirénin mukaan erilaisia rauhantapahtumia alettiin jarjestdé vuonna 1987
(Sirén 1995, 383).

144 1 oviisan Sanomat 15.9.2006.

145 1 oviisan Sanomat 17.1.1984.

148 Ttaviyla 29.4.2007.

47 Ostra Nyland 1.5.1929.

148 1 oviisan Sanomat 4.9.1953.

"L oviisan Sanomat 17.6.1967.

130 Gstra Nyland 24.4.2004.

151 oviisan Sanomat 13.5.1969.
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Sotien jélkeen Loviisan toria sivusi ilmeisesti joinakin vuosina myds lastenpéivén juhlin-
ta. Ainakin vuonna 1950 Ungernilla pidettyyn juhlaan mentiin kulkueessa “vilkkaasti ja
riemukkaasti”, paikallislehden mukaan entiseen tapaan''>*. Ainutlaatuiseksi jééinyt “pa-
raati” oli puolestaan nuorisofestivaaliin osallistuneen neuvostoliittolaisen nuorisodele-
gaation 50 auton autokolonna torin sivuitse heindkuussa 1962''**. Ainutkertainen lienee
ollut myds Lasten paivin kulkue, joka kiersi torin vuonna 1955'"**, samoin kuin Pelas-
tusarmeija, jonka Helsingin osastoja oli torilla samana péivdnd Jadkdrirykmentti 24:n
juhlan kanssa eli 6.6.1971'"%.

Musiikkia, urheilua ja satunnaisia toimintoja

Suurimpia ellei suurin tarkastelualueella koskaan jérjestetty yleisdtapahtuma lienee ollut
Finlands svenska sang- och musikférbundin XV laulujuhlaan liittynyt tilaisuus Kirkon
eteldpuoleisella alueella kesdkuussa 1971. Juhlaan osallistui kaikkiaan 122 kuoroa, ja
pédtapahtuman yleisod Ungernilla oli periti 8 000.''° Iso tapahtuma oli my6s Pelimanni-
juhla 2.7.1978, jonka kulkue torilta Ungernille kisitti 450 pelimannia; yleisoé oli kolmi-
sen tuhatta''”’. Vastaavaa kokoluokkaa oli myds suomenruotsalaisten junioritanhuajien
marssi ruotsalaiselta koululta torin kautta liikuntahallille toukokuussa 1980'".

Pienempié orkesteri- ja muita esityksia torilla néyttiisi olleen sotien jilkeen ldhes vuosit-
tain. Esimerkkeind niistd mainittakoon 1970-luvulta nuorisosoittokunta Landskronas-

1159 12 1980-luvulta norjalainen koululaisorkesteri''® sekd Rodebyn ystivyysvierailulla

ta

kdynyt koululaisorkesteri''®". Pohjoismaista yhteistyotd laajemmin edusti ystivyyskau-
punkien''®® perinteinen tapaaminen kymmenen vuoden jilkeen kesikuussa 1992. Torilla
oli avajaiset ja viked torin tiydeltd, ja Lillas Skolekorp Norjasta esiintyi''®*. Pari vuotta
mydhemmin torilla esiintyi sotilassoittokunta Armens musikkar Norrland''®*. My®os pa-
lokuntatoimintaan on eri vaiheissa liittynyt kansainvélisid piirteitd: esimerkiksi vuonna
1982 torilla nihtiin saksalaisia palokuntanuoria''®>. Ilmeisesti ainakin suurempana tapah-
tumana yksittdiseksi tapaukseksi jdivdt vuoden 1987 elokuussa pidetyt toritanssit, joissa

oli paikallislehden mukaan periti 4 000 osanottajaa''®. Iltatoritoimintaa aloiteltiin Lovii-

52 1 oviisan Sanomat 5.9. ja 12.9.1950. Ilmeisesti kulkue lihti torilta, vaikka sitd ei erikseen lehtitiedoissa
mainittu.

153 Loviisan Sanomat 28.7.1962.

1541 gviisan Sanomat 13.9.1955.

155 1 gviisan Sanomat 8.6.1971.

156 1 gviisan Sanomat 22.6.1971.

STT gviisan Sanomat 4.7.1978.

158 [oviisan Sanomat 20.5.1980.

159 Loviisan Sanomat 9.7.1970.

10 [ oviisan Sanomat 1.7.1982.

161 oviisan Sanomat 16.5.1989.

"% Islannin Olafsjordur, Norjan Borre, Ruotsin Karlskrona ja Tanskan Hillerod
163 Loviisan Sanomat 30.6.1992.

1641 gviisan Sanomat 5.7.1994.

165 1 gviisan Sanomat 15.7.1982.

166 1 gviisan Sanomat 23.7.1987.
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1167
8

san vithdekuoron ja hanuriryhmén tahdittamana 5.7.198 . Toiminta vakiintui muuta-

maksi lahivuodeksi.

Aikanaan tori oli myds merkittdavé litkuntapaikka. Ennen 1910-lukua Loviisassa ei ollut
varsinaista urheilukenttia: yleisurheilua harjoitettiin muun muassa entiselld harjoitusken-
talld Lantisen tullikadun padssd''®, juoksua Lintiselld tullikadulla ja jalkapallo-ottelut
pidettiin torilla. Vasta 1920-luvun alussa 1910 luovutettu urheilukentté oli tyydyttdvassa
kunnossa, ja tapahtumat vakiintuivat piadasiassa sinne''®. Jalkapallo-ottelujen kannalta
tori oli urheilupaikkana ongelmallinen, koska sinne avoimena paikkana ei voinut perid
padsymaksua, ja vain kolehti oli mahdollinen''”. Ongelmallista oli luonnollisesti myds

se, ettd tori on melko voimakkaasti eteldén pain kalteva.''”!

Ks. kuva K9: Jalkapallo-ottelu torilla 1912 (Sirén 1995, 198).

Jo vuonna 1916 tori oli lihtopaikkana viestinjuoksulle Loviisan ympéri''’?. Lihts- ja
maalipaikaksi se toki keskeisen sijaintinsa ansiosta sopikin hyvin. Yksi ndkyvimmista
liikuntatapahtumista oli paljon mydhemmin eli 1960- ja 1970-luvulla''” Itd-Uudenmaan
juoksu, jonka palkintojenjako jérjestettiin torilla 23.4.1973. Seuraavana pédivind seudun
174 yyoden 1974 Tti-Uudenmaan juoksun kerrottiin olleen jir-

. Vuonna 1975 siihen osallistui 102 juoksijaa, joukossa olym-

martoilla oli kuntoviesti.
jestyksessi jo seitsemis''”
piavoittaja Lasse Viren''"®. Viimeistdin vuonna 1979 Itd-Uudenmaan viestin maali siir-
rettiin urheilukentille, ja tori jai vaille titdkin ndyttivdd tapahtumaa''’’. Juoksutapahtu-
mia on ollut kylld senkin jilkeen, ainakin kesilld 1995 jarjestetty Loviisan katuviesti
péittyi torille''’®. Syksylld 1973 jirjestettiin myos sadan osanottajan kuntotempaus torilta
harjulle''”. Myos SVUL:n juhlaviesti saapui torille pienen yleison todistaessa tapahtu-
maa 2.4.1975'"*°. Mahdollisesti uutena juoksutapahtumana noteerattiin kolme vuotta

my6hemmin niin sanottu Kukkukiven lenkki, joka l#hti Kirkkoaukiolta''™".

Hieman erikoinen yksittdinen tapahtuma torilla oli 15.11.1952, kun kokkovalkealla pol-
tettiin kaikkea, mistd ei pidetty. Yleis0d tapahtumassa oli lehtitietojen mukaan jopa

"7 Loviisan Sanomat 7.7.1987.

1O T oviisan ensimmaiset yleisurheilukilpailut pidettiin ilmeisesti 14.8.1910 aseman takana (Sirén 1962,
10). Loviisan Sanomat mainosti vuonna 1916 pidettyja kilpailuja jéarjestyksessa toisiksi (Loviisan Sanomat
25.8.1916), joten aluksi kilpailuja jérjestettiin ilmeisesti harvakseen.

"% Sirén 1995, 196-197.

"7 Sirén 1962, 18.

71 Qe ettd Loviisan tori toimi aluksi urheilutapahtumilla ja se, ettd ne mydhemmin siirtyivéit omiin erityi-
siin paikkoihinsa, muistuttaa kehitystd Antiikin Kreikan kaupungeissa ja niiden agoroihin, joista gym-
nasiumit ja stadiumit eriytyivit erikoistuneiksi liikuntapaikoiksi (ks. esimerkiksi Wycherley). Loviisassa
yksi liikuntapaikka syntyi 1900-luvun alussa nykyisen Gymnasiumin luo ja toinen urheilukentén, "stadio-
nin" paikalle. Kurkipuistoa kiertdva hiekkakdytdva muistuttaa juoksurataa; sen kaytostd esimerkiksi Gym-
nasiumin liikuntapaikkana ei kuitenkaan kiyttiméasséni aineistossa ole tietoja.

""" Loviisan Sanomat 15.9.1916.

"7 Sirénin mukaan perinne muodostui vuoden 1970 tienoilla (Sirén 1995, 382).

"7 Loviisan Sanomat 25.4.1973.

73 1 oviisan Sanomat 23.4.1974.

"7 Loviisan Sanomat 12.4.1975, 15.4.1975.

"7 Loviisan Sanomat 10.5.1979.

78 [ oviisan Sanomat 4.7.1995.

79 Loviisan Sanomat 25.9.1973.

1801 oviisan Sanomat 5.4.1975.
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700.'"® Silloin tll6in kaupunkiin tullut tivoli sijoittui aluksi torille tai lihitienoille, mut-
ta hakeutui jatkossa urheilutoimintojen tapaan kauemmas: vuonna 1960 se oli niin sano-
tun ruotsalaisen koulun kentilld''®*. Sinne sijoittui my6s paikkakunnalle tullut sirkus ke-
silla 1971''**. Lapsille suunnattu sirkustapahtuma oli kuitenkin jélleen torilla syyskuun
lopussa 1990''®. Myés Laivasillalle 1990-luvulla keskittyneet uudet toiminnot ovat né-
kyneet torilla, esimerkiksi Merirosvopaivit kesalld 1994' %,

Tori on ollut viime vuosina joulun alla my0s tietokilpailukohde. Vuonna 2006 kahdeksat-
ta kertaa jérjestettivissd yleisolle suunnatussa kisassa on kysytty joulukuusen korkeutta,
Raatihuoneen kellotaulun korkeutta, torin vinoutta, torin ympériston historiatietoa, valo-
kuvien tunnistusta, kuusen latvatihden sakaravélid, joulukuusen ikéa seki torilla olevien
nupukivien médraa''™®’. Vinoutta eli kaltevuutta koskeva kysymys vuonna 2001 aiheutti
paikallislehden mukaan eniten keskustelua, kun taas nupukivien miirda luonnehdittiin

puolestaan yleison toivekysymykseksi.''™®

Tori nuorison kokoontumispaikkana

Teuvo Mankonen piti nuorison kokoontumista jatkuvana torin toimintamuotona ainakin
sotien jilkeen. Tuolloin se tapahtui hdnen mukaansa niin, ettid lintisten kaupunginosien
Antinkyldn ja Uudenkaupungin pojat kokoontuivat torin lansipuolelle, ja itdisten Gar-
nisonin ja Alakaupungin pojat itdpuolelle. Tori muodosti siis eri kaupunginosien nuori-
soporukoille erddnlaisen rintamalinjan.'"® Liikenneasemien ja Raatihuoneen erilaisten
aktiivisten toimintojen keskidssé olevasta niin sanotusta Salmisen kioskista kehittyi en-
nen sotia keskeinen paikka. Mankonen muisteli, ettd kioski oli iltaisin ainoa auki oleva
paikka torilla ja tirked nuorison kokoontumispaikka. Tarkedéd oli hdnen mukaansa myos
se, etti sieltd sai iltapdivilehdet Ilta-Sanomat ja Nya Pressenin.''”° Tami paikka''"!
on vuodesta 2003 alkaen toiminut grilli-kioski terasseineen, saattaisi jatkossakin kehittyd

, jossa

nuorten kulmaukseksi. Muutaman vuoden satunnaisen havainnoinnin perusteella ndin ei
kuitenkaan ole vield kdynyt. Ainakin 1990-2000-luvuilla, todennikdisesti pari vuosi-
kymmenté aikaisemminkin, nuorison suosiossa torin tienoilla ovat olleet torin pysikoin-
tialueet, joissa seurustelu tapahtuu autoista kisin, Postin portaat' ' ja Forumin edusta''”?

sekd Brandensteininkatu, jota pitkin vaelletaan seké jalan ettéd autoilla.

1811 gviisan Sanomat 19.10.1982.
1821 gviisan Sanomat 18.11.1952.
18 1 gviisan Sanomat 5.5.1960.
1841 gviisan Sanomat 31.7.1971.
185 1 oviisan Sanomat 2.10.1990.
188 1 gviisan Sanomat 16.7.1994.
87 Kivien maariksi on laskettu suunnitelmapiirustuksen perusteella laskettu 62 396 kappaletta (Loviisan
Sanomat 19.12.2006).

188 1 oviisan Sanomat 5.12.2006.
"% Mankonen 13.8.2003.

1190 Mankonen 13.8.2003.

191 Kohde 3a.

192 Kohde 7.

193 Kohde 8.
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Uusia ja uusvanhoja toimintoja 2000-luvun alkaessa

Historialliset ndytelmdt ovat ilmestyneet suomalaiseen kaupunkikuvaan véhitellen. En-
simmdinen uutinen tdllaisesta Loviisan torilla on karoliinien dksiisi 1700-luvun tyyliin
kesalld 1982'"*. Jatkossa historiallinen teema on ollut esilld ndyttivéssi ja osin sotilaalli-
sessa muodossa "Kuningas saapuu Loviisaan" -tapahtumassa. Esimerkiksi vuoden 2004
historiallinen ndytelma torilla késitti dksiisiesityksid kuningas Adolf Fredrikin kunniaksi;
pddtapahtuma oli kuitenkin hieman idempiné linnake Ungernissa jéarjestetty sotandy-
t6s.'"> Vuonna 2005 tapahtumassa oli yleiséd noin 800 ja vuonna 2006 noin 700''*°.
Historiaa elavoitettiin myds Loviisan kaupungin 250-vuotisjuhlavuonna 2005, kun Kus-
taa IV Aadolf ja Fredrika osallistuivat roolihenkildind Aleksanterinpihan ensimmaéiseen

“tanttarella”-tapahtumaan'"”’.

Ruotsin vallan ajan korostamisessa saattaa olla kyse muustakin kuin siité, ettd Loviisan
suhteellinen asema oli tuolloin vahvimmillaan. Koposen mukaan priorisointia eri aika-
kausien vililld tapahtuu myo6s rakennussuojelukysymyksissé, ja Ruotsin vallan aikaa ko-
rostettiin muun muassa Suomenlinnan, Tammisaaren ja Porvoon suojelutapauksissa aina

1980-luvun puoliviliin saakka.''®

Ks. kuva K10: Kuningas saapuu Loviisaan 2004 (AT).

Hiipunutta vappujuhlintaa uudistamaan pyrki vuoden 2004 vapputapahtuma, jonka jir-
jesti Loviisan suomalaisen seurakunnan yhteiskunnallisen tyon johtokunta yhdessd Kris-
tillisen kahvilan kanssa. Tapahtuma késitti ennakkotietojen mukaan muun muassa vap-
pukulkueen Kirkosta torille seki yhteislaulua ja ohjelmaa torilla sen jilkeen.''

LIIKENNE

Torin likenteellinen asema

Torilla on alusta alkaen ollut keskeinen liikenteellinen asema, koska ldhes kaikki liikenne
kulki torin kautta kaupungin péddkatuja pitkin. Torin ja padkatujen asetelma vastasi kreik-
kalais-roomalaista ja renessanssin perinnettd, jossa tori ja padkatu muodostivat kaupun-
gin keskeiset julkiset tilat. Paddkatuja olivat ennen vuoden 1855 suurpaloa Lantinen tulli-
katu ldnnessd, mutkitteleva Kuningattarenkatu-Itdinen tullikatu iddssa ja Kuningattaren-
katu eteldsséd. Palon jdlkeen itd—ldnsi -suuntainen padviayld kulki samalla linjalla, kunnes

941 oviisan Sanomat 8.7., 12.7. ja 13.7.1982.

951 oviisan Sanomat 11.5.2004. Toiminnasta kiytetian myds nimitysti “larppaaminen”, joka tulee sanois-
ta Live Action Role Playing.

"% Loviisan Sanomat 15.9.2006.

71 oviisan Sanomat 1.7.1995.

1198 K oponen, 14.

1991 oviisan Sanomat 30.4.2004.
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Esplanadin pohjoisen ajovdyldn rakentuminen — viimeksi lahden pohjukan yli 1940-
luvun vaihteessa — vakiinnutti sen suoraviivaiseksi.

Torin tuntumassa oli myds ajuritoiminta aktiivista: torin ldhelle eli Seurahuoneeseen
1860-luvulla siirtyneen kestikievarin kyyditystoiminta edellytti ajureita; vuonna 1860 nii-
td oli vield 30 ja vuonna 1880 kymmenen. Vuoden 1910 jilkeen laitos siirtyi pohjoisem-
maksi Kylpyldn viereen. Kun vuokra-autoliikenne alkoi vuonna 1911, ajurit lakkoilivat
sitd vastaan. Hevosvetoinen ”linja-autolinja” Kylpyldstd Kasinolle, mitd ilmeisimmin
Kuningattarenkatua torin sivuitse, aloitti vuonna 1897. Vuonna 1911 vuokra-autot aloit-
tivat saannollisen liikenteen tilld ilmeisen kannattavalla linjalla.'*” Seurahuoneen ja
Kylpylén ohella tarked ajurien tukikohta oli 1900-luvun alussa luonnollisesti Rautatie-
asema'>"'. Rautatie kaikkine ongelmineenkin oli keskeinen kulkuvéyld kaupunkiin niin
Lahden suunnasta kuin satamastakin. Torin asema korostui kahden liikenteellisesti tirke-
an linjan eli Esplanadin ja Kuningattarenkadun risteyksessa.

Torin koilliskulmaan nousi Loviisan ilmeisesti ensimméinen bensiiniasema, jolle lupa
myonnettiin syyskuussa 1924'%%%, Sinne keskittyi myds 1910-luvulla aloittaneiden taksi-
en toiminta: niitd oli parikymmentd jo vuonna 1925, ja toimintaa valitettiin kannattamat-
tomaksi'*”’. Samassa paikassa kehittyi niin ikdin vuodesta 1924 vakinaistunutta linja-
autoliikennettd palveleva tukikohta, jolle haettiin tilavampaa paikkaa jo 1930-luvulla.
Aluksi ”linjavaunutoimisto” avattiin Pohjoismaiden yhdyspankin tiloissa kevailla
19342 Linja-autojen lahtopaikkoja oli ollut muuallakin torialueella: Lahtisen mukaan
ainakin “Lapinjdrven ja edelleen Pukaron auto oli pysdkoitynd torin kirkon puoleiseen

. 111205
laitaan vapaudenpatsaan tuntumaan .

Yksi linja-autoasemaa koskeva ehdotus, jota muun muassa Birger Brunila kannatti 1930-
luvun keskustelussa, oli sijoittaa asema Kirkon pohjoispuolelle nykyisen Itdisen tullika-
dun pétteen seutuville. Toinen ehdotus oli Esplanadi Mariankadun itipuolella.'**® Kes-
kusteluun osallistui myds Viipurin asemakaava-arkkitehti Otto-Iivari Meurman'?”’, joka
korosti linja-autoaseman keskeisen sijainnin merkitystd seké toiminnan ettd taloudellisen
kannattavuuden nikokulmasta'>*®. Linja-autoasemaan liittyen esitettiin vuonna 1934 tie-
vaihtoehtoina Mannerheiminkadun jatkamista ja Lantisen tullikadun eli nykyisen Sibeli-
uksenkadun-Porvoonkadun ja Vuorikadun eli nykyisen Itdisen tullikadun yhdistdmista.
Tievaihtoehdoista kaupunginvaltuusto valitsi 27.2.1935 Mannerheiminkadun jatkamisen
itddn insinoori Skogstromin ehdotuksen mukaisesti. Ratkaisevana kriteeriné oli ilmeisesti

jyrkkien mutkien vélttiminen '**. Mannerheiminkadun jatke valmistui vuonna 1940,

129 Girén 1995, 131-133.

129! Sirén 1995, 162.

12021 oviisan Sanomat 19.9.1924.

12031 oviisan Sanomat 14.8.1925.

1294 Kohde 4. Loviisan Sanomat 23.3.1934.

1205 1 ahtinen Tauno, Loviisan Sanomat 9.8.1984.

12007 oviisan Sanomat 15.12.1933.

1207 Meurman, Otto-Tivari (1890-1994), arkkitehti TKK 1914. Meurman oli tutustunut Loviisaan ainakin
ollessaan eversti Brandensteinin maihinnousujoukkojen tulkkina huhtikuussa 1918. (Meurman - Huovinen,
115)

12081 oviisan Sanomat 22.12.1933.

1297 oviisan Sanomat 1.3.1935.

1219.Sirén 1995, 272.
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Kaiken kaikkiaan ajoneuvoliikenne oli 1930-luvulla vihaista'*'!, ja myds viylaston ke-

hittdminen saattoi edetd melko varovaisin askelin.

Katsastustoimintaa oli torilla ainakin vuodesta 1957 alkaen, jolloin jérjestettiin katsastus-
tilaisuus toukokuussa'*'?. Vuonna 1958 katsastukseen tuli 26 autoa sekd kuusi mope-
dia'*". Vuonna 1965 katsastustilaisuus oli Laivasillan alueella niin sanotulla Kalatoril-
la"", eiki se ilmeisesti endd palannut pagtorille. Torilla esiteltiin myds maatalouskoneita
vuonna 1959'2"° ja erityisesti puimureita vuonna 1960'*'®. ”Puimuriparaati” jérjestettiin
my6s vuonna 1963'?!7. Vilkastuvaa autokauppaa edusti muun muassa Fiat-autojen esitte-
ly kesilld 1964'*'® ja neuvostoliittolaisia autoja myyvian KK-auton néyttely kevittalvella
1966'*"°. Audia esiteltiin niin ikadn syksylli 1966'*%°, ja Veho jérjesti autokaravaanin
avajaispaivanddn seuraavana vuonna'??'. Vield marraskuussa 1973 torilla jirjestettiin au-
tondyttely'*%, ja joulun alla vuonna 1982 torilla esiteltiin helikopteria'**. Autonayttelyt
ovat tulleet uudelleen torille ainakin vanhojen autojen muodossa: kesilld 2005 vanhojen
autojen rivi taytti torin etelélaitaa.

Kasvava ajoneuvoliikenne johti uusiin jérjestelyihin Kirkon ymparistossé. Kirkon etuau-
keaa kaytettiin poikkikatuna, jonka litkenne johti ongelmiin 1960-luvulla. Lopulta yhteys
Mannerheiminkadulta katkaistiin ja kadun reunaan asennettiin ajoesteeksi kivipollareihin
tuettu rautaketju. Pysdkdinnin jérjestdminen torilla kehittyi myds asteittain ennen kuin
asia ratkaistiin Bengtsin asemakaavassa'*** ja Pekkalan torisuunnitelmassa'**>. Virallisia
pysdkointipaikkoja miiriteltiin toki jo aiemmin, ainakin vuonna 1957 Saistopankin si-

122
vulle!?%®,

Alueen litkennejérjestelyt ovat syntyneet tilanteessa, jossa valtatie 7 kulki kaupungin 13-
pi. Mannerheiminkatu on edelleen selked “etuajo-oikeutettu” padkatu ja muut keskenédén
tasa-arvoisia kaksisuuntaisia katuja. Ainoana poikkeuksena kaksisuuntaisuudesta Espla-
nadin vilittoméssd ldheisyydessd on Mariankatu, joka muutettiin yksisuuntaiseksi pysa-
kointikaduksi Esplanadin kohdalta heinikuussa 1977'**. Kadunvarsipysikdinti on sallit-
tu Brandensteininkadun eteldreunalla ja Kuningattarenkadulla ja Aleksanterinkadulla;
Mannerheiminkadulla se on kokonaan kielletty.

211 Kesilld 1934 laskettiin Loviisan ja Porvoon viliselld tielld suuntaansa noin 200 kulkijaa, joista linja-
autoja toki kymmenesosa. (Loviisan Sanomat 31.8.1934).

12121 oviisan Sanomat 4.5.1957.

12131 oviisan Sanomat 8.5.1958.

!* Loviisan Sanomat 18.9.1965.

1> L oviisan Sanomat 27.10.1959.

12181 oviisan Sanomat 11.8.1960.

2171 oviisan Sanomat 27.6.1963.

2181 oviisan Sanomat 28.7.1964.

1219 7IL ja GAZ -kuorma-autoja, UAZ-pakettiautoja, Volga-, Jalta- ja Moskvits -henkildautoja seki Raff-
pienoislinjuri (Loviisan Sanomat 12.3.1966).

12207 oviisan Sanomat 12.11.1966.

12211 oviisan Sanomat 20.4.1967.

12221 oviisan Sanomat 29.11.1973.

1221 oviisan Sanomat 11.12.1982.

1224 Suunnitelma 12.

1225 Syunnitelma 13C.

126 L oviisan Sanomat 29.8.1957.

1227 oviisan Sanomat 23.7.1977. Hieman etelimpini Karlskrona-bulevardin ajoradat ovat my&s yksisuun-
taisia.
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Kévelykadusta on Loviisassa puhuttu aika ajoin 1970-luvulta ldhtien. Ajatuksena on ollut
lahinnd Kuningattarenkadun muuttaminen kavelykaduksi Brandensteininkadun ja Karls-
krona-bulevardin vililtd. Toteutuneita muutoksia ovat olleet vain osittaiset kavennukset
kesilld sekd nopeusrajoituksen alentaminen 20 kilometriin tunnissa, aluksi sekin vain ke-
sdaikaan vuonna 1991'**®. Keskustelua asiasta oli myos seuraavana kesin, ja vastustuk-
sen takia ajokieltoon ei menty'*?. Kesilld 2006 ja 2007 kauppakeskus Gallerian edustal-
le katualueelle oli rakennettu kidvelykatuun viittaava terassialue.

Ks. kuva K 11: Terassi Gallerian edustalla (AT).

Térked oli aikanaan myds rautatieliikenne, joka alkoi vuonna 1900 seké tavaroiden ettd
henkil6liikenteen osalta. Henkildliikenne kapearaiteisella rautatielld loppui vuonna 1952.
Vuonna 1960 avatulla normaaliraiteisella rautatielld henkiloliikennettd oli uudelleen
1960-luvun loppuun saakka.'”® Myohemmin ainakin vuonna 1992 Lahden ja Loviisan

vililla jarjestettiin kesdjunakuljetuksia vanhalla kalustolla'*".

VALTA JA SEN ESIINTYMINEN
Kuninkaalliset ja muut suurmiehet

Ensimmadinen majesteettivierailu tapahtui 29.6.1752, kun tuore kuningas Aadolf Fredrik
tuli silloiseen Degerbyhyn. Vierailun jdlkeen hin soi kaupungille uuden nimen vaimonsa,
Preussin prinsessa Loviisa Ulriikan mukaan. Samana vuonna otettiin kiyttoon tapa juhlia
Loviisan nimipdivdd 25.8. my0s kaupungin merkkipédivind. Vuonna 1752 olivat myos
ensimmadiset markkinat kaupungin Suurtorilla, ja toinen markkinapéivd sattui Loviisan
pdiville. Aadolf Fredrik ja hidnen kuningattarensa eivét Loviisassa endd kédyneet, ja ter-
vehdykset ja kunnianosoitukset kuninkaallisille muun muassa merkkipdivien johdosta

jouduttiin jatkossa osoittamaan poissaoleville.'***

1233+ .1
vieraili Lo-

Aadolf Fredrikin ja Loviisa Ulriikan vanhin poika, kuninkaana Kustaa III
viisassa useita kertoja. Ensimmadinen vierailu oli vuonna 1775, ja sitd ennen pidettiin
Suurtorin itdpuolisella Kirkkotorilla porvariston ratsuvdenkaartin tarkastus. Ilmeisesti
Suurtoria ei katsottu sopivaksi paikaksi, kenties ahtautensa takia, kenties siksi, ettd maa-
herran tukikohta sijaitsi ldhempénd Kirkkotoria. Kuningas otettiin vastaan Léntisen tullin
luona ja vietiin majapaikkaan Komendantintaloon, ilmeisestikin Suurtorin kautta. Muu-
ten Suurtorilla ei ndyttdisi olleen erityistd merkitystd vierailun kannalta. Vuosien 1788—

. o ere .. 1234
90 sodan aikana Kustaa III majaili useaan otteeseen Loviisassa.

1228 (stra Nyland 19.7.1991.

12291 oviisan Sanoman 2.7.1992.

1230 Sirén 1995, 265-266; Loviisan Sanomat 11.11.1969.
1211 oviisan Sanomat 21.7.1992.

1232 Girén 1995, 97-98.

1233 Kustaa 11 (1746-92), Ruotsin kuningas 1771-92.
1234 Sirén 1995, 99-100.
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Erityinen huomionosoitus Loviisalle oli se, kun Kustaa III:n poika, kuninkaana Kustaa
IV Aadolf'* ja kuningatar Fredrika vierailivat Loviisassa heinikuussa 1802. Kuningas-

1236 ja kuningatar poikkesi kaupungissa
1237

pari asui torin vierelld kauppias Teschen talossa
vield toiseenkin otteeseen saman Suomen matkan aikana.

Suomen muututtua Vendjan autonomiseksi suuriruhtinaskunnaksi vuonna 1809 monarkit
eli Vendjén tsaarit ja Suomen suuriruhtinaat eivit endd ilmeisesti tehneet virallisia vierai-
luyja Loviisaan, vaan jittivdt tehtdvin kenraalikuvernoorille. Joidenkin tsaari-
suuriruhtinaiden kannalta Loviisa oli kuitenkin ldpikulkupaikka. Aleksanteri I'***
Loviisan ldpi periti seitsemin kertaa, joista pysihtyi kolmasti. Nikolai I'**° s6i mahdolli-
1249 yaihtoi Suurtorilla hevosia, tosin ollessaan

matkasi

sesti aamiaista Loviisassa. Aleksanteri I
vasta kruununperillinen eli vuonna 1851. Viisi vuotta myohemmin, silloin jo tsaarina,
hén ehti sentiin juoda teetd ja ottaa vastaan alamaisten kunnianosoituksia.'**! Kotkan
Langinkosken loma-asunnossaan viihtynyt Aleksanteri IT1I'*** kdvi Loviisassa vain yhden
kerran ja silloinkin vain Loviisanlahdella vuonna 1884. Nikolai IT'** ei ilmeisesti kdynyt
Loviisassa ollenkaan; hénelle osoitettiin “vilpitontd kunnioitusta” Sirénin mukaan vii-
meisen kerran vuonna 1896 torviseptetin soittaessa Raatihuoneen parvekkeelta sekd

Maamme-laulun etti keisarihymnin.1244

Carl Gustaf Mannerheim'**® pistdytyi Loviisassa ja torilla 16.8.1919, jolloin hinelti pyy-
dettiin ja saatiin lupa nimetd kaupungin piddkatu, silloinen Pohjoinen Esplanadikatu
Mannerheiminkaduksi. Mannerheim, jolle ojennettiin myos kukkia Raatihuoneen ovella,
piti paikallislehden mukaan nimedmistd kunniana.'**® Han oli paikalla my&s talvisodan
jalkeen kevadlld 1940, kun Loviisassa olleet tanskalaiset vapaaehtoiset olivat aseineen to-
rilla ja saivat ylennyksia'>*’. Jatkosodan jilkeen silloinen presidentti Mannerheim oli
piispan ja maaherran ohella paikalla 26.6.1945 kaupungin 200-vuotisjuhlassa. Tuolloista
hiekkatoria oli piristetty kukkaistutuksin ja kirkon ja torin tienoilla oli lehtitietojen mu-

kaan “aivan poikkeuksellinen ihmismassa”.'***

1299 sallistui 7.4.1928 Vapaudenpatsaan pal-

151 piti kidydd Loviisan torilla

Saksalainen kenraali Riidiger von der Golz
jastamistilaisuuteen'*’. Presidentti Svinhufvudinkin

1235 Kustaa IV Aadolf (1778-1837), Ruotsin kuningas 1792—-1809. Tunnetaan heikkona monarkkina, joka
syrjaytettiin vallankaappauksella vuonna 1809.

1236 Kohde 8.

1237 Sirén 1995, 100.

2% Aleksanteri I (1777—1825), Venijén tsaari 1801—1825, Suomen suuriruhtinas 1809—1825.

1239 Nikolai I (1796—1855), Venéjin tsaari, Suomen suuriruhtinas 1825-1855.

1240 Aleksanteri 1T (1818-81), Venjin tsaari, Suomen suuriruhtinas 1855-81.

1241 Sirén 1995, 100.

1242 Aleksanteri 111 (1845-94), Venijén tsaari, Suomen suuriruhtinas 1881-94.

1243 Nikolai IT (1868—1918), Venijén tsaari, Suomen suuriruhtinas 1894—1917.

1 Sirén 1995, 218-219.

1245 Mannerheim, Carl Gustaf Emil (1867—1951), Suomen valtionhoitaja 1918-19, tasavallan presidentti
1944-46.

1246 Ostra Nyland 20.8.1919.

12471 oviisan Sanomat 30.4.1940.

1248 1 oviisan Sanomat 29.6.1945.

1249 yon der Golz, Ridiger (1865-1945), Saksan niin sanotun Itimeren divisioonan komentaja 1918. Johti
saksalaisten padjoukkojen maihinnousua Hankoon huhtikuussa 1918.

12301 oviisan Sanomat 13.4.1928.
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19.6.1936 ottamassa vastaan suojeluskuntien paraatirintama, mutta hén ei paéssyt paikal-

1252
le =~

Sotilaat ja tori

Ensimmadisen maailmansodan aikana torin kautta kaupungin sivuuttivat pitkét, milloin
kumpaankin suuntaan kulkevat venildiset marssi- ja kuormastokolonnat. Lahtinen sitee-
raa vuonna 1897 syntyneen Kaarlo Mankosen kuvausta:
“Ohitse niitd ndhtiin menevin ja tulevan yhtd mittaa, mutta kaupungissa en
muista niitd ainakaan suurempia mddrid olleen. Paitsi sitten jos oli manoéverit.
Silloin ne asuivat teltoissa nykyisen museon eli silloisen komendantintalon ldhis-
tolld olevalla kenttialueella... Joskus kuitenkin, kun oli elintarvikkeista pula, ne
tulivat kaupungille ryssdnlimppu povessa ja kauppasivat téitd hyvdd leipdd, jotta

. 1253
saivat rahaa’”

Kesdlla 1917 tyoviki lakkoili elokuun 19. pdivddn asti, ja sen perustama miliisi miehitti
viliaikaisesti nykyisen Postitalon puhelinvaihteen. Samana péivénd, 19.8.1917, perustet-
tiin Loviisan suojeluskunta, jonka vahvuudeksi muotoutui 150 miestd. Se marssi torille ja
asettui sinne. Vuoden 1918 alussa suojeluskunnan esikunta sijoitettiin Seurahuoneen
123¢ Kun vuoden 1918 kapina alkoi, joutui Loviisa pian punakapinal-
listen valtaan 6.2. kiydyn taistelun jilkeen. Kotkan suunnasta tulleet punaiset'*>> valtasi-
vat kaupungin seuraavana pdivand. He nostivat punaisen lipun Raatihuoneelle, perustivat
pddmajansa Seurahuoneelle ja sijoittivat tykin torille.'**®

nurkkahuoneeseen.

Ilmeisesti ndyttdvimmat tapahtumat kapinallisten vallan aikana helmi-huhtikuussa olivat
kahdet hautajaiset. Niissd kummassakin kaksi taisteluissa kaatunutta punakaartilaista saa-
teltiin Seurahuoneelta ilmeisesti torin ldpi tai sivuitse Myllyharjulle niin sanotulle Pavil-
jonginmaéelle, jonne heididt myos haudattiin. Saattueissa oli omaisten ohella kaartilaisia
aseineen, jarjestoviked sekd torvisoittokunta. Posti oli kapinan aikaan avoinna, samoin
elokuvateatteri, mutta Sddstopankki suljettuna. Toriin liittyvd uutinen oli myos se, ettd
maaliskuun lopussa vankien siilytyspaikat "miliisilaitoksella" — ilmeisesti Raatihuoneen
putkat — alkoivat kiydi ahtaiksi.'’ Kapinan aika péittyi Loviisassa 7.4.1918, kun Sak-
san Itimeren divisioonaan kuulunut niin sanottu yksikkd Brandenstein'*® nousi maihin
ja valtasi kaupungin.

Ks. kuva K12: Saksalainen sotilasorkesteri Esplanadilla ( Sirén 1995, 240).

1251 Svinhufvud, Pehr Evind (1861-1944), tasavallan presidentti 1931-1937.

1252 oviisan Sanomat 19.6.1936.

1253 1 ahtinen, Loviisan Sanomat 4.2.1986.

1234 Qirén1995, 227-233.

1255 K apinallisia johti Hugo Salmela (1884—1918), joka mydhemmin kevailld 1918 johti myds punaisen
Tampereen puolustusta.

1236 Sirén 1995, 235

1257 Lovisa Notisblad. Loviisan Tiedonantoja; numerot 1-12; 19.2.-6.4.1918
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Sotilaalliset esiintymiset olivat vilkkaimmillaan luultavasti maailmansotien vilisind vuo-
sina. Erityinen paraatipdivéd oli Loviisassa kapinan kukistamisen muistopdivd 7.4., mutta
muitakin tapahtumia oli tarpeen ja tilanteen mukaan. Ensimmadisend vuosipdivdnd eli
7.4.1919 suojeluskuntalaisia koko Loviisan seudulta oli koolla torilla 600-700 suurelta
osin uusissa univormuissa'*>’. Elokuun 17. paivéni samana vuonna pidettiin suojeluskun-
tajuhla, johon liittyi paljon yleis64 kerdnnyt harjoitus torilla'**’. Kun vuoden 1918 sodan
muistomerkki paljastettiin Loviisan vanhalla hautausmaalla 18.9.1920, jéarjestettiin samas-

sa yhteydessd my®ds eversti Appelgrenin pitimé suojeluskuntien tarkastus torilla'?®".

Ks. kuva K13: Suojeluskuntalaiset torilla vuonna 1920 (Sirén 1995, 358 ).

Vuoden 1924 muistopdivdnd suojeluskuntia kokoontui Raatihuoneen eteen koko Etelé-
Uudenmaan piiristd'**>. Vuonna 1928 oli kapinan kukistamisen 10-vuotisjuhla. Sen yh-
teydessa paljastettiin torin ldnsipuolelle rakennettu muistomerkki Vapaudenpatsas. Lasnéd
paljastamistilaisuudessa oli — kuten jo aiemmin on todettu — my0s saksalainen kenraali

1203 patsaanpaljastuksen jilkeen torilla jérjestettiin Itd-Uudenmaan suoje-
1264

von der Golz
luskuntien paraati

Maininnan arvoinen oli my0s vuonna 1933 torilla pidetty Loviisan taistelun 6.2.1918 15-
vuotisjuhlajumalanpalvelus, johon osallistui ldhes 300 suojeluskuntalaista ja valkoista
rintamamiestid'**>. Samana vuonna noin 30 suojeluskuntalaista vannoi lippuvalan torilla
7.4. Tavanomaista mittavampi lienee ollut myds vuoden 1938 kapinan kukistamisen
muistojuhla ja kenttdjumalanpalvelus torilla, jossa oli mukana kaksi kovaddnistd sekid
Suomen ja Saksan liput, ilmeisesti ei kuitenkaan saksalaisia'>*°. 25-vuotismuistojuhlaan
1943 liittyi suojeluskuntien ja lottien seké eversti Lummelan tarkastama vuoden 1918 ve-
teraanien ohimarssi'>*’. Lapuan liikekin niyttdytyi Loviisassa, jossa silld oli myds laa-

1268 Heindkuussa 1930 jirjestetyssa tilaisuudessa torilla oli 500—550 mies-
1269

jahko kannatus
té, jotka olivat tulleet paikalle yli sadalla autolla

Seka toriin ettd Rautatieasemaan liittyy Suomen tueksi talvisodassa tarkoitetun tanskalai-
sen vapaaechtoispataljoonan esiintyminen kevéalld 1940. 20.4. joukot jirjestettiin torille
tarkastusta varten, jonka suoritti paikalle saapunut marsalkka Mannerheim. Miehet sei-
soivat torin kolmella laidalla ja upseerit Raatihuoneen edustalla. Pataljoonan komentaja

2% Johtajana toimi Saksan armeijan eversti Otto von Brandenstein, jonka mukaan nimettiin torin eteléreu-
naa sivuava eteldinen esplanadikatu. Muualla Suomessa ei liene nimetty katuja Saksan Itimeren divisioo-
nan johtajien mukaan.

1239 (stra Nyland 9.4.1919.

12 Loviisan Sanomat 20.8.1919.

126! Loviisan Sanomat 16.9.1921.

12621 oviisan Sanomat 8.4.1924.

1263 oviisan Sanomat 13.4.1928.

1264 Ostra Nyland 4.4.1928.

12631 oviisan Sanomat 7.2.1933.

12601 oviisan Sanomat 8.4.1938.

12671 oviisan Sanomat 9.4.1943.

1268 Ks. esimerkiksi Sirén 1995, 386-388.

12091 oviisan Sanomat 8.7.1930.
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everstiluutnantti Skjoldager sai tilaisuudessa vapaudenristin ja erddt upseerit ja aliupsee-
rit ylennyksid. Mannerheim otti vastaan my0s tanskalaisten ohimarssin Raatihuoneen
edustalla. Kotimatkalle tanskalaiset ldhtivdt Rautatieasemalta satamaan sotilaspuvuissa ja

rummun tahdissa 30.5.'27°

Tori ja uudemman ajan merkkihenkilot

Suomessa vieraillut Ruotsin prinsessa Sibylla ja tyttdrensd Birgitta ja Desiré pysédhtyivit
torilla Raatihuoneen edustalla noin kymmenen minuutin ajaksi 11.6.1955. Vierailua seu-
rasi tuhatkunta loviisalaista.'*”"
Dagny vieraili Loviisassa lyhyesti Cadillacillaan 27.5.1957 “'“. Isompi pohjoismainen
tapahtuma oli seuraavana vuonna. "Puoli kaupunkia" eli arviolta 2 000 henked oli liik-
keelld, kun Tanskan kuningas Fredrik IX'*” seurueineen, mukana my®s nykyinen kunin-
gatar Margareta'>”", vierailivat 13.6.1958 kello 11 kaupungissa ja torilla presidenttipari
Kekkosten'*” vieraana.'*"

Pari vuotta mydhemmin Tanskan suurldhettilds Georg
1272

Presidentti Kekkonen oli 1dsnd myds, kun uusittu normaaliraiteinen ja valtion omistama
rautatie vihittiin kdyttoon 2.6.1960. Paikalla oli my0s kaksi maalaisliittolaista ministerid
eli Arvo Korsimo'?"’ ja Kauno Kleemola'*"™
sosialidemokraattien vappujuhlassa oli mukana eduskunnan tuolloinen puhemies K. A.

1279 1280 Maininnan ansaitsee Kekkonen my6s silloin, kun hin 2.7.1971 ohitti
1281

. Lieneeko sattuma, ettd edellisend pdivand

Fagerholm
torin autoissaan yhdessd valtiovieraansa Romanian presidentti Nikolae Ceausescun

1282 : veligct . . . . .
82 Torilla Kekkonen nihtiin myds seuraavana vuonna, kun hén avasi sotainvali-
1283

kanssa
diviikon nukkendyttelyn

1270 Backman, Loviisan Sanomat 1.11.1988.

12711 oviisan Sanomat 14.6.1955.

2 L oviisan Sanomat 28.5.1957.

1273 Fredrik IX (1899—1972), Tanskan kuningas 194772

1274 Margareeta II (s. 1940), Tanskan kuningatar vuodesta 1972.

1273 K ekkonen, Urho Kaleva (1900-86), tasavallan presidentti 1956-82. Kekkonen o.s. Uino, Sylvi (1900—
74). Urho Kekkosen nuorempi veli Jussi asui Loviisassa ja tydskenteli Nordstromin firman palveluksessa.
1276 1 oviisan Sanomat 14.6.1958.

1277 K orsimo, Arvo (1901-69), maalaisliiton puoluesihteeri 1951-60.

1278 K Jeemola Kauno (1906—65)

1279 Fagerholm, Karl August (1901-84), sosialidemokraattien kansanedustaja 193066, kolmen hallituksen
padministeri 1948-59.

12801 oviisan Sanomat 3.5.1960.

1281 Ceausescu, Nikolae (1918-89), Romanian presidentti 1967-89

12821 oviisan Sanomat 3.7.1971.

128 1 oviisan Sanomat 10.10.1972.
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Sotilaallisia esiintymisia sotien jalkeen

Vilittdmasti sotien jilkeen sotilaallisia esiintymisié ei ollut Loviisassa eikd muuallakaan
Suomessa: ensimmdinen paraati jirjestettiin Helsingissd vasta 4.6.1952'***. Vapauden-
patsaalla kdynnit muuttuivat muistojuhlaksi ja seppeleenlaskuksi, jollaisen esimerkiksi
”kolmen sodan veteraanit” toteuttivat 7.4.1958. Tilaisuuteen otti kuitenkin osaa ldhes tu-

hatlukuinen yleisé.'** Myhemmin niamékin tilaisuudet ovat olleet pienimuotoisempia.

Sotilaallisia tapahtumia alettiin my6s Loviisassa jérjestdd uudelleen viimeistddn 1970-
luvun alussa. Vuonna 1971 torilla ja kirkossa vietettiin Jalkavakirykmentti 24:n perusta-
misen 30-vuotisjuhlaa'*®. Seuraavana vuonna, 12.4.1972, Uudenmaan jadkiripataljoona
piti tulokatselmusta 400 jadkarille pyorineen sekd huolto- ja radioautoineen'?*’. Vield
isompi oli heindkuussa 1973 jadkaripataljoonan ohimarssi, johon liittyi 600 sotilaan vala-
tilaisuus torilla'**®. Kymen jadkiripataljoona piti paraatikatselmuksen torilla 20.7.1978
650 py6riilevin varusmiehen voimin'**’. Vuonna 1980, 28.3.1980, jirjestettiin valatilai-
suus kirkossa. Torilla jérjestettiin 300 sotilaan paraati, joka otettiin vastaan Forumin
eteen rakennetulta korokkeelta'*”’. Kirkossa vala vannottiin myos 1983, ja samassa yh-
teydessd 105 laskuvarjojadkarid suoritti torilla ohimarssin'*'. Myos vuonna 1986 pidet-
tyyn maanpuolustusjuhlaan liittyi ohimarssi torin etelireunaa pitkin'*
vuonna ohimarssin torilla suoritti Uudenmaan rakuunapataljoona'*”>. Myos veteraanit
marssivat silloin télloin: esimerkiksi Eteld-Suomen veteraanipiirin syyskokous jirjesti
marssin sankarihaudoilta torin kautta ruotsalaiselle koululle lokakuussa 1979'**. Soti-
laallisista esiintymisistd monet on myohemmin jdrjestetty torialueen ulkopuolella, esi-
merkiksi juuri ruotsalaisen koulukeskuksen kentalla.

. Seuraavana

Ks. kuva K14: sotilasvala vuonna 1965 (Loviisan Sanomat).

Poliisi ja oikeustoimi

Poliisi ja raastuvanoikeus toimivat 1900-luvun alkuun saakka Raatihuoneilla. Vuosina
1903-04 kaupungin poliisitoimi valtiollistettiin. Seudullinen jérjestely johti vaiheittain
Loviisan nimismiespiiriin, joka aloitti toimintansa vuonna 1984. Samana vuonna raastu-
vanoikeus ja poliisikamari muuttivat pois Raatihuoneelta, oikeus torin yli entiseen Ap-

128 Suomen historian pikkujttildinen 1987, 825.

12831 oviisan Sanomat 10.4.1958.

12801 oviisan Sanomat 8.6.1971.

1287 1 oviisan Sanomat 13.4.1972.

1288 1 oviisan Sanomat 28.7.1973.

1289 1 oviisan Sanomat 22.7.1978.

1290 oviisan Sanomat 29.3.1980. Forum nyttiisi jossain marin kilpailleen Raatihuoneen kanssa keskeisen
julkisen paikan asemasta. Tétd on voinut edistdd Mannerheiminkadun asema péiliikennevéylédna ja siitd ai-
heutuva hiirié Raatihuoneen edustalla. Myds vuoden 1905 mielenosoituksessa puheet pidettiin taalla.

! Loviisan Sanomat 31.5.1983.

12921 oviisan Sanomat 7.10.1986.

12931 oviisan Sanomat 1.9.1987.

12941 oviisan Sanomat 30.10.1979.
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. 1295 - e e e .. .
teekin taloon “ ja poliisi niin sanottuun Loviisan virastotaloon

toimintaa oli sijoittunut jo vuonna 1977.'%"7

, jonne muuta poliisi-

TORIN ERI NURKKAUKSET

Vaikka Loviisan tori on kutakuinkin symmetrinen ja yhtendinen aukio, sen nurkilla on
erilainen toiminnallinen luonne. Téhédn vaikuttavat sekd suhde kaupungin rakenteeseen
ettd toiminnot itse torilla ja toria ympérdivissd taloissa. 2000-luvun alussa torin vilk-
kaimmat nurkat vaikuttaisivat olevan sen itdpédssi ja hiljaisimmat lansipadssa.

Torin kaakkoisnurkka on ollut vanhastaan yhteys kaupungin pédasialliselle liikekadulle
ja on sitd edelleen. Postin portaat sekd Forumin edusta ovat nuorison suosiossa. Entinen
HOP:n pankkisali oli 2000-luvun alussa “trendikkiisti” itc-tuotteiden myyntipisteend,
mutta palautui pankkikéytt6on vuonna 2007. Torin vakituiset myyntipaikat sijoittuvat ti-
hin nurkkaan, samoin kesdinen jdételokioski puiston puolella. Kuningattarenkatu torin
kaakkoiskulmasta eteldén on vanhastaan ollut Loviisan pdiliikekatu, ja sen asemaa vah-
vistaa vuonna 2005 perustettu kauppakeskus Galleria. Koillisnurkassa perinteiselld pai-
kalla oleva kioski seké sinne siirtynyt apteekki vilkastuttavat kulmausta, joka ainakin il-
taisin oli koko torin toiminnallinen keskié 1920-30-luvuilla. Raatihuoneen edustalla on
kesdisin penkkeja.

Torin luoteisnurkassa on valittomasti pelkkd pankki, ja se vaikuttaakin hiljaiselta siitd
huolimatta, ettd kulman rakennuksessa on toriympariston ainoa ravintola. Lounaisnurk-
kaa passivoi “mykkd” Kérdjdoikeuden nurkka, mutta ldheinen R-kioski antaa hieman
elaméi tdhdn aiemmin — ldhinnd Alkon ansiosta 1930-luvun alusta 1960-luvun alkuun —
ilmeisesti hyvinkin vilkkaaseen kulmaukseen. Pankkiautomaatteja on kaikissa torin kul-
missa kaakkoiskulmaa lukuun ottamatta.

c) torin kdyton symbolisia piirteita

Myos Loviisan torin ja sen ldhiympériston suunniteltuihin ja toteutuneisiin toimintoihin,
kayttoon liittyvid symbolisia ulottuvuuksia voi tarkastella teoreettisessa osassa kuvattua
Pentti Tuovisen kdyttiméa jasennystd hyddyntden. Lisdksi on mahdollista katsoa, sovel-
tuuko Umberto Econ jako priméérisiin ja sekundaarisiin funktioihin aineiston tulkintaan.

Vallan symboliikka on késittddkseni ilmennyt alueella ennen muuta hallitsijoiden ja mui-
den ”suurmiesten” esiintymisend sekd sotilaallisten nédytosten kautta. Suunnitelmallista
niissd voi olla joidenkin esiintymispaikkojen kuten Raatihuoneen parvekkeen sijoitus,
mutta yleenséd ne ovat asettuneet viljélle alueelle omine ehtoineen. Vanha Suurtorin ase-

1295 Kohde 10.
129 gohde 5e.
1297 Sirén 1995, 296—297; Loviisan Sanomat 19.4.1977.
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ma vallan symboliikan kannalta oli selvisti pienempi kuin uuden Raatihuoneentorin, ja
Kirkkotori saattoi olla tdssd suhteessa jopa Suurtoria keskeisempi paikka.

Statussymboliikan kannalta olennaista on ollut sekd Suurtorin ettd Raatihuoneentorin
muodostumisvaiheessa alueen asema kaupungin keskuksena, johon varakkaimmat ja
myd0s poliittista valtaa kdyttdneet suurkauppiaat luonnollisesti ajan eksklusiivisen periaat-
teen mukaan asettuivat. 1900-luvulla pankkien valta kasvoi, mikd heijastui suoraan torin
rakennusten muuttumisena kauppiastaloista pankkitaloiksi. Kaupungin kylpyldhistoriaan
liittyi 1900-luvun vaihteen molemmin puolin my6s pyrkimyksid rajoittaa puistojen kéyt-

t64, mutta ilmeisesti nailla rajoituksilla ei ollut suurtakaan vaikutusta'**®.

Henkilokohtaisen identiteettisymboliikan osuus on torin toimintojen kannalta ehké toissi-
jainen, mutta yhteisollisen keskeinen. Torin ja sen rakennusten kéytté on ollut yhdistiva
tekijé erityisesti kaupungin asukkaille, mutta myos maaseudun véelle, joka kaupungissa
kdydessddn ldhes poikkeuksetta asioi torialueella. Erityinen yhteisollinen merkitys torilla
lienee nuorisolle, jonka keskeinen kontaktipaikka se ja Esplanadin eteldreuna ovat. Ra-
kennuksista muita tirkedmpid ovat yhteisollisten toimintojen kannalta varmasti olleet
monitoimiset Raatihuoneet, uusi ehké vanhaa laajemmassa mielessé, ja uusi Kirkko, mut-
ta my0s lahialueella ollut Seurahuone ja myohemmin Seurakuntakeskus.

Viitesymboliikan ja assosiatiivisen symboliikan ndkokulma sopii mielesténi paremmin
fyysisten ominaisuuksien arviointiin, mutta esimerkiksi markkinoihin, kesdiseen tori-
kauppaan ja historiallisiin kuvaelmiin sekd vanhojen autojen ndyttelyihin saattaa liittya
assosiaatioita, jotka vievit ajatukset vanhoihin hyviin aikoihin” tai yleensa historiaan.

Kayttdytymissymboliikka liittyy suoraan toimintaan. On ilmeistd, ettd kdyttdytymisté to-
rilla on pyritty ohjaamaan tavallista arvokkaammaksi ja hillitymméksi paikan korkean
statuksen takia. Erityisid kéyttdytymisvaatimuksia on tietysti Kirkon ldhistolld ja itse
Kirkossa. Symboliikka on kuitenkin ollut ristiriitaista: esimerkiksi markkinoihin on liit-
tynyt my0s tavallista suurempaa juopottelua ja karkeampaa kéyttaytymisté. Ristiriidat to-
rin eri toimintojen vélill4, viimeksi markkinoiden ja juhlapyhien kesken, kuvaavat hyvin
titd. Ristiriitaisuutta liittyi my0s aiemmin kuvattuihin kasvavan autoliikenteen jérjeste-
lyihin erityisesti torin ja Kirkon vilisella alueella.

2% Sirén 1995, 186. Vihian samanhenkinen oli ajatus katuvalojen sammuttamisesta jo kello 23 kylpy-
lasesongin ulkopuolella (Sirén 1995, 162).
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Il TALOT

a) suunnitelmat ja toteutuminen

Suurtorin tuntumaan syntyneet rakennukset toteuttivat agraariselle kauppakaupungille
ominaisia funktioita. Kortteleiden moniin rakennuksiin sijoittui myds monenlaisia toi-
mintoja. Pddosa lammitettdvistd tiloista oli asuintiloja. Myos torin varrella pidettiin koti-
eldimid ja tarvittiin varastoja kuten muuallakin. Poikkeuksena moniin sivummalla ollei-
siin tontteihin verrattuna oli se, ettei torin tuntumassa ollut késityoldisten tySpajoja, ja
ennen muuta se, ettd kauppapuoteja oli ldhes jokaisella tontilla.

Siitd, millaisia toimintoja varten Suurtorin rakennukset nimenomaisesti suunniteltiin, ei
ole tdsmallistd tietoa. Nadyttiisi siltd, ettd talot perinteisind hirsirakennuksina sallivat eri-
laista kdyttod varsin joustavasti. Erityiset agraarisen kaupungin asumisesta poikkeavat ti-
lat olivat pienid kauppapuoteja ja varastoja, joiden suunnittelu ei liene ollut erityinen on-
gelma. Julkiset rakennukset eli Posti ja Vaakahuone 1740-luvulla sekd varsinkin raati-
huoneen toimintojen sovittaminen entiseen asuintaloon 1770-luvulla ovat varmasti vaati-
neet jonkun verran myds toiminnallista suunnittelua.

Vaikka muun tavaran kauppa oli nykymittapuun mukaan arvioituna pientd, kasvoi kaup-
piaspuotien lukumééra nopeasti — puotia voitiin pitdé ylla varsin pienelld liikevaihdolla.
1740-luvulla rihkamakauppaa hoiti vain kaksi kauppiasta, vuodesta 1750 jo kuusi, ja
vuonna 1766 rihkamakauppaa oli 14:lla eli kolmea lukuun ottamatta kaikilla kaupungin
kauppiailla. Vuoden 1750 sddadoksen mukaan rihkamakaupan tuli tapahtua avoimista
puodeista eikd "kammareissa" kontrollin takia.'*”” Vuoden 1804 inventoinnin mukaan to-
riympadristossd oli kahdeksan puotia, myohemmin 1800-luvulla ennen suurpaloa seitse-
man.

Péivittdisen véhittdiskaupan rakennuksia olivat Liliuksen mukaan pysyvét kauppapuodit
ja tori- ja myyntikojut seka erilaiset tilapdisratkaisut'**. Kokonaiskuva kauppapuodeista
on Liliuksen mukaan saatavissa vasta 1845, sitd ennen on vain yksittiisid tietoja kuten et-
td esimerkiksi Porissa oli 1770 12—15 puotia. Vuonna 1845 Loviisassa oli 16 puotia; titi
enemman puoteja oli: Helsingissd (71), Turussa (52), Viipurissa ja Oulussa (49), Raahes-
sa (33), Vaasassa (31), Porissa (26) ja Kokkolassa (22)"*°".

Tarkastelualueella Loviisan Suurtorilla puoteja oli vuoden 1804 kartoituksen mukaan
kohteissa 2, 3, 5, 6, 7, 8 ja 13 eli yhteensi seitsemdn, myhemmin 1800-luvun alkupuo-
lella liséksi kohteissa 4 ja 12, mutta ennen paloa ei endd kohteessa 8. Enimmillddn puote-
ja toriympdristossd oli 1800-luvun alkupuolella siis yhdeksén.

Ks. kaavio K1: Suurtorin tonttien kdytto 1745—1855.

129 Nikander 1930, 176-180.
13001 5lius 2003, 9.
1301 ilius 2003, 62—65.
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Vaikka uuden Raatihuoneentorin rakennukset olivat kivirakenteisia ja entisti komeam-
pia, niiden perustoiminnot vastasivat aiempaa perinnettd. Sekd Raatihuone ettd Kirkko
olivat toki entistd isompia ja keskeisemmilld paikoilla, mikd mahdollisti paremman toi-
mivuuden. Kauppiastalojen perusfunktiot sdilyivit ennallaan: enimmikseen asumista ja
aputiloja, ja vain pieni osa kauppapuotitiloja. Véhitellen asuminen hévisi taloista ldhes
kokonaan ja teki tilaa pankeille ja toimistoille.

Raatihuoneen alkuperdisissd rakennuspiirustuksissa on yleensd esitetty myods huoneiden
kayttotarkoitukset sekd péddrakennusten ettd talousrakennusten osalta. Raatihuoneelle
osoitettiin tuolloiset kaupungin hallintoelimet ja jirjestyksen ja turvallisuuden kannalta
keskeiset toiminnot, joita on jirjestelty uudelleen useilla suunnitelmilla. Vuonna 1891
Raatihuoneen kéytté oli suunnilleen alkuperdinen: Alakerrassa oli vahtimestarinhuone,
palovartijan huone, putkat ja velkavankeushuone, huutokauppakamari, suuri takavarik-
kovarasto ja tilat kaupungin palontorjuntavélineille. Toisessa kerroksessa oli raastuvan-
oikeuden ja maistraatin kokoontumis- ja arkistohuoneet, rahatoimikamarin eli kaupun-
ginhallituksen edeltdjin kokoushuone sekd huoneet kaupunginkassalle ja tullikamaril-

1302
le.

Raatihuoneella toimi parinkymmenen vuoden ajan my0s ruotsinkielinen poikien ylempi
kansakoulu ennen vuotta 1903, jolloin se siirtyi entiseen pappilaan Loviisanlahden poh-
jukkaan"". Vuonna 1891 silli oli kdytosséén itipaddyn sali eli nykyinen kaupunginhalli-
tuksen kokoushuone toisessa kerroksessa'**. Kirkko kisittia kirkkorakennuksille tyypil-
liset perustoiminnot, jotka ovat pysyneet suurin piirtein samoina koko ajan.

1900-luvun taitteessa kaupan rakenne uusiutui, ja perinteiset kauppiaiden asuin- ja puoti-
talot jaivét historiaan. Uuden asumisajattelun mukaan paras paikka ylemmille luokille ei
endd ollut kaupungin ydinkeskusta vaan kaupungin ulommat osat, esimerkiksi Stiibbenin
mukaan miellyttdvyytensi ja ympiristohdirididen puutteen vuoksi'*®’. Myds Loviisassa
uusi ajattelu ilmeni 1900-luvun alussa luonnonkauniille paikoille, harjulle ja ranta-alueille
rakennettuina niin sanottuina villoina. Samanaikaisesti kauppiaiden mairéd kasvoi. Lovii-
salaiskauppiaita oli vuonna 1880 15, vuonna 1889 ja siitd vuosisadan vaihteeseen noin 20.
Sen jédlkeen mddrd kasvoi nopeasti: jo vuonna 1903 kauppiaita oli 40, vuonna 1911 45 ja

vuonna 1913 59, maailmansodan pienen laskun jilkeen vuonna 1919 621"

Nékyvén aseman keskeisilld paikoilla ottivat nopeasti kehittyneet pankit. Ensimméisena
torin tuntumassa oli Sdédstopankki, joka pienimuotoisena oli kierrellyt johtavien kauppi-
aiden matkassa alueella jo 1800-luvun puolivélistd saakka: Kohtuullisissa tiloissa Raati-
huoneella se toimi jo vuosina 1893—1917. Toisena pankkina vuonna 1862 perustettu Yh-
dyspankki toimi aluksi Bjérksténin talossa'*"’. Vuosisadan vaihteessa Loviisa oli kahden
pankin kaupunki: Nystromin mukaan sisdmaan talonpojat kyselivdt “Ratsoffin pank-

1392 Ohman, 41.

1393 Sirén 1995, 149.

3% Ohman, 41.

1305 paulsson Thomas, 40-41.
1% Sirén 1995, 126.

1307 Kohde 8.
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ki 591308 591309 1310

1a tai ”Jorkstenin pankkia pitkdaikaisten johtohenkildidensd mukaan '~ . Kaup-
piassuvut saivat tehdd tilaa uuden ajan pankeille torin valtiaina, mutta nimillé oli tietty
jatkuvuutensa.
Vuonna 1910 Pohjoismaiden Osakepankki perusti konttorinsa Majanderin taloon"'".
Vuonna 1915 se siirtyi A. Terichoffin palatsiin'®'? ja yhdistyi sielld vuonna 1919 Suomen
Yhdyspankin (SYP) kanssa. Helsingin Osakepankki (HOP) aloitti Bjorksténin palatsis-
sa"’"® vuonna 1910 ja jatkoi sielld 1980-luvun lopulle saakka. Sidstdpankki hankki Ma-
janderin palatsin vuonna 1917 ja toimi kiinteistossd 1990-luvun alkuun saakka. Vuosina
1923-25 Segermanin talon""'* sivurakennuksessa toimi Svenska Finlands Lantmanna-
bank. Kansallisosakepankki (KOP) aloitti sen takana>"> vuonna 1920 ja toimi sielld
1990-luvun alkuun saakka. Viimeisend timédn kauden edustajana alueelle siirtyi Posti-
pankki vuonna 1930 Segermanin talon''® uuteen lénsiosaan oltuaan sitd ennen idempéni

Esplanadilla’'.1"®

Pankit valtasivat siis 1910-luvulla pddosan keskeisistd toriympériston taloista, ja erditd
poikkeuksia lukuun ottamatta pysyivit asemissaan 1980-luvun lopulle saakka. Pankkien
valta-asema on edelleen vahva: SYP:n seuraaja Nordea hallitsee torin koilliskulmaa,
Séédstopankin seuraajana torin eteldlaidalla on Aktia vuodesta 1997 alkaen, ja torin luo-
teiskulmassa on sithen vuonna 1983 siirtynyt Osuuspankki. Vuonna 1945 torin yli sen
kaakkoiskulmaan siirtynyt Postipankki, vuodesta 1997 Leonia, fuusioitui Sampo-yhtioon
2000-luvun alussa, ja yhtion pankki toimi jilleen idempini Esplanadilla®'®. Vuoden
2007 toukokuussa pankki siirtyi torin nurkalle entiseen HOP:n pankkisaliin'**. Kun ti-
makin muutos otetaan lukuun, voi torin todeta olevan melko tiydellisesti pankkien ympa-
r0ima ja ehkd myos leimaama.

Ks. kaavio K2: pankit ja vakuutuslaitokset Esplanadilla.

Kauppa ja muut liiketoiminnot uudistivat véhitellen muotojaan. Maininnan arvoisia ovat
Segermanin tekstiililiike ja jo 1870-luvulta toiminut leipomo torin luoteiskulmassa, torin
eteldreunassa 1905 aloittanut kirjakauppa John Petterson ja myéhempi Leo Forsellin siir-
tomaatavaraliike'**' sekd Soderstrémin rautakauppa'>** 1900-luvun alusta, Kasténin li-

1308 Sadstopankki.

1399 yhdyspankki.

P10 Nystrom 1917, 107.

P! Kohde 9.

P12 Kohde 4.

B Kohde 8.

1 Kohde 12.

15 Kohteessa 12b.

19 Kohde 12.

B Kohteessa 5b.

118 Suomen Yhdyspankki perustettiin vuonna 1862 ja Loviisan konttori Bjorksténin ansiosta samana vuon-
na. Pohjoismaiden Osakepankki perustettiin vuonna 1873, Postisddstopankki vuonna 1886, Kansallis-
Osake-Pankki vuonna 1889 ja ensimmaiset osuuskassat vuonna 1903. (Suomen taloushistoria 2, 105-109.
Cederlof, 199. Sirén 1995, 134)

B Kohteessa 5t.

P20 oviisan Sanomat 15.5.2007.

B2 Kohteessa 8.
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hanjalostamon kauppa 1920-luvulta ja Liljenborgin myymald 1930-luvun alusta'**. Ap-
teekki toimi edelleen torin lounaiskulmassa. Kauppias 1. Herckman hankki Paul Te-
richoffin palatsin'*** 1900-luvun alussa.

Myos tietolitkenne keskittyi torille. Postin talo oli 1700-luvun puolivilistd torin lénsi-
osassa ja 1790-luvun alusta suurpaloon saakka hieman sivummalla Kuningattarenkadulla
nykyisen Galleria-tavaratalon tienoilla. Lenndtin siirtyi postin matkassa. Vuonna 1884
ensimmdinen puhelinkeskus oli sijoittunut torin eteldpuolelle Majanderin palatsiin ja siir-
tyi vuonna 1907 torin kaakkoiskulmaan Paul Terichoffin palatsiin.

Sirénin mukaan monet toisen maailmansodan jdlkeen perustetut véahittaiskaupat lopettivat
toimintansa Loviisassa, monet liittyivit myds laajempiin kauppaketjuihin. 1970- ja 1980-
luvuilla T- ja K- ketjut rakensivat kauppahallinsa kaupunkiin'***, K-kauppa Mariankadul-
le Esplanadin pohjoispuolelle, T-kauppa, sittemmin Spar ja vuodesta 2006 alkaen Trade-
kan Valintatalo Loviisanlahden toiselle puolelle**. S-market jatkaa toimintaansa Alek-
santerinkadulla, vuodesta 2005 Sale-tyyppisend kaupunkimyymélina'**’. Entisessd Elan-
non tavaratalon padkerroksessa toimi 1990-luvun lopulta alkaen Rabatti. Vuonna 2005
talo muuttui neljan paikallisen erityiskaupan tavarataloksi, jonka nimeksi tuli Galleria.
Sithen on paikkakunnan mittakaavaan ndhden onnistuttu sijoittamaan varsin toimivan
tuntuinen puolijulkinen tilakokonaisuus, aula alakerrassa ja aulaan avoin kahvilatila yla-
kerrassa.

Ks. kaavio K3: kauppa Esplanadilla.

b) talojen kayttdon liittyvia symbolisia piirteita

Vallan symboliikkaa ja statussymboliikkaa liittyy luonnollisesti ennen muuta Raatihuo-
neen, mutta my0s pankkien toimintoihin: pankit jatkavat suurkauppiaiden taloudellisen
mahdin perinnettd. Yhteisollistd identiteettisymboliikkaa liittyy ainakin Kirkkoon, Raati-
huoneeseen, kenties my0s Postiin ja Apteekkiin. Viitesymboliikan alueella mutta ennen
muuta kéyttdytymissymboliikasta saattaa jolla kyse silloin, kun toiminnassa esimerkiksi
Raatihuoneella noudatetaan perinnehenkisid muotoja. Assosiatiivista symboliikkaa liittyy
varmasti yleensd kédynteihin suomalaisittain melko vanhoissa arvokkaan tuntuisissa ra-
kennuksissa, jotka vievit ajatukset muistoihin tai toiseen aikaan.

1322 Kohteessa 9.

132 Kohteessa 9.

132 Kohde 7.

1323 Qirén 1995, 278

1326 1 oviisan Sanomat 6.10.2006.

1327 S ketjun loviisalaiseksi pailiikkeeksi rakennettiin léntisen sisddntulotien varteen S-market, joka avattiin
kesilld 2005. Samaan aikaan K-ketju laajensi yksikkonsa K-marketista K-supermarketiksi.
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KAYTTO: KUVAT K1-K14 JA KAAVIOT K1-K3

KUVA K1

Tori liikenneturvallisuussuunnitelmassa 2002.

KUVA K2
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Markkinat 1900-luvun alussa (Sirén 1995, 199).

KUVA K3

Tavallinen toripdivéd noin vuonna 1880 (Sirén 1995, 31).

KUVA K4
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Suurlakko 1905 Loviisan torilla, (Loviisan sanomat 25.4.1957).

KUVA K6
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362).

b

Tyo6vden vappumarssi 1980 (Sirén 1995

KUVA K7

VPK torilla (Backman, Bjarne 1989, 49).

KUVA K8
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Jalkapalloa torilla 1912 (Sirén 1995, 198).

KUVA K9

Larppausta ja dksiisid 2004 (AT).

KUVA K10
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Terassi kauppakeskus Gallerian edessé (AT).

KUVA KI11

Saksalainen sotilasorkesteri Esplanadilla (Sirén 1995, 240).

KUVA K12
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Suojeluskunnat 1920 (Sirén 1995, 358).

KUVA K13

Sotilasvala 1965 (Loviisan Sanomat).

KUVA K14
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1A
1B
1C
2A

2B
2C

SA
5B
5C

10

11A
11B

12

13A

13B

14

LIITE 4
LAHDELUETTELO

Painamattomat lahteet

Asemakaavat ja muut suunnitelmat ja niiden sijainti
Nordenberg, luonnos 1744 (Krigsarkivet, Tukholma).
Nordenberg, kaupungin asemakaava 1745/46 (Krigsarkivet, Tukholma).
Nordenberg, tonttijako1746 (Krigsarkivet, Tukholma).
Ehrensviérd 1747 (Krigsarkivet, Tukholma).
Ehrensvird - Hynnel 1753, esikaupungin laajennus (Loviisan kaupunginarkisto).
Ehrensvérd - Hynnel 1753, linnoituksen tarkistus mittauksen pohjalta (sama kuin TA)
(Loviisa kaupunginarkisto).
von Arbin, ehdotus 1777 (sama kuin IV) (Krigsarkivet, Tukholma).
Chiewitz, ehdotus 1853 (Loviisan kaupunginarkisto).
Wik, luonnos 1855-56 entinen paikka (Hdmeenlinnan maakunta-arkisto).
Wik, luonnos 1855-56 Fantsnds (Himeenlinnan maakunta-arkisto).
Wik, luonnos 1855-56 Antinkyld (Hdmeenlinnan maakunta-arkisto).
Lohrmann 1857 (Loviisan kaupunginarkisto).
Jung & Bomanson 1912/1918 (Loviisan kaupunginarkisto).
Olsson 1917, Kirkkoesplanadin puistosuunnitelma (Loviisan kaupunginarkisto).
Larsson 1925 (Loviisan kaupunginarkisto).

Bjorklund 1957, Esplanadin kehittdmissuunnitelma (Loviisan Sanomat 30.3.1957).

Falck 1964 yleiskaavio (Falck 1964, 157-158).
Falck 1964 keskustan séilyttdmissuunnitelma (Falck 1964, 159-175 ja liitteet).

Bengts 1965/1966 keskustan asemakaavat (Loviisan kaupunki, arkkitehtitoimisto).
Pekkala-Seppédnen 1981, asemakaava keskusta itdinen (Loviisan kaupunki, arkkitehti-
toimisto).

Pekkala-Seppanen 1986, asemakaava keskusta lintinen (Loviisan kaupunki, arkkiteh-

titoimisto).

Tynkkynen 2001, ydinkeskustan ja alakaupungin osayleiskaava (Loviisan kaupunki,
arkkitehtitoimisto).
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VIIA
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IX
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XIII

Esisuunnittelijat Oy 2002. Loviisan keskustan liitkenneturvallisuuden parantaminen.
(Loviisan kaupunki, arkkitehtitoimisto).

Asemakaavayhdistelmi 2006 (Loviisan kaupunki, tekninen keskus).

Kartoitukset

Kartta 1744 (Krigsarkivet, Tukholma).
Kartta 1746 (Krigsarkivet, Tukholma).

Ehrensvird - Hynnel 1753, tdydennetty vuoteen 1763 (sama kuin 2C), kahtena osana
(Loviisan kaupunginarkisto).

Ehrensvérd - Hynnel 1753 (Nikander 1930, 24-25).

von Arbin 1777 (sama kuin 3) (Krigsarkivet, Tukholma).

Breitenholz 1785, tdydennetty Enquist 1793 (Krigsarkivet, Tukholma).
Winter 1818/1821 (Loviisan kaupunginarkisto).

Barck 1825 (Loviisan kaupunginarkisto).
Barck 1825 (Nikander 1932, 164—165).

Gyldén 1837 (Loviisan kaupunginarkisto).

Kartoitus 1904—-1908, Jung & Bomansonin kaavan 1912/1918 pohjakartta (Loviisan
kaupunginarkisto).

Kuhlefeltin allekirjoittama kartta noin 1900-luvun alusta (Loviisan kaupunginarkisto).
Iverus 1917 (Loviisan kaupunginarkisto).

Kartoitus 1950-luku, Bengtsin kaavojen pohjakartta (suunnitelmassa 12) (Loviisan
kaupunginarkisto).

Pohjakartta 2006 (Loviisan kaupunki, mittaustoimisto).

Piirustukset, valokuvat

Loviisan kaupunginarkisto.

Museoviraston valokuva-arkisto.
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Loviisan kaupunginmuseon valokuva-arkisto.

Loviisan kaupunki, arkkitehtitoimisto.

Tutkimukset ja selvitykset

Andersson, Fredrika (1995)
Inventering av arkivmaterial 6ver byggnadsbestandet 1 Lovisa tredje (308, 312, 314—
320) och fjirde stadsdelen. Loviisan kaupunginarkisto.

Andersson, Fredrika (1996)
Inventering av arkivmaterial 6ver byggnadsbestandet i Lovisa centrum. Stadsdel III
(torget, esplanadparken, 302-307, 309-311, 325-327). Loviisan kaupunginarkisto.

Andersson, Fredrika (1997)
Inventering av arkivmaterial 6ver Il stadsdelen samt kvarteren 1001-1006 (X stads-
del). Loviisan kaupunginarkisto.

Andersson, Fredrika (ei vuosilukua)
Inventering av arkivmaterial 6ver byggnadsbestindet i Lovisa stadsdel I. Loviisan
kaupungin arkisto.

Bergholm, Synndve (1988)
C.T.P. Chiewitz’ arkitektur 1 Lovisa. Prograduavhandling in konsthistoria med konst-
teori. Abo Akademi.

Bjorklund, Susann (1991)
Anders Wilhelm Felixzons arkitektur 1 Lovisa 1859—-1864. Proseminarium 1 konsthi-
storia. Abo Akademi.

Falck, Annariitta (1964)
Tutkimus Loviisan kaupungin asemakaavallisesta kehityksestd ja rakennushistoriasta
sekd erddn keskukseen kuuluvan alueen siilyttdmisestd. Diplomityd TKK:n arkkiteh-
tiosastolla.

Frondén, Ake (1982)
Loviisan muuttoliike. Vuoden 1980 muuttoliikkeen laajuutta, erityisesti poismuuton
syitd selvitteleva tutkimus.

Junell, Lars (1996)
Den linga vintan. 100 ar och tvd stormakter for en stenkyrka. Loviisan kaupungin
arkkitehtitoimisto.

Lahden Ammattikorkeakoulu, Lahden teknillinen oppilaitos (1996)
Loviisan Suolatorin ja Laivasillan ympéristd. Miljoosuunnitelma. Loviisan kaupungin
arkkitehtitoimisto.

Lapintie, Kimmo (2001)
”Kulttuurinen ndkdkulma — yhdyskuntasuunnittelun uusi paradigma?” Virkaanastu-
jaisluento 25.9.2001.
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Loviisa projekti (1970)
Arkkitehtiosasto, Teknillinen korkeakoulu, Otaniemi. Julkaisusarja.

Loviisan kaupunki (1825)
Loviisan kaupungin tonttikirja 1825—. Loviisan kaupunki, mittaustoimisto.

Loviisan kaupunki (1963)
Rakennusjirjestys 1963. Loviisan kaupunginarkisto

Loviisan kaupunki (1981)
Keskustan itdisen osan 27.7.1981 vahvistetun asemakaavan selostus, 8.1.1981. Lovii-
san kaupunki, arkkitehtitoimisto.

Loviisan kaupunki (1986)
Keskustan ldntisen osan 10.2.1986 vahvistetun asemakaavan selostus, 13.11.1985.
Loviisan kaupunki, arkkitehtiosasto.

Oksanen, Paivi (1984)
Loviisan Seurahuone — arkkitehtuurihistoriallinen analyysi, restaurointi- ja kaytto-
suunnitelma. Diplomityé TTKK:n arkkitehtiosastolla.

Parkkinen, Risto (1969)
Katu kaupungin elementtini. Diplomity6 1968. TKK.

Pekkala-Seppdnen, Marja (1979/1977)
Loviisan osa 3. ja 4. kaupunginosaa, selostus 9.2.1977.

Pekkala-Seppéanen Marja (1984/1980)
Rakentamisohje. Alakaupunki. Loviisa. Kaavoitus- ja talosuunnitteluosasto
31.12.1980.

Pohjola, Anna-Riitta (2001)
Linnake Fredrik Adolfista Komendantin puutarhaan — Loviisan viheralueet 1700-
luvulta nykypéivaan. Opinndytetyo, Otava, hortonomin opintosuunta.

Saarikoski, Antero (1999)
Kaupunkirakenteen muutos Raumalla 1756-1912. Tontinomistuksen ja vuokralla-
asumisen vaikutus kaavoitukseen ja tonttipolititkkaan. Lisensiaatintyd. TKK, Arkki-
tehtiosasto.

Strahle & Gohle (1804)
Wirdering och Beskrifning pa alla de i Lovisa stad varande Hus och Byggnader Ar
1804. Riksarkivet, Tukholma.

TTKK- arkkitehtuurin historian laitos (1996)
Loviisan Kuningattarenkatu arkkitehtiopiskelijoiden harjoitustyona.

Tynkkynen, Aulis (1994)
Arkkitehti kaupunkikeskustan suunnittelijana. Lisensiaatintyd. TTKK, Arkkitehtiosas-
to.

Wilhelmsson, Pia (1977)
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Trikyrkorna i Lovisa. Pro gradu -arbete i konsthistoria med konstteori. Abo Akademi.

Y1j0l4, Anna (2005)
Arvorakennuksista kulttuurimaisemaan. Katajanokan rakennettu ympérist6 rakennus-
suojelun arvojen kuvaajana. Pro gradu -tutkielma. Helsingin yliopisto. Maantieteen
laitos.

Tiedotusvalineet, internet

Paikallislehdet:
Ostra Nyland 1881-2006. Loviisan Sanomat 1916-2006. Lovisa Notisblad - Lo-
viisan Tiedonantoja 1918. Itdvdyld. Borgabladet. Uusimaa.

Muut lehdet:
Arkkitehti. Arkkitehtiuutiset. Helsingin Sanomat. Hiidenkivi. Kuntalehti. Kunta-
tekniikka. Maaseudun tulevaisuus. Rakennusvalvonta.

Radio-ohjelmat:

Ykkosaamu, 8.4.2005. Maailma ja maailmankuva, osa 11: Maailmankuva ja maa-
ilmankatsomus. Filosofi Ilkka Niiniluoto kertoo ajatuksiaan tiedosta, tieteesti ja
maailmaa koskevista késityksistd. Toimittajana on Hannu Reime.

Televisio-ohjelmat:
TV1 3.8.2000 Kaupunki asukkaille. Tanskalainen arkkitehti Jan Gehl tutkii poh-
joismaisissa padkaupungeissa, miten arkkitehtuuri vaikuttaa asukkaiden kayttdy-
tymiseen ja viihtyvyyteen.

Internet:

Liischer, Heidi (2004)
Iconclass — Ikonografista luokittelua. Pro-gradu -tutkielma. Helsingin yliopisto.
Taiteiden tutkimuksen laitos.

Myyryldinen, Heikki (1998)
Mikkelin markkinat. Internetix/Mikkeli-seura.18.7.2002

Rasinkangas, Reijo (2006)
Tieteen ja ajattelun historia. http://cc.outu.fi/~ rar/historia/johdanto.html

Routio, Pentti (2005)
Tuotteen kauneus. 20.4.2005. http://www?2.uiah.fi/projects/metodi

Routio, Pentti (2007)
Tuotteen kauneus 4.1.2007. http://www2.uiah.fi/projects/metodi

Sirén, Olle (ei vuosilukua)
Seurahuone — moninaisten nautintojen temppeli (Teatterista, musiikista ja muista
huveista Loviisan Seurahuoneella sen alkuaikoina sekd myohemmistéd perinteistd).
Loviisan kaupungin kotisivu 9-06.
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Wilhelmson, Pia (ei vuosilukua)
Loviisan Seurahuone — kadonneet kattomaalaukset. Loviisan kaupungin kotisivu
9-06.

Haastattelut

Lappalainen, Kalevi 30.10.2002 / Ulla Lindstrém
Pekkala, Marja 13.2.2003
Hafrén, Mikael 29.7.2003

Mankonen, Teuvo 13.8.2003

Painettu tutkimuskirjallisuus ja lehtiartikkelit

Abercrombie, Patrick (1933)
Town & Country Planning. Thornton Butterworth Ltd. London.

Ahlberg, Nils (1997)
Stadsgrundningar och gaturegleringar. Teoksessa Hall Thomas - Dunér Katarina
(toim.) Den svenska staden. Planering och gestaltning — frdn medeltid till industria-
lism. Sveriges Radios forlag. Lund.

Ahtola-Moorhouse, Leena (1990)
Kuvanveisto 1900-1950. Teoksessa Ars Suomen taide 5. Otava, Keuruu.

Alberti, Leon Battista (1988/1486/1452)
On the Art of Building in Ten Books. The MIT Press. London.

Alexander, Christopher et al. (1977)
A Pattern Language. Towns, Buildings, Constructions. Oxford University Press. New
York.

Alexander, Christopher et al. (1987)
A New Theory of Urban Design. Oxford Universitys Press. New York. Oxford.

Allas, Aino (1993)
Ympiristomielikuvat ja kaupunkisuunnittelu. Ympéristokuvausten liittiminen osaksi
kaupunkirakenteen ja kaupunkikuvan suunnittelua. Viitoskirja. Acta universitatis Ou-
luensis series C technica 71. Oulun yliopisto.

Andersson, Harri (1993)
Rakennettu ymparisté — kaupunkirakentamisen modernina projektina. Turun yliopis-
ton tdydennyskoulutuskeskus A:10.
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Andersson, Harri - Eino Halonen (1996)
Kaavoitus ja yhdyskuntarakentaminen. Turun yliopiston tdydennyskoulutuskeskus
A:52.

Aura, Seppo - Juhani Katainen - Juha Suoranta (2001)
Arkkitehtuuri: teoria, tutkimus ja kdytidnto. Nakokulmia arkkitehtuurin jatkokoulutuk-
seen. Tampereen teknillinen korkeakoulu. Arkkitehtuurin osasto. Suunnitteluperusteet.
julkaisuja 3.

Backman, Bjarne (1988)
Loviisan kaupungin soittokunta 1888—1988. Loviisan kaupunki, Ostra Nylands trycke-
11 Ab.

Backman, Bjarne (1989)
Lovisa frivilliga brandkar 1889—1989. Painoyhtymé Oy, Lovisa.

Backman, Henrik (1776)
En historisk beskrivning &fver stapelstaden Lovisa. Abo.

Bacon, Edmund N. (1975/1967)
Design of Cities. A superbly illustrated account of the development of urban form,
from ancient Athens to modern Brasilia. M.I.T.

Badermann, Elmar (1990)
Tdydennysrakentaminen vanhassa ympdéristossd. Ympiristoministerio. Kaavoitus- ja
rakennusosasto. Tutkimusraportti 1/1990. Helsinki.

Bellingham, David (1996/1989)
Kreikan mytologia. Jyviskyld, Helsinki.

Benevolo, Leonardo (1985/1975)
The History of the City. The MIT Press. Cambridge, Massachusetts.

Bergholm, Synndve (1986)
Chiewitzin arkkitehtuuri Loviisassa. Teoksessa Chiewitz G.T. Nayttelyesite. Turun
maakuntamuseo. Turku.

von Bonsdorff, Bengt et al. (1998)
Suomen taiteen historia. Keskiajalta nykyaikaan. Helsinki.

von Bonsdorff, Pauline (1990)
Arkkitehtuuri ajassa ja tilassa. Teoksessa Haapala Arto (toim.), Taiteen kritiikki.
WSOY. Porvoo - Helsinki - Juva.

von Bonsdorff, Pauline (1991A)
Arkkitehtuurin méérittely Suomessa 1940-1989. Valtion teknillinen tutkimuskeskus,
Espoo.

von Bonsdorff, Pauline (1991B)

Arkkitehtuuria méérittelevien kirjoitusten episteeminen tulkinta. Teoksessa von Bons-
dorff - Burman - Lehtonen - Norvasuo - Rautsi - Sepdnmaa - Séételd - Vuorela, Ra-
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