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1. Johdanto

Teknillistieteellisen alan opintoprosessien seuraaminen, arviointi ja kehittdminen on Opetus-
ministerion rahoituksella toiminut teknillistieteellisen alan koulutusta tarjoavien yliopistojen
yhteishanke. Hanke perustettiin 2005 voimaan tulleen tutkinnonuudistuksen myoti seuraamaan
opintojen etenemisti uudessa kaksiportaisessa tutkintorakenteessa.

Hankkeen kuluessa keskeisimmiksi tehtiviksi on muodostunut opintojen etenemisen seuranta
seki valtakunnallisesti ettii paikallisesti' kuin myos ajanmukaisen selvitystiedon tuottaminen
yliopistojen toimijoille liittyen opiskelijoiden kokemuksiin opiskelusta teknillistieteelliselld
alalla®. Hankkeen tulokset ovat puhututtaneet yliopistojen sisiisid toimijoita ldpi hankkeen
historian ja herittinyt myds mielenkiintoa mediassa®. Opintojen etenemisen nykytilaa on hank-
keen taholta kisitelty avoimesti. Keskustelua on myos heritetty opiskelijoiden tilanteesta uudessa
tutkintorakenteessa.

Raportti valmistuu juuri tutkinnonuudistuksen arvioinnin kynnykselli ja tuottaa tietoa yliopis-
toille seki muille tutkinnon uudistusta arvioiville tahoille. Hankkeen loppuessa on tirkeiid
integroida opintojen etenemisen seurantan osaksi yliopistojen normaalia toimintaa. Opintojen
etenemisen seuranta teknilliselld alalla on herittinyt laajaa kiilnnostusta ja vastaavaa tietoa on
varmasti hyodyllisti keriti myos muilla aloilla.

Tami opintorekisteriaineistoon perustuva raportti ottaa tarkempaan kisittelyyn kaikki luku-
vuonna 2005-2006 (tutkinnonuudistuksen voimaantulolukuvuosi) opintonsa aloittaneet. Aikai-
semmissa rekisteriaineistotarkasteluissa on keskitytty ainoastaan niihin opiskelijoihin, jotka
ovat opiskelleet (ilmoittautuneet lisni oleviksi) yhtidjaksoisesti opintojen aloittamisen jilkeen.
Uusina nikskulmina opintojen etenemiseen tuodaan siis lisniolovuosien miiird neljin ensim-
miisen lukuvuoden aikana, opintojen katkonaisuuden vaikutus opintojen etenemiselle ja opinto-
jen keskeyttiminen.

Raportti on rakennettu siten, ettd ensin luvussa 2 kuvaillaan kokonaisaineistoa taustamuuttujien
avulla. Luvussa 3 kiisitell:iin lisniolotietoja sekii lisniololukuvuosien lukumiirii ensimméisen
neljin lukuvuoden aikana. Luvussa 4 puolestaan tarkastellaan opintojen etenemisti erilaisten
tunnuslukujen avulla. Luvussa 5 tarkastellaan Opetusministerion opintojen etenemiselle asetta-
miin tavoitteisiin yltineiden opiskelijoiden osuutta. Luku 6 kisittelee opintojen keskeyttamisti
seki keskeyttineiden lisndolotietoja ja opintojen etenemistd. Luvussa 7 taas tuodaan esille
opintopolkujen yhteniisyyden ja katkonaisuuden vaikutukset opintojen etenemiselle. Yhteen-
veto edelli kiisitellysti 16ytyy luvusta 8.

Lampimit kiitokset kaikille aineiston keruuseen- ja raportin kommentointiin osallistuneille!

' Esim. Rantanen, E. & Liski, E. 2009
Sammalisto, P. 2009. & Erkkild, M. 2009
> Ks. esim. HS 2.12.2008, TEK 3/2009
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2. Aineiston kuvailu

Seuraavassa kuvaillaan koko kisiteltiviin opintorekisteriaineiston tunnuslukuja, eli eri tausta-
muuttujien mukaisia prosenttiosuuksia koko joukossa. Opintojen etenemisti ja lisnidoloa suh-
teessa tissi esiteltidviin taustamuuttujiin tarkastellaan tarkemmin myshemmissi luvuissa.

Syyslukukaudella 2005 tai keviitlukukaudella 2006 ensimmiisti kertaa lisni oleviksi ilmoittau-
tuneita, 2005 tai aiemmin hyviksyttyji* opiskelijoita oli teknillistieteelliselld alalla yhteensi
2925. Niistd Teknillisen korkeakoulun® opiskelijoita oli 40,2 prosenttia ja Tampereen teknillisen
yliopiston 34,3 prosenttia (ks. taulukko 1). Kaksi kolmesta (67,8 %) lukuvuonna 2005-2006
aloittaneesta oli hyviksytty opiskelemaan samana lukuvuonna ja 29,8 % edelliseni lukuvuonna.

Lukuvuonna 2005-2006 opintonsa aloittaneista 37,5 % tdytti vuonna 2005 19 vuotta ja
34,5 % 20 vuotta, ikdjakauman ollessa 17-45° Michii aloittaneista oli 77,8 % ja naisia 22,2 %.
Valintaviiylin mukaan tarkasteltuna opiskelupaikan oli tarkasteltavassa joukossa saanut paperi-
valinnan perusteella 18,5 % sekii valintakokeen tai valintakokeen ja todistuksen yhteispiste-
miirin perusteella 81,5 %’

Lukuvuonna 2005-2006 opintonsa aloittaneista jopa 97,4 % ilmoittautui ldsni oleviksi ensim-
miiistd kertaa syksylld 2005 ja vain 2,6 % eli 75 opiskelijaa tammikuussa 2006 (ks. liite 1).

Taulukko 1: Tutkimusaineistoon kuuluvien opiskelijoiden yliopistokohtaiset maardat ja
prosenttiosuudet koko aineistosta.

YLIOPISTO N %
Teknillinen korkeakoulu 1175 40,2 %
Tampereen teknillinen yliopisto 1003 343 %
Oulun yliopiston teknillinen tiedekunta 453 15,5 %
Lappeenrannan teknillinen yliopisto 195 6,7 %
Turun yliopiston matemaattis-luonnontieteellinen tiedekunta 50 1,7 %
Vaasan yliopiston teknillinen tiedekunta 35 1,2%
Abo Akademin teknillinen tiedekunta 14 0,5%
Yhteens:ii 2925 100 %

Abo Akademin aineisto koostuu ainoastaan 2005 hyviksytyisti opiskelijoista. 2004 tai aiemmin
hyviksyttyjen, lukuvuonna 2005-2006 opintonsa aloittanciden opiskelijoiden tictoja ei ole aincistossa,
vaikka sellaisia opiskelijoita opiskelee Abo Akademissa.

Teknillinen korkeakoulu on vuoden 2010 alusta asti ollut osa Aalto-yliopistoa. Tissi raportissa kisitelliiin
lukuvuoden 2008—-2009 loppuun mennessi suoritettuja opintoja ja tarkastelussa kiiytetiin sen hetkisti
nimes.

¢ Syntymivuosi 1960-1988

Oulun yliopiston opiskelijoilta ei ole aineistossa merkintii valintaviiylisti, jolloin osuudet koskevat
osuuksia muiden yliopistojen opiskelijoista.
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3. Ldsnaolo opinnoissa neljand ensimmaisena opiskeluvuonna

Lisniolotietoja tarkasteltiin siten, ettd opintorekistereisti kerittiin opiskelijoiden lisniolotiedot
lukuvuosilta 2005-2006, 2006—2007, 2007-2008 ja 2008—-2009. Lisniiolotiedoista oltiin
kiinnostuneita, silli hankkeen aikaisemmissa opintorekisteritarkasteluissa on keskitytty tarkaste-
lemaan ainoastaan opiskelijoita, jotka ovat olleet kaikki lukuvuodet lisni olevina opiskelijoina.
Tissi yhteydessi haluttiin ottaa huomioon myés ne opiskelijat, jotka ovat esimerkiksi varusmies-
palveluksen vuoksi olleet opintojen alkuvaiheessa jakson poissa olevana opiskelijana.

Lisniolotietoja varten kunkin yliopiston opintorekisteristi selvitettiin, milli tavoin ldsniolo-
tiedot nithin merkitdin ja miten ne ovat sieltd saatavissa. Tavoitteena oli keriiti lisniolotiedon
ohella myos tiedot poissaolojaksojen syisti (esim. varusmiespalvelus, vanhempainvapaa). Yhden-
mukaisen tiedon kerddminen kaikkien seitsemin yliopiston kohdalta osoittautui kuitenkin
mahdottomaksi ja lopulta piidyttiin kerddmiiin tieto muodoissa "ldsnid oleva”, "poissa oleva”
seki el ilmoittautunut”.

Ei ilmoittautunut tarkoittaa opintorekisterissi siti, ettd opiskelija ei ole ilmoittautunut lisni-
eikd poissa olevaksi opiskelijaksi. Opiskelija on siis poistettu kirjoilta, koska hin on joko ilmoit-
tanut keskeyttineensi opinnot miiriaikaisesti, tai jittinyt ilmoittautumatta, jolloin opinnot
katsotaan keskeytyneiksi. On kuitenkin mahdollista, etti opiskelija palaa vield takaisin opiskeli-
jaksi kirjoilta poistamisen jilkeenkin. Tistd syysti ei-ilmoittautuneiden osuus vaihtelee vuosit-
tain my0s negatiiviseen suuntaan.

3.1. Lasndolotiedot

Kuten luvussa 2 mainittiin, vain 2,6 % opiskelijoista ilmoittautui poissaoleviksi opiskelijoiksi
syksylld 2005. Ei-ilmoittautuneita ei ollut, sillid aineistossa on mukana vain 2005 syksylli tai
2006 keviilld opintonsa aloittaneet opiskelijat, miki rajaa heidit tutkimusaineiston ulko-
puolelle. Syksylld 2005 poissaoleviksi ilmoittautuneet opiskelijat aloittivat siis opintonsa vasta
keviilld 2006. Syksylli aloittaneista opiskelijoista 11,2 % puolestaan oli poissa olevina opiskeli-
joina keviilld 2006.

Syksylld 2006 77 % opiskelijoista oli ldsni, 19,1 % poissa ja 4 % ei ollut ilmoittautunut. Keviil-
14 2007 ldsni olevien midrd nousi 82,9 %:iin poissa olevien mairin laskiessa 13,3 %:iin. Teknii-
kan alan miesvaltaisuudesta johtuen asepalveluksen suorittamista opiskeluaikana voidaan pitia
merkittivini poissaolojaksojen aiheuttajana. Niistd opiskelijoista, jotka suorittavat asepalveluk-
sen opiskeluaikana suurin osa vaikuttaisi tekeviin sen ensimmaisen vuoden keviilli ja toisen
vuoden syksyll4®.

8 Suuri osa opiskelijoista suorittaa asepalveluksen kuitenkin jo ennen opiskelun aloittamista. Osa tistd
joukosta niyttiytyy tutkimusaineistossa "ennen vuotta 2005 hyviiksyttyini”, eli he ovat saaneet
opiskelupaikan ja ilmoittautuneet ensimmaiiseksi vuodeksi poissa oleviksi opiskelijoiksi.
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Lasndolotiedot 2005-2009
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Kuvaaja 1: Lasnaolotiedot koko tutkimusaineistossa lukukausittain lukuvuosina 2005-2009.

Syksylld 2007 ldsni olevien osuus kasvoi entisestidéin ollen jo 84,2 % opiskelijoista. Vastaavasti
poissa olevien osuus laski 6,9 %:iin, mutta ei-ilmoittautuneiden osuus nousi 8,8 %:iin. Varovasti
voidaan arvioida ettd asepalveluksen suorittamisen vaikutus poissaoloihin on selkeisti pienen-
tynyt kolmannen vuoden syksylld, mutta vastaavasti osa on jo keskeyttinyt opintonsa. Keviilld
2008 ldsniolotiedot olivat lihes samat kuin syksylld 2007.

Syksyllld 2008 ldsni olevien osuus puolestaan laski 78,3 %:iin samalla kun poissa olevien osuus
nousi 8,3 %:iin ja ilmoittautumatta jittineiden 13,4 %:iin. Keviilld 2009 ldsni olleiden osuus
nousi syksysti hieman ollen 79,2 %. Kaikkien vuosien ldsni- ja poissa olleiden seki ei-ilmoit-
tautuneiden osuudet ilmenevit kuvaajasta 1 ja yliopistokohtaiset taulukot 16ytyvit liitteesti 2.

3.2. Lasndolovuosien lukumaara

Lisnidolovuosien lukumiirii tarkastellaan lukuvuosien 2005-2009 osalta. Syksylld 2005
aloittaneilla (N=2850), eli yhteensi neljin ensimmiisen lukuvuoden aikana koko aineistossa
ldsniolovuosien keskiarvo oli 3,4 ja keskihajonta 0,95. Vaihteluviili oli kuitenkin 0,5—4, joten
erilaisia opintopolkuja ensimmaiseen neljién lukuvuoteen mahtuu runsaasti. 75 % opiskelijoista
oli ollut lisni ensimmiiisten neljin lukuvuoden aikana kolme vuotta tai enemmin. 57,9 % oli
puolestaan ollut lisni olevana opiskelijana kaikki 4 ensimmdistd lukuvuotta.

Tammikuussa 2006 opintonsa aloittaneista (N=75) lukuvuoden 2008-2009 loppuun men-
nessi 52, eli 69,3 % oli ollut ldsni olevana opiskelijana kaikki lukuvuodet eli 3,5 vuotta. Koko
joukon keskiarvo oli 3 ja keskihajonta 0,85. 75 % heistii oli ollut lisnii olevana vihintiin 2,5
vuotta ensimmiisen 3,5 vuoden aikana. Taustamuuttujia ja lisniiolovuosien lukumiiirii koske-
vat ristiintaulukoinnit 16ytyvit liitteestd 2.
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4. Opintojen eteneminen

Tiedot opintojen etenemisesti kerittiin tissi rekisteripoiminnassa lukuvuosilta 2005-2006,
2006-2007, 2007-2008 ja 2008-2009. Mukaan otettiin pidsiantdisesti vain kyseessi olevaan
tekniikan alan tutkintoon ko. lukuvuosina suoritetut opinnot, mutta opintorekisterien eroavai-
suuksien seki erilaisten merkitsemistapojen vuoksi mukana on mahdollisesti myds muita opin-
toja.” Kaikki suoritukset ovat siis kuitenkin ko. opiskelijoiden opintoja, mutta eivit vilttimétti
tilld aikaviililli aidosti suoritettuja tai tekniikan alan tutkintoon liitettdvii. Niillid merkitsemis-
eroilla saattaa olla vaikutusta esimerkiksi yliopistojen viilisen vertailun luotettavuuteen.

4.1. Opintojen etenemisen indikaattorit

Lukuvuosittaisia opintopistekertymii tarkastellaan niiden osalta, jotka ovat olleet ldsnii olevina
opiskelijoina koko lukuvuoden. Neljin vuoden kokonaisopintopistekertymii tarkastellaan
puolestaan niiden osalta, jotka ovat olleet lisni olevina opiskelijoina koko neljin lukuvuoden
ajan.

Lukuvuosittaisista opintopistekertymisti muodostettiin lisiksi seuraavat etenemisti kuvaavat
muuttujat:

Opintojen eteneminen per lisniiolovuosi on muodostettu kaikkien neljin lukuvuoden kokonais-
opintopistekertymiisti jakamalla se ldsndolovuosien lukumiralld!”.

Opintojen eteneminen kolmena ensimmiiseni opiskeluvuonna on laskettu niiden opiskeli-
joiden kohdalta, joilla on neljin tarkasteltavan opiskeluvuoden aikana yhteensi viihintiin
kolme ldsniolovuotta. Mikiili ldsniiolo on ollut yhtijaksoista (2005-2008) on huomioitu luku-
vuoden 2007-2008 loppuun mennessi kertyneet opinnot. Jos opiskelija on puolestaan ollut
ldsnd 3,5 lukuvuotta lukuvuosien 2005-2009 aikana, on neljidn vuoden opintopistekertymi
ensin jaettu 3,5:11i (opintopistekertymii per lisniolovuosi) ja sen jilkeen kerrottu 3:1la."

¥ Esimerkiksi monialayliopistoissa (OY, VY, TY, AA) kaikki opinnot kirjataan samaan rekisteriin,
jolloin opintopistekertymiissd on mahdollisesti myds muihin tutkinto-oikeuksiin liittyvii suorituksia.
Osa opinnoista saattaa olla myos hyviksi luettuja opintoja, mutta niiti ei ole merkitty opintorekisteriin
erikseen, jolloin niiti ei ole voitu rajata tarkastelun ulkopuolelle.

10 Esim. 180 op / 3 lukuvuotta = 60 op / Tukuvuosi. Tarkastelussa on huomioitu myos puolikkaat
lukuvuodet.

" Tidmi on tehty siitd syysti, ettd lukuvuoden aikana suoritetut opinnot eivit luotettavasti kirjaannu
saman lukukauden aikana (esim. syksylli suoritetut opinnot syyslukukauden puolella), jolloin
rekisteripoimintaa ei kannata tehdi kesken lukuvuoden. Sama riski koskee keviidin viimeisessi
periodissa suoritettuja opintoja, mutta aikaa kirjaamiselle on kuitenkin huomattavasti enemmiin
kuin syyslukukauden piittyessi.
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4.2. Lukuvuosikohtainen opintojen eteneminen

Koko lukuvuoden 2005-2006 lisni olleita opiskelijoita oli aineistossa 2523, eli 86,3 %. Niiden
opiskelijoiden opintopistekertymin keskiarvo oli 39,1 opintopistetti mediaanin ollessa
43 opintopistett.

Koko lukuvuoden 2006-2007 lidsni olleita opiskelijoita oli aineistossa 2214, eli 75,7 % koko
aineistosta. Niiden opiskelijoiden opintopistekertymiin keskiarvo lukuvuonna 2006-2007 oli
43,1 opintopistetti mediaanin ollessa 47 opintopistetti.

Koko lukuvuoden 2007-2008 lisni olleita opiskelijoita oli aineistossa 2433, eli 83,2 % koko
aineistosta. Niiden opiskelijoiden opintopistekertymin keskiarvo lukuvuonna 2007-2008 oli
44,7 opintopistettdi mediaanin ollessa 48 opintopistetti.

Koko lukuvuoden 2008-2009 lisni olleita opiskelijoita oli aineistossa 2259, eli 77,2 % koko
aineistosta. Niiden opiskelijoiden opintopistekertymiin keskiarvo lukuvuonna 20082009 oli
43,2 opintopistetti mediaanin ollessa 46 opintopistetti.

4.3, Keskimdardinen opintojen eteneminen per ldsndolovuosi

Opintojen etenemisen indikaattorina kiytetiiéin tissi opintopistekertymiid per lisndololukuvuosi
(ks. luku 4.1). Tarkastelun ulkopuolelle on rajattu ne opiskelijat, jotka ovat olleet keskeyttineinii
keviilld 2009, silld tilannetta arvioidaan lukuvuoden 2008-2009 piittyessd. Opintojen
keskeyttimisti tarkastellaan tarkemmin luvussa 6. Tissi tarkastelussa ovat siis mukana kaikki
syksylld 2005 tai keviilld 2006 opintonsa aloittaneet, jotka ovat olleet yliopistossaan kirjoilla
vield keviilld 2009. Lisniolovuosia heilld on 0,5-4.

Koko joukon (N=2528) lisniololukuvuosilla jaettu keskimiiridinen opintopistekertymi oli

43,2 opintopistettd mediaanin ollessa 46,8 ja keskihajonnan 17,47. Lisniolovuosikohtaista
opintojen etenemisti tarkastellaan jiljempini (luku 4.6.) suhteessa taustamuuttujiin.

Opintopistekertymd per ldsndolovuosi

T T T T
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Kuvaaja 2: Opintopistekertyma lasndolovuotta kohden koko aineistossa (pl. keskeyttaneet).
Referenssiviivat: 47=mediaani, 60=tavoite.
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4.4, Opintopistekertyma kolmen ldsndolovuoden jalkeen

Kolmen ensimmiisen lisnidolovuoden kokonaisopintopistekertymai (ks. luku opintojen etene-
misen indikaattorit) tarkastellaan kaikkien niiden kohdalta, joilla on lukuvuosien 2005-2009
aikana ollut vihintiin 3 lisndolovuotta (ks. luku 4.1.) Tarkastelun ulkopuolelle on rajattu ne
opiskelijat, jotka ovat olleet keskeyttineini keviilla 2009. Opintojen keskeyttimisti tarkastellaan
tarkemmin luvussa 6.

Vihintiin kolme lukuvuotta Lisnii olleita oli aineistossa 2 388, eli 81,6 % kaikista lukuvuonna
2005-2006 aloittaneista. Kolmen ensimmaisen lidsndolovuoden keskimiiriinen opintopiste-
kertymi oli 133,6 opintopistetti mediaanin ollessa 144 ja keskihajonnan 52,2. Per lukuvuosi
timi tekee keskiarvon puolesta 44,5 ja mediaanin 48.

Opintopistekertyma kolmen ldsndolovuoden jdlkeen
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Kuvaaja 3: Opintopistekertyméa kolmen ensimmaisen lasndolovuoden jalkeen koko aineistossa
(pl. keskeytténeet). Referenssiviivat: 144=mediaani, 180=tavoite.

4.5. Opintopistekertyma neljan vuoden lasnaolon jalkeen

Opintojen etenemistid kokonaisuudessaan neljini ensimmaiseni opiskeluvuonna tarkastellaan
niiden opiskelijoiden kohdalta, jotka ovat olleet ldsnd olevina opiskelijoina koko tarkastelu-
jakson. Niiti opiskelijoita oli aineistossa 1650, eli 56,4 % koko aineistosta.

Lisniolotiedot ensimmiiisten neljan lukuvuoden aikana suhteessa taustamuuttujiin ilmeneviit
liitteestii 2. Yliopistoista eniten kaikki neljd vuotta ldsni olleita oli Oulun yliopiston opiskeli-
joissa, 65 %. Hyviksymisvuoden mukaan nelji vuotta lisni olleita oli 2004 tai aikaisemmin
hyviksytyissid 79 % ja 2005 hyviiksytyissd 46 %. lin perusteella tarkasteltaessa eniten kaikki nelji
vuotta lisni olleita oli keskimmaiisessi ikdryhmiissd, eli aloitusvuonna 20 vuotta tiyttineissd
(1985 synt.), 76 %. Naisista useampi, 68 % oli ollut liisnii olevana opiskelijana neljd ensimmiiisti
vuotta. Vastaava osuus michisti oli 53 %!2. Valintaviiyli ei tehnyt suurta eroa neljin vuoden

'2 Miesten asevelvollisuuden suorittaminen kesken opintojen vaikuttaa varmasti alentavasti
lisndolovuosien médriin.
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yhteniiseen lisnidoloon, silld paperivalituista 53 % oli opiskellut yhtijaksoisesti, kun sama
osuus muista oli 55 %.

Kaikki neljid ensimmiisti lukuvuotta ldsni olleet opiskelijat olivat suorittaneet keskiméirin
179,9 opintopistettd mediaanin ollessa 192,3 opintopistettd'.

Lukuvuosittain tarkasteltuna tillid ryhmillid opinnot ovat edenneet parhaiten toisena ja kolman-
tena opiskeluvuonna. Ensimmaisen vuoden opintopistekertymin keskiarvo oli 42,9, toisen
vuoden 47,1, kolmannen vuoden 46,3 ja neljinnen vuoden 42,8.

L]
120 * . .
L
. § §
100 ¢
L]
80 —‘7
60
40
20
0—
T T T T
Opintopistekertyma Opintopistekerty ma Opintopistekerty ma Opintopistekerty mé

lukuvuonna 2005-2006  lukuvuonna 2006-2007  lukuvuonna 2007-2008  lukuv uonna 2008-2009

Kuvaaja 4: Neljan ensimmaisen lukuvuoden opintopistekertyma lukuvuosittain tarkasteltuna.
Referenssiviivat: 47=mediaani, 60=tavoite.

4.6. Opintojen eteneminen taustamuuttujien suhteen

Fri taustamuuttujien mukaan opintojen etenemisti tarkastellessa kiiytettiin mittareina lisni-
olo-vuosikohtaista opintopistekertymiii ja opintopistekertymii kolme lisniolovuoden jilkeen
(ks. luku 4.1). Tarkasteltavia taustamuuttujia ovat yliopisto, hyviiksymisvuosi, ikd, sukupuoli ja
hyviksymisviyla.

Yliopistot

Lisniiolovuosilla jaettu neljin lukuvuoden opintopistekertymii vaihteli yliopistoittain 36,7:n
ja 47,9 vililli. Mediaanit olivat puolestaan 38 ja 50 opintopisteen vililld (ks. kuvaaja 5).
Parhaiten opinnot olivat edenneet Lappeenrannan teknillisessi yliopistossa (ka=47,9, medi-
aani=50), joka erosi'* tilastollisesti erittdin merkitseviisti"® Teknillisesti korkeakoulusta, jonka

1% Keskihajonta=64,6"

" Yliopistokohtaisia eroja tarkasteltaessa huomioidaan vain “suuren numeruksen yliopistot”: Teknillinen
korkeakoulu, Tampereen teknillinen yliopisto, Lappeenrannan teknillinen yliopisto ja Oulun yliopiston
teknillinen tiedekunta.

' One way Anova, F=21,509; Kahden vilinen Bonferronin testi, p=0,000**

TULEEKO TEKNIIKAN KANDIDAATTEJA KOLMENVUODEN PUTKESTA?
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keskiarvo oli 40,2 ja mediaani 43 opintopistetti per lisndolovuosi. Myos Teknillisen korkea-
koulun ero Tampereen teknilliseen yliopistoon ja Oulun yliopiston teknilliseen tiedekuntaan
oli tilastollisesti erittdin merkitsevi.'®
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Kuvaaja 5: Lasndolovuosi-kohtainen opintopistekertyma yliopistoittain.
Referenssiviivat: 47=mediaani, 60=tavoite.

Kolmen ensimmiisen lisnidolovuoden opintopistekertymiii tarkasteltaessa tilanne on hyvin
samankaltainen kuin lisniolovuosilla suhteutetussa neljin lukuvuoden opintopistekertymissi.
Teknillisen korkeakoulun opiskelijoiden opinnot etenivit tissikin tapauksessa huonommin
kuin Tampereen teknillisessii yliopistossa, Lappeenrannan teknillisessii yliopistossa ja Oulun
vliopiston teknillisessi tiedekunnassa!”. Teknillisen korkeakoulun ero Lappeenrannan teknilliseen
yliopistoon on tilastollisesti erittiin merkitsevi!® ja Tampereen teknilliseen yliopistoon seki
Oulun teknilliseen tiedekuntaan tilastollisesti merkitsevii'?.

Kokonaisuudessaan voidaan siis sanoa, ettii vertailtaessa neljii suurta tekniikan alan opetusta
antavaa yliopistoa opinnot etenevit parhaiten Lappeenrannan teknillisessi yliopistossa ja hei-
koimmin Teknillisessi korkeakoulussa. Lappeenrannan teknillisen yliopiston, Tampereen teknil-
lisen yliopiston ja Oulun yliopiston teknillisen tiedekunnan vililli ei puolestaan ollut tilastolli-
sesti merkitseviid eroa.

16 Kahden viilinen Bonferronin testi, p=0.000**

'7 Pienen numeruksen yliopistot: Turun yliopiston matemaattisluonnontieteellinen tiedekunta, Vaasan
yliopiston teknillinen tiedekunta ja Abo Akademin teknillinen tiedekunta on suljettu vertailun
ulkopuolelle.

% One Way Anova, F=15,466; Kahden viillinen Bonferronin testi: p=0,000**

' One Way Anova, F=15,466; Kahden viillinen Bonferronin testi: p=0,001**
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Hyvaksymisvuosi

Neljin lukuvuoden ldsnidolovuosilla jactun opintopistekertymin perusteella eri vuosina opiskele-
maan hyviksytyt opiskelijat? erosivat tilastollisesti erittdin merkitsevisti*! toisistaan. Opinnois-
saan paremmin olivat edenneet ne, jotka oli hyviiksytty yliopistoon ennen vuotta 2005. Vuonna
2005 hyviksyttyjen keskimériinen opintopistekertymi oli 41,3 opintopistetti (mediaani=44,5)
ja aikaisemmin hyviksyttyjen keskiarvo 47 opintopistettd (mediaani=50,5).
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Kuvaaja 6: Lasndolovuosi-kohtainen opintojen eteneminen hyvéksymisvuosittain.
Referenssiviivat: 47=mediaani, 60=tavoite.

Ryhmiit erosivat toisistaan tilastollisesti erittédin merkitsevisti myds kolmen ensimmaisen lidsni-
olovuoden kokonaisopintopistekertymiin perusteella. T-testin perusteella ero oli hieman pienem-
pi%, mutta molemmissa tapauksissa tilastollisesti yhtd merkitsevd. Opintojen aloitusvuonna
opiskelemaan hyviksytyt (=2005) olivat kolmen lukuvuoden aikana suorittaneet keskiméirin
128,1 opintopistetti (mediaani=137,3) ja ensin vilivuoden pitineet eli ennen vuotta 2005
hyviksytyt puolestaan 143 opintopistetti (mediaani=152).

Kokonaisuudessaan voidaan siis sanoa, ettd opinnot etenivit paremmin niilld opiskelijoilla,
jotka eivit aloittaneet opintojaan heti hyviksymisvuonna, vaan ilmoittautuivat ensin poissa
oleviksi opinnoissaan.

NI

0 ryhmi 1=hyvitksymisvuosi on =2004, ryhmi 2=hyviksymisvuosi=2005
20 4=8,108 p=0,000"**

! t=7,346, p=0,000**

2 One Way Anova, F=52,661; p=0,000**, Bonferronin testi p=0,000**

(R
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ldn perusteella tarkasteltaessa opiskelijat jaettiin kolmeen numeruksen mukaisesti yhtd suureen
ryhmiiin. Niiti olivat: 1) 1986 tai myshemmin syntyneet, eli vaonna 2005 19 vuotta tiyttineet
tai nuoremmat, 2) vuonna 1985 syntyneet, eli 20-vuotiaat ja 3) 1984 tai aiemmin syntyneet, eli
21 vuotta tiyttineet tai vanhemmat.

Lisniolovuosilla jaetun neljin lukuvuoden opintopistekertymin perusteella opinnot olivat
edenneet parhaiten keskimmiiselld ikiluokalla, eli 1985 syntyneilld, joiden keskimiirdinen
lukuvuosittainen opintopistekertymi oli 46,7 opintopistetti (mediaani=50). Ero ikiryhmien
viililld oli tilastollisesti erittdin merkitsevi?. Seuraavaksi eniten opintopisteiti olivat suorittaneet
nuorimmat, eli vuonna 2005 maksimissaan 19 vuotta tiyttineet, joiden keskimiriinen opinto-
pistekertymi oli 43,8 opintopistettd (mediaani=47) ja ero vanhimpaan ikéryhméin tilastollisesti
erittdin merkitsevid® sekd keskimmiiiseen ikdryhmiin tilastollisesti merkitsevid®. Vanhimman
ikdryhmin keskiméériinen opintopistekertymi oli 37,6 opintopistettd (mediaani=40).

1%5-‘ - : - I
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Kuvaaja 7: Lasndolovuosi-kohtainen opintopistekertyma syntymavuoden mukaan ryhmiteltyna.
Referenssiviivat: 47=mediaani, 60=tavoite.

Myos kolmen vuoden opintopistekertymiin perusteella nimé kolme ikdryhmi erosivat tilas-
tollisesti erittdin merkitsevisti toisistaan?. Kahden vilisissi vertailuissa ilmeni, ettd suurin ero
on vanhimman ikiluokan suhteessa kahteen nuorempaan ikiryhméin ollen tilastollisesti erittédin
merkitsevd?’. My6s nuoremmat ikidluokat erosivat toisistaan tilastollisesti merkitsevisti?®. Iiin ja
opintojen etenemisen vilinen ero ei kuitenkaan tillikddn indikaattorilla mitattuna ollut lineaa-
rinen, silld parhaiten opinnot olivat kolmena ensimmaiseni vuonna edenneet 1985 syntyneilld,

3 Bonferronin testi p=0,000**

* Bonferronin testi p=0,001*

> One Way Anova, F=43,805; p=0,000**

26 Bonferronin testi p=0,000**

7 Bonferronin testi p=0,003**

5 Independent samples t-test: t=-3,132, p=0,002*
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eli keskimmiaiiselli ikiryhmalld. Heilld kolmen ensimmiisen ldsndololukuvuoden opintopiste-
kertymin keskiarvo oli 142,9 opintopistetti (mediaani=152), kun se nuorimmalla ikiryhmalla
oli 134 opintopistettd (mediaani=144) ja vanhimmalla 117 opintopistetti (medi-aani=127).

Kokonaisuudessaan voidaan siis sanoa, etti opinnoissaan parhaiten olivat edenneet vuonna
1985 syntyneet, eli keskiméirin yhden vilivuoden lukion jilkeen pitineet (20-vuotiaat) opis-
kelijat. Toiseksi parhaiten titi nuoremmat ja huonoimmin opintojen aloitusvuonna 21- vuotiaat
tai vanhemmat. 'T4mi on linjassa sen kanssa, etti parhaiten opinnot ovat edenneet niill, jotka
ovat hyviksymisen jilkeen pitineet vilivuoden ennen lisni olevaksi ilmoittautumista.

Sukupuoli

Lisniolovuosikohtaisella opintopistekertymilld mitattuna opinnot olivat edenneet tilastollisesti
merkitsevisti paremmin naisilla kuin miehilld*. Naiset olivat suorittaneet keskimiirin 45,2
opintopistetti (mediaani=48,3) ja michet 42,7 opintopistetti (mediaani=46,1). (ks. kuvaaja 8)

Sukupuoli
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Kuvaaja 8: Lasnéolovuosi-kohtainen opintopistekertyma sukupuolittain tarkasteltuna.
Referenssiviivat: 45=mediaani, 60=tavoite.

My®és kolmen ensimmaiisen vuoden opintojen perusteella naiset olivat edenneet opinnoissaan
miehii tilastollisesti merkitsevisti paremmin®. Keskiméiriinen kolmen ensimmiisen vuoden
opintopistekertymi oli naisilla 138,8 opintopistetti (mediaani=148) ja michilld 132,1 opinto-
pistetti (mediaani=142).

Tekniikan alalla vihemmistossi olevat naiset ovat siis edenneet opinnoissaan verraten hyvin.

29 Independent samples T-test: t=-2,640, p=0,008*
30 Independent samples T-test: t=10,384, p=0,000**
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Valintavayla

Lisniolovuosikohtaisen opintopistekertymiin perusteella verrattaessa paperivalinnan perusteella
teknilliselle alalle valitut opiskelijat olivat edenneet opinnoissaan tilastollisesti erittdin merkit-
seviisti paremmin kuin valintakokeen tai yhteispisteiden perusteella valitut®. Paperivalittujen
keskimiirdinen opintopistekertymii oli 50,3 opintopistetti (mediaani=54), kun se muilla oli
41,3 opintopistetti (mediaani=44,3) (ks. kuvaaja 9). Sama havaittiin®* myos kolmen ensimmii-
sen vuoden kokonaisopintopistekertymassi. Paperivalitut olivat kolmena ensimmaisenii vuonna
suorittaneet keskimiirin 156,7 opintopistettd (mediaani=165,5) ja valintakokeen tai yhteis-
pisteiden perusteella valitut 1271 opintopistettd (mediaani=136). Valintaviylien kohdalla
tulee huomioida, ettii paperivalinnan kautta valitut ovat vuoden 2005 valintachtojen mukaises-
ti kirjoittaneet ylioppilaiksi samana keviini tai edelliseni syksyni®, joka laskee mahdollisesti
ryhmin keski-ikda.
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Kuvaaja 9: Lasnaolovuosi-kohtainen opintopistekertyma valintavaylittain tarkasteltuna.
Referenssiviivat: 46=mediaani, 60=tavoite.

Hyvin (ylioppilas)todistuksen perusteella valitut ovat siis edenneet hyvin. Paperivalittujen
sitoutumista opintoihin on epivirallisissa puheissa toisinaan arvuuteltu. Tamin tarkastelun
perusteella vaikuttaa, ettd paperivalitut ovat sitoutuneet opintoihinsa hyvin.

*I' Independent samples T-test: t=10,384, p=0,000"*

’2 Independent samples T-test: t=11,510, p=0,000**

*3 Vuonna 2005 paperivalinnassa huomioitiin vain tuoreet ylioppilaat, jota ei nykyisin tasapuolisuuden
vuoksi saa enii tehdi.
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5. Opintojen etenemiselle asetettujen tavoitteiden
saavuttaminen

Tissd luvussa tarkastellaan opintojen etenemiselle asetettujen tavoitteiden saavuttamista edelld
esiteltyjen taustamuuttujien suhteen. Opintojen etenemiselle asetettuina tavoitteina kiytetidin
tutkinnonuudistuksen yhteydessi asetettua 60 opintopistetti / lukuvuosi sekid Opetusministerion
asetuksessa yliopistojen perusrahoituksen laskentakriteereisti** asettamaa 45 opintopistetti /
lukuvuositunnuslukua®. Lisiksi luvuissa 5.2 ja 5.3 tarkastellaan kandidaatin tyon tehneiden
seki kandidaatiksi valmistuneiden osuuksia. 60 opintopistetti / lukuvuosi suorittaneiden osuudet
on nihtivissi myos raportin aikaisemmissa kuvaajissa, joissa on referenssiviiva 60 opintopisteen

kohdalla.

5.1. Tavoitteiden saavuttaminen suhteessa taustamuuttujiin

Tarkasteltaessa tavoitteiden saavuttamista koko neljin lukuvuoden aikana, oli 60 opintopisteen
jonain niistid lukuvuosista saavuttanut vajaa puolet opiskelijoista, 43 %. Viihintiin 45 opinto-
pistettd jonain lukuvuonna suorittaneita oli puolestaan 69 %*. Timi tarkoittaa siis, ettd vajaa
kolmannes ei ole yhtenikiin opiskeluvuonna yltinyt kumpaankaan tavoitteeksi asetetuista
opintopistekertymisti.

Niitd opiskelijoita, jotka olisivat kaikkina lukuvuosina yltineet tavoitteisiin, oli todella vihin.
Tarkastelussa huomioitiin vain kaikki neljd vuotta ldsni olleet opiskelijat (N=1650), joista
joka vuonna vihintiidn 60 opintopistettd suorittaneita oli 35 kappaletta, eli 2 %. Jokaisena
lukuvuonna vihintidan 45 opintopistetti suorittaneita oli puolestaan 23 %.

Lisniolovuosikohtaisella opintopistekertymiilli mitattuna 13,4 % opiskelijoista piisi keski-
mairin asetettuun 60 opintopisteen vuosittaiseen tavoitteeseen. Vastaavasti hieman alle puolet,
48,1 % ylsi keskimiiirin 45 opintopisteen lukuvuosikohtaiseen opintopistekertymiiéin. Kuvaajasta
10 seki liitteestii 4 ilmeneviit tavoitteiden saavuttaminen taustamuuttujien suhteen, lisniiolo-
vuosikohtaisen opintopistekertymiin perusteella tarkasteltuna.

3 hitp://www.minedu.fi/export/sites/defaulttOPM/Koulutus/koulutuspolitiikka/Hankkeet/
Yliopistolaitoksen_uudistaminen/liitteet/OPMa_yliopistoista-suomi.15.9.09doc.pdf

%% Tissi yhteydessi tarkastellaan myos tavoitteiden saavuttamista ensimmaiseni opiskeluvuonna,
vaikka ensimmiistd vuotta ei huomioida rahoitusosuuksia laskettaessa.

3¢ Luku sisiltid edelld mainitut 60 opintopistetti suorittaneet.
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Kuvaaja 10: Opintojen etenemiselle asetettujen tavoitteiden toteutuminen taustamuuttujien suhteen.
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5.2. Tavoitteiden saavuttaminen lukuvuosittain

Lukuvuosi 2005-2006

Lukuvuoden 2005-2006 ldsni olleista opiskelijoista (N=2523) 13,5 % piiisi tutkinnonuudis-
tuksen alkuperiiseen 60 opintopisteen lukuvuosittaiseen tavoitteeseen. Kolmannes (33,8 %)
puolestaan suoritti vihintiin 45 opintopistetti yltimittd 60 pisteen tavoitteeseen. Vastaavasti
52,7 % suoritti alle 45 opintopistetti.

Lukuvuosi 2006-2007

Lukuvuoden 2006—2007 ldsni olleista opiskelijoista (N=2214) selvisti useampi (kuin edelliseni
lukuvuonna), 25,4 % ylsi 60:een opintopisteeseen. Yli 45 opintopistetti suorittaneita oli timin
lisiiksi 28,8 %. Kokonaan tavoitteista jdineiti oli puolestaan 45,8 %.

Lukuvuosi 2007-2008

Lukuvuonna 2007-2008 ldsni olevina opiskelijoina oli 2433 opiskelijaa, joista 27,6 % suoritti
vithintdidn 60 opintopistettd. Lisiksi 29,3 % opiskelijoista tavoitti 45 opintopisteen rajan ja
43,2 % jii alle tavoitteiden.

Lukuvuosi 2008-2009

Lukuvuonna 2008-2009 ldsni olevien opiskelijoiden méiri tippui 2259 opiskelijaan samoin
kuin tavoitteisiin piidsseiden miirit. 23,6 % piiisi yli 60 opintopisteen tavoitteiseen ja timin
lisiiksi 29 % tavoitti 45 opintopisteen opintopistekertymin. 47,4 % ei saavuttanut kumpaakaan
asetetuista tavoitteista.

5.3. Kandidaatin tydn tehneet

Vuonna 2005 voimaan tulleessa tutkinnonuudistuksessa yhteni uutena tekijiani oli kandidaatin
tyon, eli kandidaatin tutkintoon kuuluvan tieteellisen tutkielman tekeminen. T4ssd kappaleessa
tarkastellaan kandidaatin tyén tehneiden osuutta eri opiskelijaryhmiss.

Koko aineistossa’” kandidaatin tyon lukuvuoden 2008-2009 loppuun mennessi oli tehnyt
39 % opiskelijoista. Neljan suurimman numeruksen yliopistoista®™ eniten kandidaatin tyon
tehneitd oli Teknillisessd korkeakoulussa, jossa puolet opiskelijoista oli tehnyt kandidaatin
tyon ja sitd tukevan seminaarin. Toiseksi eniten kandidaatin tyon tehneitd oli Tampereen
teknillisessi yliopistossa, noin kolmannes opiskelijoista. Kandidaatin tyén tehneiden osuudet
olivat linjassa opintojen etenemisen kanssa, mutta sukupuolten vilinen ero vaikuttaisi olevan
kandidaatin tekemisen suhteen vieli suurempi kuin opintojen etenemisen kohdalla. Lukuvuoden
2008-2009 loppuun mennessid kandidaatintyon oli tehnyt naisista 54 % ja michistd 35 %.
Kandidaatin tyon tehneiden osuudet taustamuuttujien suhteen ilmenevit kuvaajasta 11 seki
liitteesti 5.

37 Poislukien 2009 keviilld keskeyttineini olleet
% TKK, TTY, OY, LTY
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Kandidaatin ty6n 31.7.2009 mennessa tehneet
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Kuvaaja 11: Kandidaatin tydn tehneiden osuudet taustamuuttujien suhteen.
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5.4. Kandidaatin tutkinnon suorittaneet

Kandidaatin tutkinnon suorittaneita, eli kandidaatiksi valmistuneita opiskelijoita tarkastellaan
tissii yhteydessi ainoastaan Teknillisen korkeakoulun ja Tampereen teknillisen yliopiston osalta.
Koska kyseessi on lukuvuoden 2008-2009 piittyessi tehty rekisteripoiminta, tarkastellaan
sithen hetkeen mennessi valmistuneiden osuutta. Tissd yhteydessi ei siis ole mahdollista tarkas-
tella esimerkiksi kandidaatin tutkinnon suoritusaikoja.

Kandidaatin tutkinnon oli lukuvuoden 20082009 péittyessi niissi kahdessa yliopistossa luku-
vuonna 2005-2006 aloittaneista suorittanut 11,3 %. Teknillisessi korkeakoulussa kandidaatin
tutkinnon suorittaneiden osuus oli 10,8 % ja Tampereen teknillisessd yliopistossa 11,8 %. Niiden
kahden yliopiston vililli ei kuitenkaan ollut tilastollisesti merkitseviid eroa.* Teknillisen korkea-
koulun suurempi kandidaatin tyon tehneiden osuus ei siis vaikuttanut kandidaatiksi valmistunei-
den miidridn. Kandidaatiksi valmistuminen edellyttii, etti opiskelija on suorittanut kaikki tut-
kintoon kuuluvat 180 opintopistetti seki tehnyt kandidaatin tyon*. Voidaan varovasti arvioida,
ettd Teknillisessd korkeakoulussa Tampereen teknillistd yliopistoa useammin valmistumisen
esteeni on, etteivit kaikki opinnot ole kasassa ja vastaavasti Tampereen teknillisessi yliopistossa
Teknillistd korkeakoulua useammin kandidaatiksi valmistumisen esteeni on puuttuva kandi-
daatin tyo.

? x2(1)=0,602, p=0,438
0 Tidmin lisiiksi opiskelija on saanut tutkintotodistuksen kunkin yliopiston valmistumiskiytintsjen
mukaisesti.
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6. Opintojen keskeyttiminen

Opintonsa keskeyttineiksi lasketaan tissi yhteydessi ne opiskelijat, jotka eiviit ole ilmoittautu-
neet yliopistoon keviiiksi 2009. Tistd joukosta osa saattaa olla viliaikaisesti keskeyttineiti ja

palata opintojensa pariin vield myshempini vuosina.

Opintojensa keskeyttineiti oli lukuvuoden 20082009 piiittyessi yhteensi 397 kappaletta eli
13,8 % koko joukosta. Opintonsa keskeyttineitd on verrattu taustamuuttujien suhteen kuvaajassa
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Kuvaaja 12: Kevatlukukaudella 2009 keskeyttaneina olleiden osuudet suhteessa taustamuuttujiin.
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Yliopistojen vilisessi vertailussa opintonsa keskeyttineiti oli vihiten Teknillisessd korkeakoulussa
(10,6 %) ja eniten Vaasan yliopistossa (34,3 %). Hyviikksymisvuoden perusteella tarkasteltaessa
keskeyttineiti oli suhteellisesti enemmin niissi opiskelijoissa, jotka olivat aloittaneet opintonsa
heti hyviksymisvuonna. 2004 tai aiemmin hyviksytyisti opintonsa oli keskeyttinyt 9,7 %, kun
sama osuus 2005 aloittaneista oli 15,4 %. Niiden kahden ryhmiin ero oli tilastollisesti erittiin
merkitsevi. "

Syntymivuoden perusteella vertailtaessa erot keskeyttineiden osuuksissa osoittautuivat olevan
linjassa opintojen etenemisen suhteen. Eniten keskeyttineitd (17,7 %) oli vanhimmassa iki-
luokassa, eli vuonna 2005 21 vuotta tai enemmiin tiyttineissi. Toiseksi eniten keskeyttineiti
(13,8 %) oli nuorimmassa ikiluokassa, eli 19 vuotta tai vihemmin tiyttineissi ja puolestaan
vithiten (10,2 %) 20 vuotta tiyttineissid. Nimi kolme syntymivuoden perusteella luokiteltua
joukkoa erosivat toisistaan tilastollisesti erittdin merkitsevisti.* Sukupuolten vilillid ei ollut
keskeyttimisen suhteen tilastollisesti merkitsevii eroa.* Naisista hieman useampi oli keskeytti-
nyt opintonsa. Osuus naisten joukossa oli 14,5 % ja miesten puolestaan 13,3 %.

Valintaviylien suhteen tarkasteltuna opintonsa oli useammin keskeyttinyt yhteispisteilli tai
valintakokeella valittu opiskelija kuin paperivalinnan kautta sisiin tullut. Keskeyttineiden
osuus ensin mainituista oli 14 % ja paperivalituista 11,4 %. Valintaviiylilli ei kuitenkaan ollut
tilastollisesti merkitsevii yhteyttd opintojen keskeyttimiseen.* Aloitusvuodella ei myoskdin
ollut suurta vaikutusta opintojen keskeyttimiseen. Keviilld 2006 aloittaneista hieman suurempi
osuus (14,7 %) oli keskeyttinyt opintonsa kuin syksyllid 2005 aloittaneista (13,5 %), mutta
ryhmien vililld ei ollut tilastollisesti merkitsevii eroa.*

6.1. Opintonsa keskeyttdneiden lasndolotiedot

Opintojen keskeyttineiti tarkasteltiin myds sen suhteen, poikkesivatko he muista opiskelijoista
aikaisempien opiskeluvuosien lisndolotiedoissa. Toisin sanoen erosivatko neljinnen opiskelu-
vuoden jilkeen opintonsa keskeyttineet muista opiskelijoista lisniiolotiedoissaan jo opintojen
alkuvaiheessa.

Kuten edelld (ks. luku opintojen keskeyttiminen) mainittiin, ei opintojen keskeyttimiselld
ollut yhteyttd ensimmaisen syksyn lidsniolotietoihin, eli oliko opintojen aloituslukukausi syksy
vai kevit. Sen sijaan opintonsa neljinnen lukuvuoden jilkeen keskeyttineet erosivat tilastollisesti
erittdin merkitsevisti* muista opiskelijoista syksyn 2000, eli toisen opiskeluvuotensa syksyn
ldsndolotiedoissa. Keviiillid 2009 keskeyttineini olleista 33 % oli syksylld 2006 poissa olevaksi
ilmoittautuneena, kun vastaava osuus muista opiskelijoista oli 16,9 %. Lukuvuosi-ilmoittau-
tumisen oli jittinyt tekemiitti, eli keskeyttineeksi katsottiin myshemmin ei-keskeyttineisti
0,4 % ja keskeyttineistd 26,4 %. Keviilld 2007 tilanne oli hyvin samankaltainen (ks. kuvaaja
13).

=

18,25, p=0,000
20,871, p=0,000
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Kevatlukukaudella 2009 keskeyttaneina olleiden lasndolotiedot 2005-2009
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Kuvaaja 13: Kevatlukukaudella 2009 keskeyttaneina olleiden lasndolotiedot 22005-2009.

Syksylld 2007, eli kolmantena opiskeluvuonna ndmi kaksi ryhméi erosivat toisistaan entisti
enemmin®. Tillsin ainoastaan 18,4 % myshemmin keskeyttineisti oli ldsni olevina opiskeli-
joina, kun vastaava osuus muista opiskelijoista oli 94,6 %. Poissa olevina myshemmin keskeytti-
neistd oli 19,9 % ja 61,7 % oli jo keskeyttinyt opintonsa. Kevilld 2008 tilanne oli hyvin
samankaltainen.

Syksylld 2008, eli neljinteni opiskeluvuonna lidsni oli endéd 1 % ja poissa 1 % niistd opiskelijoista,
jotka eiviit keviilld 2009 ilmoittautuneet yliopistoon ollenkaan ja katsottiin niin ollen
opintonsa keskeyttineiksi.

6.2. Opintonsa keskeyttdneiden lasndolovuodet

Opintonsa neljinnen opiskeluvuoden loppuun mennessi keskeyttineiden ldsndolovuosien
midrdd tarkasteltiin, jotta saataisiin selville kuinka kauan opintonsa keskeyttineet keskimiérin
opiskelivat ennen kuin he keskeyttivit opintonsa. Tulokseksi saatiin, etti lisndolovuosien luku-
miiirin keskiarvo oli neljin vuoden tarkastelujaksolla 1,5 vuotta. Lisndolovuosien mediaani,
eli keskiluku oli puolestaan 1 vuosi ja keskihajonta 0,73. Minimi ldsnéoloaika oli 0,5 vuotta ja
maksimi 3,5 vuotta.

47 x2(2)=1804,51, p=0,000
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Ldsndolovuosien lukumaérd ennen opintojen keskeytysta
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Kuvaaja 14: Kevatlukukaudella 2009 keskeyttaneina olleiden ldsn&olovuosien maara 2005-2009.

6.3. Opintojen eteneminen keskeyttdneilld

Opintojen etenemisti ensimmaisend lukuvuonna tarkasteltiin niiden osalta, jotka olivat olleet
ldsni olevina opiskelijoina koko ensimmiisen lukuvuoden. Niitd opiskelijoita oli 347, eli
87 % kaikista neljinnen vuoden loppuun mennessi keskeyttineisti. Keskeyttineet olivat suorit-
tancet ensimmiiseni opiskeluvuonna keskimiirin 21,5 opintopistettd mediaanin ollessa 17 ja
keskihajonnan 19,3. Vastaavasti ei-keskeyttineiden keskimééridinen opintopistekertymi oli 41,9
opintopistettd, mediaani 45,5 ja hajonta 18,4 (ks. kuvaaja 15).

Opintopistekertyma lukuvuonna 2005-2006
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Kuvaaja 15: Kevéatlukukaudella 2009 keskeytténeina ja ei-keskeyttaneina olleiden opintopistekertyma
lukuvuonna 2005-2006.
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Koko neljin vuoden tarkastelujaksolla keskeyttineet eiviit olleet suorittaneet kovin paljon
opintoja. Keskimiiriinen koko neljin vuoden opintopistekertymi keskeyttineilld oli 29,4
opintopistettd mediaanin ollessa 17 ja keskihajonnan jopa 3§, 1.

Kokonaisopintopistekertyma 2005-2009
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Kuvaaja 16: Kevéatlukukaudella 2009 keskeytténeina ja ei-keskeyttaneind olleiden opintopistekertyméa
lukuvuosina 2005-2009.
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7. Yhtendiset ja katkonaiset opintopolut

Yhteni uutena nikokulmana tihin rekisteriaineiston tarkasteluun otettiin opintojen alkuvaiheen
katkonaisuuden vaikutus opintojen etenemiseen. Aikaisemmissa rekisteriaineistotarkasteluissa
on huomioitu ainoastaan ne opiskelijat, jotka ovat olleet lisni olevina opiskelijoina kaikki
lukuvuodet yhteniisesti opintojen alusta saakka. Katkonaisuuden vaikutuksesta oltiin erityisen
kiinnostuneita siité syystd, ettd tekniikan alan ollessa enemmin miesten kuin naisten suosiossa,
on asepalveluksen suorittamisajankohdalla mahdollisesti vaikutusta opintojen etenemiseen.

Opintopolkuja tarkasteltaessa pdiidyttiin muodostamaan tutkimusaineistosta nelji eri ryhmii

katkonaisuuden perusteella.
Nimii neljd muodostettua opiskelijaryhmii olivat:

Viivistyneesti aloittaneet on ryhmi, joka on opiskellut yhteniisesti ensimmiiset 3 lukuvuotta,
mutta joilla on vihintiddn yhden lukukauden (0,5 vuotta) poissaolojakso ennen lisni olevaksi
ilmoittautumista. Heidit on siis hyviiksytty joko ennen vuotta 2005 ja he ovat aloittaneet
syksylld 2005 tai heidiit on hyviksytty syksylld 2005 ja he ovat aloittaneet opintonsa keviiilld
20006.

Vilittomisti aloittaneet on ryhmi, joka on hyviksytty opiskelemaan syksylld 2005 ja he ovat
aloittaneet opintonsa saman tien. He ovat olleet ldsni olevina opiskelijoina yhtijaksoisesti
vithintidin ensimmiiset 3 lukuvuotta.

Katkonaisesti opiskelleiden ryhmi muodostuu opiskelijoista, jotka on hyviksytty opiskelemaan
joko syksylld 2005 tai aiemmin ja he ovat aloittaneet opintonsa joko syksyllid 2005 tai kevilld
2006. Lisniolovuosia heilld on ensimmiiisen neljin lukuvuoden aikana vihintiin 3, mutta he
ovat olleet jossain opintojen vaiheessa poissa olevina opiskelijoina tai tilapiisesti keskeyttineini
0,5-1 vuotta.

Satunnaisesti opiskelleet on ryhmi joka on hyviksytty opiskelemaan joko syksylld 2005 tai

aiemmin ja he ovat aloittaneet opintonsa syksylld 2005 tai keviilld 2006. Lisniolovuosia
heilldi on ensimmiiisen neljidn lukuvuoden aikana alle 3.
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Opiskelijoiden osuudet muodostettujen opintopolkujen mukaan
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Kuvaaja 17: Osuudet koko aineistosta muodostettujen opintopolkujen mukaan.

Koko aineistossa niiitd ryhmii oli melko tasaisesti. Hieman yli kolmannes (35 %) oli vilittomasti
aloittaneita, toiseksi eniten (29 %) viivistyneesti aloittaneita ja lihes yhtd paljon vajaan viiden-
neksen osuuksilla katkonaisesti opiskelleita (19 %) ja satunnaisesti opiskelleita (17 %).

Opintopolut ja lasnaolo

Opintopoluittain luokiteltujen ryhmien ldsniolotiedot lukuvuosina 2005-2009 ilmenevit
liitteestd 6.

Ryhmien lisniolovuosien lukumiirit ilmenevit ristiintaulukointina taulukosta 2. Aivan kuten
edelld mainittiin, eroaa satunnaisesti opiskeelleet selkedisti muista lisndolovuosien miarissi,

ldsndolovuosia puolestaan on 3-3,5 seki viiviistyneesti ja heti aloittaneilla 3—4 vuotta.
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Taulukko 2: Lasn&olovuosien méaara 2005-2009 ja opintopolkujen ristiintaulukointi.

Opintopolku 0,5 1 1,5 2 2,5 3 3,5 4 Yht.
Viivistyneesti N 0 0 0 0 0 31 76 | 740 847
aloittaneet % 0% | 0% | 0% | 0% | 0% | 4% | 9% |87 % | 100 %
Vilittémiisti N 0 0 0 0 0 77 37 | 910 1024
aloittaneet % 0% | 0% | 0% | 0% | 0% | 8% | 4% |89 % | 100 %
Katkonaisesti N 0 0 0 0 0 | 386 | 174 0 560
opiskelleet % 0% | 0% | 0% | 0% | 0% 169% |(31% | 0% | 100 %
Satunnaisesti N 23 | 224 38 | 145 64 0 0 0 494
opiskelleet % 5% 145% |1 8% 129% |13% | 0% | 0% | 0% | 100 %
Yhteensi N 23 | 224 38 | 145 64 | 494 | 287 11650 2925

% 1% | 8% | 1% | 5% | 2% |17% |10% |56% | 100 %

Opintopolut ja opintojen eteneminen

Opintojen etenemisen indikaattorina kiytetiin tissidkin lisndolovuosikohtaista opintopiste-
kertymiid sekd kolmen ensimmiisen lukuvuoden kokonaisopintopistekertymii®. Lisndolo-
vuosikohtainen opintopistekertymi huomioi myds ne opiskelijat, joilla lisnidolovuosia on alle
3 (ks. luku 4.1). Tarkastelun ulkopuolelle on rajattu keviidlld 2009 keskeyttineini olleet
opiskelijat.

Parhaiten opinnoissa olivat neljin ensimmaiisen vuoden ldsnidolovuosikohtaisen opintopiste-
kertymin perusteella edenneet viiviistyneesti aloittaneet, eli ne jotka olivat pitineet vilivuoden
(min. 0,5 vuotta) ennen opintojen aloittamista ja olleet ldsnéolevina yhtijaksoisesti ensimmiiiset
3 vuotta. Tarkastellut opintopolut erosivat lisnidolovuosikohtaisessa opintopistekertymaissi tilas-
tollisesti erittdin merkitsevisti toisistaan®. Kahdenvilisissi vertailuissa ilmeni, ettd muut ryhméit
erosivat toisistaan tilastollisesti erittdin merkitseviisti® paitsi vilittomaisti aloittaneet ja katko-
naisesti opiskelleet, joiden vililli ei ollut lainkaan tilastollista eroa’!. Lyhyelld katkolla opinto-
jen alkuvaiheessa ei vaikuta olevan vaikutusta opintojen etenemiseen ensimmaisini vuosina,
silld katkonaiset eiviit erotu merkitsevisti muusta joukosta. Sen sijaan pidempi poissaolojakso
vaikuttaa hidastavan lukuvuosikohtaista opintojen etenemisti. Pidemmin poissaolon vaikutus
(ldsndolovuosia alle 3 neljinid ensimmiiseni lukuvuonna) opintojen etenemiseen ilmenee
selkeiisti kuvaajasta 18.

*8 Niiden osalta, joilla on neljin ensimmdisen lukuvuoden aikana vihintiin 3 lisndolovuotta.
* One Way Anova, F=62,49, p=0,000**

>0 Bonferronin testi p=0,000**

*! Bonferronin testi p=1,000
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Kuvaaja 18: Lasndolovuosi-kohtainen opintopistekertyma lasnaolovuosien maaran mukaan
ryhmiteltyna.

Opintopolut ja opintojen keskeyttdminen

Opintopolun yhteytti opintojen keskeyttimiseen tarkastellaan taulukossa 3. Siitd ilmenee, etti
selvisti eniten keskeyttineitd on satunnaisesti opiskelleiden ryhmissi. Sen sijaan lyhyt katko
opintojen alkuvaiheessa (katkonaisesti opiskelleet) ei vaikuta lisidviin todenniikoisyytti keskeyt-
tdd opintoja neljinteen lukuvuoteen mennessi.

Taulukko 3: Kevatlukukaudella 2009 keskeyttaneina olleiden ja ei-keskeyttaneiden seka
muodostettujen opintopolkujen ristiintaulukointi.

Eikeskeyttinyt | Keskeyttinyt Yhteensi

Viivistyneesti aloittaneet N 8§37 10 847
% 99 % 1% 100 %

Vilittomisti aloittaneet N 999 25 1024
% 98 % 2% 100 %

Katkonaisesti opiskelleet N 552 8 560
% 99 % 1% 100 %

Satunnaisesti opiskelleet N 140 354 494
% 28 % 72 % 100 %

Yhteensi N 2528 397 2925
% 86 % 14 % 100 %
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8. Yhteenveto ja johtopdatokset

Tissd luvussa vedetidn yhteen raportissa kisiteltyji tuloksia. Tulokset esitetiiéin kuvaillen, kiyt-
tien mahdollisimman vihin numeerisia arvoja, pyrkien samalla arvioimaan saatuja tuloksia.

Neljin ensimmiisen lukuvuoden ldsniolotiedoista ilmeni, etti eniten poissaolevia opiskelijoita
on opintojen aloitusvuoden jilkeisen lukuvuoden syyslukukaudella, eli tissi tapauksessa syys-
lukukaudella 2006. Kolmantena ja neljinteni lukuvuonna poissaolevien osuus oli alle kymme-
nesosa koko joukosta. Vuosittaisen poissaolevien osuuden voidaan timin aineiston perusteella
siis katsoa asettuneen vajaaseen kymmeneen prosenttiin kolmantena ja neljinteni vuonna, kun
varusmiespalveluksen vaikutus on ainakin pddosin poistunut. Lukuvuosittain tarkasteltuna kevit-
ja syyslukukaudella poissaoleviksi ilmoittautuneiden méirissi ei havaittu olevan eroa.

Lisniiolovuosien méirissi neljini ensimmiiiseni lukuvuonna taustamuuttujien®?suhteen tilas-
tollisesti merkitsevii ero havaittiin olevan hyviksymisvuodella ja ikiryhmilld. Eniten ldsniolo-
vuosia oli niilld opiskelijoilla, jotka oli valittu tutkinto-ohjelmaan jonain aikaisempana vuonna,
kuin opintojen aloitusvuonna. Toisin sanoen poissaolovuosien méirii opintojen aloittamisen
jilkeen vihentii se, ettid opiskelija ilmoittautuu poissaolevaksi opiskelupaikan saatuaan, ennen
kuin aloittaa opintonsa. Tdmai tuntuu varsin loogiselta erityisesti varusmiespalveluksen suorit-
tamisen suhteen.

Ikiryhmien suhteen eniten ldsniolovuosia oli keskimmiiselld ikdryhmilld, eli lukuvuoden
alkamisvuonna 20 vuotta tiyttineilld. Toiseksi eniten ldsniolovuosia oli vanhimmalla ikéryh-
miilli ja viihiten nuorimmilla. Tédmi liittyy todennikoisesti pidasiassa opintonsa heti lukion
jilkeen aloittaviin nuorimpiin opiskelijoihin, jotka lihtevit kesken opintojen suorittamaan
asevelvollisuutta.

Koko tutkimusaineistossa® lisniolovuosikohtainen opintopistekertymi keskiméiriiselld opiske-
lijalla’**oli 47 opintopistettd, mutta hajonta oli suurta®. Vihintiin kolme lukuvuotta lisniollei-
ta oli neljidn ensimmiiisen lukuvuoden aikana hieman yli 80 %. Till4 ryhmiilld keskiméiriisen
opiskelijan’* kolmen ensimmiisen lukuvuoden opintopistekertymi oli 144 opintopistetti joka
ennustaisi kanditutkinnon suoritusajaksi vajaata neljii- ja maisteritason tutkinnolle suoritusajaksi
reilua kuutta vuotta, jotka ovat lihes samat kuin lisnidolovuosikohtaisella opintopistekertymalli
laskettaessa.

Yliopistojen vilisid eroja tarkasteltaessa opinnot olivat neljin suurimman numeruksen®” yli-
opiston vililld edenneet parhaiten Lappeenrannan teknillisessd, Tampereen teknillisessi yliopis-
tossa ja Oulun yliopiston teknillisessi tiedekunnassa. Kaikki nimai erosivat tilastollisesti merkit-
seviisti suurten yliopistojen periid pitivisti Teknillisestd korkeakoulusta. Teknillisen korkea-
koulun muita heikompi tilanne on havaittu jo hankkeen aikaisemmissa tutkimuksissa.®

°2 Tissd yhteydessi tarkasteltiin: yliopisto, hyviiksymisvuosi, ik, sukupuoli ja valintaviyli.
>3 Pois lukien keviilld 2009 keskeyttineini olleet.

** Mediaani

517,47

*¢ Mediaani

57 TKK, TTY, OY, LTY

>$ Rantanen, E. & Liski, E. 2009.
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Hyviksymisvuodella havaittiin olevan tilastollisesti merkitsevi yhteys myos opintojen etenemi-
seen. Ennen opintojen aloituslukuvuotta hyviiksyttyjen opiskelijoiden opintopistekertymi oli
tilastollisesti erittiin merkitseviisti parempi, kuin aloitusvuonna hyviksyttyjen.

Myos opintojen etenemisen suhteen keskimmiinen ikiryhmi erottui kahdesta muusta ryhmiisti
vilhintidin tilastollisesti merkitsevisti. Suurin ero oli vanhimpaan ikdryhmaén, jolla opinnot
olivat edenneet selvisti kahta nuorempaa ikdryhmii hitaammin. Sukupuolten vililld oli opin-
tojen etenemisessii tilastollisesti merkitsevi ero. Naisten opinnot olivat edenneet paremmin ja
heidin hajontansa oli myos pienempi. Osaltaan pienempii hajontaa selittidid varmasti naisten
vithdisempi miiri teknillistieteelliselld alalla. Myos valintaviyli oli yhteydessi opintojen etene-
miseen. Paperivalinnan perusteella hyviksytyt olivat edenneet opinnoissaan tilastollisesti erittiin
merkitsevisti paremmin kuin pelkin valintakokeen perusteella tai yhteispistein valitut opiskelijat.

Opintojen etenemisti tarkasteltiin myos sen suhteen, kuinka moni opiskelija oli yltinyt Bolog-
nan prosessin myoti tavoitteeksi asetettuun 60 opintopisteen lukuvuosittaiseen tavoitteeseen
ja kuinka moni puolestaan oli suorittanut Opetusministerion asetuksessa yliopistojen perus-
rahoituksen laskentakriteereisti® asettaman 45 vuosittaisen opiskelutahdin. 60 opintopisteen
tavoitteen oli jonakin opiskeluvuonna saavuttanut vajaa puolet opiskelijoista. Reilu kaksi
kolmannesta oli puolestaan suorittanut jonain vuonna vihintiin 45 opintopistetti. Keskimiii-
riisellii opintopistekertymiilli laskettuna® reilu kahdeksasosa opiskelijoista piisi neljin ensim-
miisen vuoden aikana 60 opintopisteen tavoitteeseen ja hieman alle puolet 45 opintopisteen
tavoitteeseen.

Kandidaatin tyon tehneiti oli koko aineistossa noin 40 %. Yliopistojen vililld oli yllittivii
eroavaisuutta kandidaatin tyon tehneissi. Teknillisessd korkeakoulussa, jossa opinnot ovat eden-
neet hitaammin kuin muualla, oli kandidaatin tyén tehnyt puolet opiskelijoista. Muissa kolmessa
suuren numeruksen yliopistossa®! vastaava osuus oli noin kolmannes. Olisikin mielenkiintoista
selvittdd, milld tavoin kandidaatin tyon tekeminen on eri yliopistoissa organisoitu. Ovatko
esimerkiksi kandidaatin tyoti tukevat seminaarit tai kandidaatin toiden ohjaus jirjestetty eri
yliopistoissa selkeisti eri tavoin.

[lmoittautumatta jittiminen tarkoittaa opintorekisteritiedoissa opintojen keskeyttimisti joko
tilapiisesti tai pysyvisti. [Imoittautumatta jittineiden miiri kasvoi toisesta lukuvuodesta eteen-
piin muutamalla prosenttiyksikolld per lukuvuosi. Vuosien vilinen kasvuprosentti on kuitenkin
hyvin erilainen ollen toisen ja kolmannen vuoden vililli yli sata prosenttia ja seuraavana vuon-
na reilu 50 prosenttia. Jatkossa olisi mielenkiintoista seurata jatkaako keskeyttineiden méiri
kasvuaan muutaman prosenttiyksikon vuosivauhdilla, vai pieneneeké kasvuprosentti esimerkiksi
niiiden vuosien tahtiin tasaannuttaen tilanteen hiljalleen opintojen edetessi.

Keviilld 2009 keskeyttineini olleista vuosien 2005-2009 aikana keskimiirdinen opiskelija®
oli ollut liisni olevana opiskelijana yhteensi yhden lukuvuoden. Lisniolovuosien lukumiirin
keskiarvo oli puolestaan puolitoista ldsniolovuotta. Yhteenvetona voidaankin sanoa, etti keskeyt-
timispiiitos tehdidn keskimiirdisesti 1-1,5 vuoden opintojen jilkeen. Lisiiksi opiskelijalla
saattaa olla poissaolojaksoja opinnoistaan ennen opintojen keskeyttdmisti.

> http:/fwww.minedu.fi/fexport/sites/default/OPM/Koulutus/koulutuspolitiikka/Hankkeet/
Yliopistolaitoksen_uudistaminen/liitteet/OPMa_yliopistoista-suomi.15.9.09doc. pdf

60 Lisndolovuosi-kohtainen opintopistekertymi

SUTTY, OY, LTY

02 —mediaani
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Uutena nikskulmana tissd raportissa tarkasteltiin opintojen katkonaisuuden (eli poissaolo-
jaksojen) vaikutusta opintojen etenemiseen. Opiskelijoiden hyviksymisvuoden, lisniolovuosien
lukumiirin ja opiskelun yhteniisyyden vs. katkonaisuuden perusteella muodostettiin nelji
opiskelijaryhmiii (ks. luku 7). Yhteenvetona voidaan todeta, ettei maksimissaan yhden lukuvuo-
den mittainen poissaolojakso ensimmiiisen neljin lukuvuoden aikana vaikuta opintojen lasni-
ololukuvuosikohtaiseen opintojen etenemiseen tai nosta keskeytysriskii. Sen sijaan, jos poissa-
olojakso(ja) on enemmiin kuin yksi lukuvuosi ensimmiiisen neljin vuoden aikana, kasvaa opinto-
jen keskeyttdmisen riski huomattavasti, kuten myés opintojen eteneminen hidastuu huomatta-
vasti. Opintojen alkuvaiheessa yli yhden lukuvuoden poissaoleviin voitaisiinkin kohdistaa tuki-
toimia, mikili heidit haluttaisiin saada mukaan opiskelurytmiin ja tukea heidin opintojensa
etenemisti.

Tdmin rekisteriaineistotarkastelun pohjalta havaitaan, etti tekniikan kandidaatteja ei tule
kolmen vuoden -, eiki kehuttavan paljon vieli neljinkiin vuoden "putkesta”. Syiti tihiin ovat
yleisesti tavoitteita hitaammin eteneviit opinnot seki tekemiitti (tai kesken) jadnyt kandidaatin
tyd. Eteneminen jid tavoitteista kaikissa tekniikan alan koulutusta tarjoavassa yliopistossa,
mutta erityisen vaikea tilanne on Teknillisessi korkeakoulussa. Teknillinen korkeakoulu poikkeaa
kolmesta muusta tekniikan alan koulutusvolyymillid mitaten suuresta yliopistosta selkeiisti ja
jirjestelmiillisesti. Positiivisena voidaan vastaavasti pitii sitd, etti Teknillisessii korkeakoulussa
kandidaatin tyon ja sitd tukevien seminaarien suorittajia on ensimmaisten vuosien aikana enem-
min kuin muissa yliopistoissa tekniikan alalla.
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LIITE 1:
Vastaajamdaarat ja prosenttiosuudet suhteessa taustamuuttujiin

Liite 1 1(2)

1996 1 0,0 %
1999 1 0,0%
2001 2 0,1%
2002 2 0,1%
2003 64 2,2%
2004 873 298%
2005 1982 67,8%
Yhteensa 2925 1

Mies 2275  77,8%
Nainen 650 22,2%
Yhteensa 2925 100,0%

Paperivalinta 458 15,7 %
Valintakoe/paperi+valintakoe 2014 689%
Yhteensa 2472 845%
Puuttuu 453 15,5 %
Yhteensa 2925 100,0 %




Liite 1 2(2)

SYNTYMAVUOSI N %
1960 1 0,0%
1962 1 0,0%
1963 1 0,0 %
1964 1 0,0 %
1965 1 0,0%
1966 1 0,0%
1967 3 0,1%
1968 2 0,1%
1969 2 0,1%
1970 3 0,1%
1971 3 0,1%
1972 4 0,1%
1973 2 0,1%
1974 6 0,2%
1975 10 0,3%
1976 5 0,2%
1977 6 0,2%
1978 19 0,6 %
1979 32 1,1%
1980 48 1,6 %
1981 41 1,4 %
1982 72 2,5%
1983 103 3,5%
1984 409 14,0 %
1985 1010 34,5%
1986 1096 37,5%
1987 40 1,4 %
1988 3 0,1%

Yhteensa 2925 100,0 %




LIITE 2:

Lasnaolovuosien maara taustamuuttujittain,

Lasndolovuosien lukumaara

ristiintaulukointi

Liite 2 1(3)

YLIOPISTO 0,5 1| 15 2 2,5 3 3,5 4| Yhteensa
TKK N 7 66| 18| 59 26| 220 129| 650 1175
% 1% 6%| 2%| 5% 2%| 19%| 11%| 55% 100 %
TTY N 10 94| 16| 51 29 169 96| 538 1003
% | 1%| 9%| 2%| 5%| 3%| 17%| 10%| 54% 100 %
oy N 3 35 3| 20 5 56 37| 294 453
% | 1%| 8%| 1%| 4% 1%| 12%| 8%| 65% 100 %
LTY N 2 15 0| 10 1 35 14| 118 195
% | 1%| 8%| 0%| 5% 1%| 18%| 7%| 61% 100 %
TY N 1 8 0 2 1 9 5 24 50
% | 2%| 16%| 0%| 4% 2%| 18%| 10%| 48% 100 %
VY N 0 6 1 3 2 1 3 19 35
% | 0%| 17%| 3%| 9%| 6%| 3%| 9%| 54% 100 %
AA N 0 ol ol o 0 4 3 7 14
% | 0%| 0%| 0%| 0%| 0%| 29%| 21%| 50% 100 %
Yhteensa N 23 224 38| 145 64 494 287| 1650 2925
% | 1%| 8%| 1%| 5% 2%| 17%| 10%| 56% 100 %
Lasndolovuosien lukumaéra
HYVAKSY-
MISVUOSI 0,5 1| 1,5 2 2,5 3 3,5 4| Yhteensa
->2004 N 4 45 8 37 il 46 =7 740 943
% | 0%| 5%| 1%| 4% 1% 5%| 6%| 79% 100 %
2005 N 19 179| 30| 108 53| 448| 235| 910 1982
% 1% 9%| 2%| 5% 3%| 23%| 12%| 46% 100 %
Yhteensd |N 23| 224| 38| 145 64| 494| 287| 1650 2925
% 1% 8%| 1%| 5% 2%| 17%| 10%| 56% 100 %




Liite 2 2(3)

Lasndolovuosien lukumaara

SYNTYMA-

VUOSI 0,5 1| 1,5 2 2,5 3 35 4 | Yhteensa

->1984 N 1 75| 16| 55 14 63 33| 519 776
% 0%| 10%| 2%| 7% 2% 8% 4%| 67% 100 %

1985 N 7 53 9| 39 15 59 64| 764 1010
% | 1%| 5%| 1%| 4%| 2%| 6%| 6%| 76% 100 %

1986-> N 15 96| 13| 51 35| 372| 190| 367 1139
% | 1%| 8%| 1%| 5%| 3%| 33%| 17%| 32% 100 %

Yhteensd [N 23| 224| 38| 145 64| 494| 287| 1650 2925
% | 1%| 8%| 1%| 5%| 2%| 17%| 10%| 56% 100 %

Lasndolovuosien lukumaara

SUKU-

PUOLI 0,5 1| 1,5 2| 25 3| 35 4 | Yhteensi

MIES N 22| 157| 36| 105 60| 441| 244| 1210 2275
% | 1%| 7%| 2%| 5%| 3%| 19%| 11%| 53% 100 %

NAINEN N 1 67 2| 40 4 53 43| 440 650
% | 0%| 10%| 0%| 6%| 1%| 8%| 7%| 68% 100 %

Yhteensd [N 23| 224| 38| 145 64| 494| 287| 1650 2925
% | 1%| 8%| 1%| 5%| 2%| 17%| 10%| 56% 100 %
Ldsndolovuosien lukumaara

VALINTA-

VAYLA 0,5 1| 15 2 25 3| 35 4| Yhteensd

Paperivalin N 6| 33 6| 13 10 99 49| 242 458

ta % 1%| 7%| 1%| 3%| 2%| 22%| 11%| 53% 100 %

Valintakoe |N 14| 156| 29| 112 49| 339| 201| 1114 2014

/

Paperi+vali

ntakoe % 1%| 8%| 1%| 6% 2%| 17%| 10%| 55% 100 %

Yhteensd [N 20| 189| 35| 125 59| 438| 250| 1356 2472
% 1%| 8%| 1%| 5%| 2%| 18%| 10%| 5% 100 %




2005

20

B2

Lasnaolovuosien lukumaara

5

494

235

1650

Liite 2 3(3)

2850

N 223 143

% | 1% 8%| 1%| 5% 2%| 17%| 8%| 58% 100 %
2006 N 3 1 6 2 11 0 52 0 75

% | 4% 1%| 8%| 3%| 15%| O0%| 69%| 0% 100 %
Yhteensd |N 23| 224| 38| 145 64| 494| 287 1650 2925

% | 1%| 8%| 1%| 5%| 2%| 17%| 10%| 56% 100 %




Liite 3 1(3)

LIITE 3:
Yliopistokohtaiset lasnaolotiedot

Landolotieto syksy 2005 Lisndolotieto kevat 2006
Lasnd |Poissa |Yht. Lasnd |Poissa |Yht.

1128 47 1175 999 75| dd7s
TKK 96 % 4% | 100 % TKK 85% 15% | 100 %
986 17| 1003 905 98| 1003
TTY 98 % 2%| 100 % TTY 90 % 10%| 100 %
442 11 453 415 38 453
oy 98 % 2%| 100 % oy 92 % 8% | 100 %
195 0 195 184 11 195
LTY 100 % 0% | 100 % LTY 94 % 6% | 100 %
50 0 50 48 2 50
TY 100 % 0% | 100 % TY 96 % 4% | 100 %
B85 0 B85 BS 2~ B85
VY 100 % 0% | 100 % VY 94 % 6% | 100 %
14 0 14 14 0 14
AA 100 % 0% | 100 % AA 100 % 0% | 100 %
2850 75| 2EEE 2598 327| 2925
YHT 97 % 3%| 100 % YHT 89 % 11 %| 100 %




Liite 3 2(3)

Landolotieto syksy 2006 Lasndolotieto kevat 2007
Lisna |Poissa |Eiilm. |Yht. Lasna |[Poissa |[Eiilm. |Yht.
910 234 31| 1175 1002 145 28| 1175
TKK 77 % 20 % 3%| 100 % TKK 85 % 12 % 2% | 100 %
745 221 37| 1003 792 172 39| 1003
TTY 74 % 22 % 4%| 100 % TTY 79% 17 % 4% | 100 %
367 65 21 453 392 41 20 453
oy 81% 14 % 5%| 100 % (0)4 87 % 9% 4% | 100 %
156 25 14 195 161 21 13 195
LTY 80% 13 % 7% | 100 % LTY 83 % 11% 7% | 100 %
35 7 8 50 38 5 7/ 50
TY 70 % 14 % 16 % | 100 % TY 76 % 10 % 14 % | 100 %
27 3 5 35 28 2 5 35
VY 77 % 9%| 14%/| 100 % VY 80% 6%| 14%| 100%
11 =) 0 14 12 2 0 14
Aa 79 % 21 % 0% | 100 % AA 86 % 14 % 0% | 100 %
2251 558 116| 2925 2425 388 112 | 2925
YHT 77 % 19 % 4%| 100 % YHT 83% 13 % 4% | 100 %
Landolotieto syksy 2007 Lasndolotieto kevat 2008
Lasnd |Poissa |Eiilm. |Yht. Ldsna |Poissa [Eiilm. |Yht.
1018 72 85| 1175 1021 68 86| 1175
TKK 87 % 6% 7% | 100 % TKK 87 % 6 % 7% | 100 %
822 98 83| 1003 815 103 85| 1003
TTY 82% 10 % 8%| 100 % TTY 81% 10 % 9% | 100 %
386 17 50 453 387 15 51 453
oy 85% 4% 11%| 100 % oy 85 % 3% 11%| 100 %
161 112 21 195 163 11 21 195
LTY 83 % 7% 11%| 100 % LTY 84 % 6 % 11% | 100 %
40 1 9 50 39 2 9 50
TY 80 % 2%| 18%| 100 % TY 78 % 4%| 18%| 100%
24 2 = 35 A5 1 9 35
VY 69 % 6 % 26% | 100 % VY 71% 3% 26 % | 100 %
13 0 1 14 14 0 0 14
AA 93 % 0%| 7%|100%| |AA | 100% 0%| 0%| 100%
YHT 2464 203 258 | 2925 YHT 2464 200 261| 2925
84 % 7% 9% | 100 % 84 % 7% 9% | 100 %




Liite 3 3(3)

Landolotieto syksy 2008 Lasndolotieto kevat 2009
Ldasna |Poissa |Eiilm. |Yht. Lasnd |Poissa |Eiilm. |Yht.

945 106 124 1175 959 92 124 1175
TKK 80 % 9 % 11%| 100 % TKK 82 % 8% 11%| 100 %
755 102 146| 1003 765 87 151| 1003
TTY 75% 10 % 15% | 100 % TTY 76 % 9% 15% | 100 %
373 16 64 453 372 17 64 453
(0} 82 % 4% 14 %] 100 % oy 82 % 4% 14%| 100 %
153 13 29 195 156 10 29 1LEL,
LTY 79 % 7%| 15%| 100 % LTY 80 % 5%| 15%| 100%
30 6 14 50 31 4 15 50
TY 60 % 12% 28 % | 100 % TY 62 % 8% 30% | 100 %
22 1 12 35 22 1 12 35
VY 63 % 3% 34%| 100 % VY 63 % 3% 34%| 100 %
13l 0 3 14 12 0 2 14
AA 79 % 0% 21%| 100 % AA 86 % 0% 14 % | 100 %
2289 244 392 2925 224l 211 397 2925
YHT 78 % 8 % 13%| 100 % YHT 79 % 7% 14 % | 100 %




LIITE 4:

Opintojen etenemiselle asetettujen tavoitteiden saavuttaminen
taustamuuttujien mukaan tarkasteltuna

Lasnaolovuosi-kohtainen opintopistekertyma

YLIOPISTO 0-44,9 op |45-59,9 op |260 op | Yhteensd
TKK N 680 392 103 1175
% 57,9 % 33,4%| 8,8% 100 %
TTY N 476 347 180 1003
% 47,5% 34,6 %|17,9% 100 %
LTY N 91 68 36 195
% 46,7 % 349%| 18,5 % 100 %
oy N 210 177 66 453
% 46,4 % 39,1%| 14,6 % 100 %
TY N 33 10 7 50
% 66,0 % 20,0%| 14,0 % 100 %
VY N 22 7 6 35
% 62,9 % 20,0%|17,1% 100 %
AA N 7 2 5 14
% 50,0 % 14,3%| 35,7 % 100 %
Yhteensa N 1519 1003 403 2925
% 51,9% 343%| 13,8% 100 %
Lasndolovuosi-kohtainen opintopistekertyma
HYVAKSYMIS-
VUOSsI 0-44,9 op | 45-59,9 op |260 op | Yhteensa
->2004 N 391 383 169 943
% 41,5% 40,6 % | 17,9 % 100 %
2005 N 1128 620 234 1982
% 56,9 % 31,3%(11,8% 100 %
Yhteensa N 1519 1003 403 2925
% 51,9% 343%|13,8% 100 %

Liite 4 1(2)



Liite 4 2(2)

Lasndolovuosi-kohtainen opintopistekertyma

SYNTYMAVUOSI 0-44,9 op | 45-59,9 op |260 op | Yhteensa
->1984 N 515 185 76 776
% 66,4 % 23,8%| 9,8% 100 %
1985 N 420 420 170 1010
% 41,6 % 41,6 %| 16,8 % 100 %
1986-> N 584 398 157 1139
% 51,3 % 349%|13,8% 100 %
Yhteensa N 1519 1003 403 2925
% 51,9% 343%|13,8% 100 %
Lasndolovuosi-kohtainen opintopistekertyma
SUKUPUOLI 0-44,9 op | 45-59,9 op | 260 op | Yhteensa
MIES N 1216 750 309 2275
% 53,5% 33,0%| 13,6 % 100 %
NAINEN N 303 253 94 650
% 46,6 % 389%|14,5% 100 %
Yhteensa N 1519 1003 403 2925
% 51,9 % 343%|13,8% 100 %
Lasndolovuosi-kohtainen opintopistekertyma
VALINTAVAYLA 0-44,9 op |45-59,9 op |260 op | Yhteensi
Paperivalinta N 155 188| 115 458
% 33,8% 41,0%| 251% 100 %
Valintakoe/ N 1154 638| 222 2014
Paperi+valintakoe o | 5739|  31,7%|11,0%| 100%
Yhteensa N 1309 826 337 2472
% 53,0% 33,4%| 13,6 % 100 %




LIITE 5:

Kandidaatin tyon tehneiden osuudet suhteessa taustamuuttujiin,
ristiintaulukointi

Tehnyt kandidaatin tyén 31.7.2009 mennessa

YLIOPISTO Ei Kylla Yhteensa
TKK N 523 528 1051
% | 49,8%| 50,2% 100 %
TTY N 565 287 852
% 66,3%| 33,7% 100 %
LTY N 114 52 166
% | 68,7%| 31,3% 100 %
oy N 274 115 389
% 70,4%| 29,6 % 100 %
TY N 27 8 35
% | 77,1%| 229% 100 %
VY N 21 2 23
% 913%| 87% 100 %
AA N 7 5 12
% 58,3%| 41,7 % 100 %
Yhteensa N 1531 997 2528
% | 60,6%| 39,4% 100 %
Tehnyt kandidaatin tyén 31.7.2009 mennessa
HYVAKSYMIS-
VUOSI Ei Kylla |Yhteensa
->2004 N 451 401 852
% | 52,9%| 47,1% 100 %
2005 N 1080 596 1676
% | 64,4%| 356% 100 %
Yhteensa N 1531 997 2528
% | 60,6%| 39,4% 100 %

Liite 5 1(2)



Tehnyt kandidaatin tyén 31.7.2009 mennessa

SYNTYMAVUOSI Ei Kylla |Yhteensa
->1984 N 412 227 639
% | 64,5%| 35,5% 100 %
1985 N 477 430 907
% | 52,6%|47,4% 100 %
1986-> N 642 340 982
% | 65,4%| 34,6% 100 %
Yhteensa N 1531 997 2528
% | 60,6%| 39,4% 100 %
Tehnyt kandidaatin tyén 31.7.2009 mennessa
SUKUPUOLI Ei Kylla |Yhteensa
Mies N 1277 695 1972
% 64,8 % | 352% 100 %
Nainen N 254 302 556
% | 45,7%| 54,3% 100 %
Yhteensa N 1531 997 2528
% | 60,6%| 39,4% 100 %
Tehnyt kandidaatin tyén 31.7.2009 mennessa
VALINTAVAYLA Ei Kylld |Yhteensa
Paperivalinta N 231 175 406
% |56,9%)|43,1% 100 %
Valintakoe/ N 1026 707 1733
Paperi+valintakoe % |59,2%)|40,8% 100 %
Yhteensa N 1257 882 2139
% |588%|41,2% 100 %
Tehnyt kandidaatin tyon 31.7.2009 mennessa
ALOITUSVUOSI Ei Kylla |Yhteensa
2005 N 1488 976 2464
% | 60,4%| 39,6% 100 %
2006 N 43 21 64
% | 67,2%| 32,8% 100 %
Yhteensa N 1531 997 2528
% | 60,6%| 39,4% 100 %
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LIITE 6:
Lasnaolotiedot

opintopoluittain, ristiintaulukointi
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Opintopolku Lasna |Poissa|L3asnd |Poissa|Yhteensa
Syksy 2005 Kevat 2006

Viivastyneesti N 795 52 847 0 847
aloittaneet % 94 % 6%| 100 % 0% 100 %
Valittdmasti N 1024 0 1024 (0] 1024
aloittaneet % 100 % 0% | 100 % 0% 100 %
Katkonaisesti |N 560 0 306 254 560
opiskelleet % 100 % 0% 55%| 45% 100 %
Satunnaisesti | N 471 23| 421 73 494
opiskelleet % 95 % 5% 85%| 15% 100 %
Yhteensa N 2850 75 2598 2327 2925

% 97 % 3% 89%| 11% 100 %
Opintopolku Ldsnd | Poissa | Ei ilm. | LAsnd | Poissa | Ei ilm. |Yhteensa

Syksy 2006 Kevat 2007

Vii\;ﬁstyneesti N 847 0 0 847 0 0 847
aloittaneet % | 100 % 0% 0%| 100 % 0% 0% 100 %
Valittdomasti N 1024 0 0| 1024 0 0 1024
aloittaneet % | 100 % 0 % 0% | 100 % 0% 0% 100 %
Katkonaisesti | N 198 354 8 362 193 5 560
opiskelleet % 35%| 63% 1%| 65%| 35% 1% 100 %
Satunnaisesti |IN 182| 204| 108 192| 195 107 494
opiskelleet % 37%| 41%| 22%| 39%| 40% 22 % 100 %
Yhteensa N 2251 558 116| 2425 388 112 2925

% 77%| 19% 41%| 83%| 13% 4% 100 %
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Opintopolku Lisna | Poissa | Eiilm. | Lisn3 | Poissa | Eiilm. |Yhteenss
Syksy 2007 Kevat 2008
Viivastyneesti |N 847 0 0 847 0 0 847
aloittaneet % |100%| 0%| 0%|100% 0% 0% 100 %
vilittomasti [N | 1024 0 0| 1024 0 0 1024
aloittaneet % | 100 % 0% 0% | 100 % 0% 0 % 100 %
Katkonaisesti | N 513 42 5 522 34 4 560
opiskelleet % 92 % 8% 1%| 93% 6% 1% 100 %
Satunnaisesti | N 80| 161| 253 71| 166 257 494
opiskelleet % 16%| 33%| 51%| 14%| 34% 52 % 100 %
Yhteensd N 2464 203| 258| 2464 200 261 2925
% 84%| T7%| 9%| 84% 7 % 9 % 100 %
Opintopolku Ldsna | Poissa | Ei ilm. | Lasna | Poissa | Eiilm. |Yhteensa
Syksy 2008 Kevat 2009
Viivastyneesti |N 799 40 8| 809 28 10 847
aloittaneet % 94 % 5% 1%| 96% 3% 1% 100 %
vilittdmasti | N 919 83 22| 938 61 25 1024
aloittaneet % 90 % 8 % 2%| 92% 6 % 2% 100 %
Katkonaisesti |N 535 17 8| 538 14 8 560
opiskelleet % 96 % 3% 1%| 96% 3% 1% 100 %
Satunnaisesti 1M 36| 104| 354 32| 108| 354 494
opiskelleet % 7%| 21%| 72% 7%| 22% 72 % 100 %
Yhteensa N 2289 244| 392| 2317 211 397 2925
% 78 % 8% | 13%| 79% 7% 14 % 100 %
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